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Ministerin Taubert erstattet einen Sofortbericht zu Nummer | des An-
trags.

Die Erfullung des Berichtsersuchens wird festgestellt.

Die beantragte Uberweisung der Nummer |l des Antrags an den
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Beginn: 9.02 Uhr

Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heille Sie herzlich willkommen zu unse-
rer heutigen Sitzung des Thiringer Landtags, die
ich hiermit erdffne. Ich begri3e die Gaste auf der
Zuschauertribline sowie die Vertreterinnen und Ver-
treter der Medien.

Als Schriftfihrerin hat neben mir Platz genommen
Abgeordnete Meif3ner und die Rednerliste flhrt
Frau Abgeordnete Hennig.

Fir die heutige Sitzung haben sich entschuldigt:
Abgeordneter Bergner, Abgeordneter Ginther, Ab-
geordneter KrauRe, Abgeordneter Recknagel, Ab-
geordnete Hitzing zeitweise, Abgeordneter Schroter
zeitweise, Minister Geibert, Minister Reinholz, Mi-
nisterin Taubert, Minister Carius zeitweise, Minister
Dr. Vol3 zeitweise und Ministerin Walsmann zeit-
weise.

(Unruhe im Hause)
Ich sage mal nichts zum Kabinett.

Folgender Hinweis zur Tagesordnung: Zum Tages-
ordnungspunkt 22 wurde ein Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Drucksa-
che 5/4509 verteilt. Gemal § 64 Abs. 3 Satz 1 der
Geschaftsordnung sind die Anderungsantrage zu
selbststandigen Vorlagen, die keinen Gesetzent-
wurf enthalten, nur mit Zustimmung der Antragstel-
ler zuléssig. Ich frage deshalb die Fraktionen der
CDU und SPD: Erteilen Sie die Zustimmung zur
Einbringung des Anderungsantrags in der Drucksa-
che 5/4509? Nein. Damit ist der Anderungsantrag
nicht zulassig.

Weiterhin ist zu diesem Tagesordnungspunkt ein
Alternativantrag der Fraktion der FDP in der Druck-
sache 5/4515 verteilt worden.

Wird Ergadnzung zur Tagesordnung gewiinscht? Ich
sehe, das ist nicht der Fall, dann rufe ich auf den
Tagesordnungspunkt 24

Uberpriifung der Abgeordne-
ten des Thiringer Landtags
auf eine hauptamtliche oder in-
offizielle Zusammenarbeit mit
dem Ministerium fur Staatssi-
cherheit (MfS) oder dem Amt
fur Nationale Sicherheit (AfNS)
Bekanntgabe der Feststel-
lung des erweiterten Gremi-
ums Uber das Ergebnis der Be-
wertung zur Prifung des Ein-
zelfalls des Abgeordneten Ku-
schel

dazu: Unterrichtung durch die
Prasidentin des Landtags
- Drucksache 5/4451 -

Ich werde gleich ans Rednerpult treten, um als Vor-
sitzende des erweiterten Gremiums die Feststel-
lung des Gremiums bekanntzugeben. Nach § 7
Abs. 1 Satz 2 des Thiiringer Gesetzes zur Uberprii-
fung von Abgeordneten kann der betroffene Abge-
ordnete zur bekanntgebenden Feststellung durch
die Vorsitzende des erweiterten Gremiums eine Er-
klarung abgeben. Herr Abgeordneter Kuschel hat
mitgeteilt, dass er davon Gebrauch machen méch-
te.

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, gemaR des Thiringer Abgeordneteniber-
prifungsgesetzes werde ich lhnen nun den Bericht
des aus neun Mitgliedern bestehenden erweiterten
Gremiums Uber das Ergebnis der Bewertung zur
Uberprufung des Einzelfalls des Abgeordneten Ku-
schel verlesen.

Bericht Uber das Bewertungsergebnis zur Prifung
des Einzelfalls des Abgeordneten Kuschel im Er-
gebnis der Sitzung des erweiterten Gremiums vom
3. November 2011, 13. Dezember 2011, 24. Januar
2012 und 1. Mérz 2012.

I. Ergebnis: Das erweiterte Gremium stellt mit einer
Mehrheit von zwei Dritteln seiner stimmberechtigten
Mitglieder Folgendes fest: Aufgrund der Uberprii-
fung steht zur gesicherten Uberzeugung der stimm-
berechtigten Mitglieder des erweiterten Gremiums
fest, dass der Abgeordnete Kuschel wissentlich als
inoffizieller Mitarbeiter mit dem Ministerium fir
Staatssicherheit/Amt fur Nationale Sicherheit zu-
sammengearbeitet hat und er deshalb unwirdig ist,
dem Thuiringer Landtag anzugehoren.

Il. Tatbestand: Die Abgeordnetentberprifung wur-
de mit Schreiben der Landtagsprasidentin vom
18.02.2010 an die Bundesbeauftragte fur die Unter-
lagen des Staatssicherheitsdienstes - im Weiteren
nur noch die/der Bundesbeauftragte genannt - mit
der Bitte um Ubermittlung von Unterlagen zum
Zweck der Uberpriifung der Mitglieder der 5. Thii-
ringer Wahlperiode eingeleitet. Die Bundesbeauf-
tragte Ubersandte am 14.12.2010 eine Auskunft be-
zuglich des Abgeordneten Kuschel. Nachdem alle
Auskinfte Uber die unter den Geltungsbereich des
Thiringer Gesetzes zur Uberpriifung von Abgeord-
neten fallenden Abgeordneten eingetroffen waren,
konstituierte sich das Gremium nach § 3 des Thi-
ringer Abgeordneteniberprifungsgesetzes - im Fol-
genden Gremium genannt - am 10.05.2011. In die-
ser Sitzung gab sich das Gremium eine Verfahrens-
ordnung mit folgenden Paragraphen:

- 8 1 Gremium zur Entscheidung tber eine Einzel-
fallpriifung,

- § 2 Grundlagen der Entscheidungsfindung des
Gremiums,
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- 8§ 3 Verfahrensrechte des betroffenen Abgeordne-
ten,

- § 4 MalRnahmen zur Gewahrleistung von Vertrau-
lichkeit und Datenschutz.

Wegen der naheren Einzelheiten der Regelungen
verweise ich auf Anlage 1 der Drucksache.

Am 24.06.2011 beschlossen die Mitglieder des
Gremiums bei 1 Stimmenthaltung aufgrund der von
der Bundesbeauftragten Ubermittelten Unterlagen,
dass im Fall des Abgeordneten Kuschel der be-
griindete Verdacht einer wissentlichen inoffiziellen
Zusammenarbeit mit dem MfS/AfNS besteht und
daher eine Einzelfallprifung durchzufihren ist.

Uber diese Entscheidung des Gremiums wurde der
Abgeordnete Kuschel nach MaRRgabe des § 3 der
Verfahrensordnung informiert. Gleichzeitig wurde er
auf seine in der Verfahrensordnung geregelten Ver-
fahrensrechte hingewiesen.

Am 20.09.2011 konstituierte sich das erweiterte
Gremium nach § 4 des Thiringer Uberpriifungsge-
setzes und gab sich ebenfalls eine Verfahrensord-
nung. Die Verfahrensordnung enthalt folgende Pa-
ragraphen:

- 8 1 Gremium zur Durchfiihrung der Einzelfallpri-
fung (im Folgenden erweitertes Gremium),

- § 2 MalRnahmen zur Gewahrleistung von Vertrau-
lichkeit und Datenschutz,

- § 3 Verfahrensrechte des betroffenen Abgeordne-
ten,

- § 4 Grundlagen der Entscheidungsfindung des er-
weiterten Gremiums,

- 8 5 Bekanntgabe des Ergebnisses der Einzelfall-
prufung.

Wegen des Naheren dieser Verfahrensordnung
verweise ich auf die Anlage 2 in Drucksa-
che 5/4451.

Das erweiterte Gremium beschloss in seiner ersten
Sitzung aulerdem, vom Bundesbeauftragten eine
erganzende Stellungnahme beziglich des zu tber-
prufenden Abgeordneten Kuschel zu erbitten. Da-
nach sollte die Frage beantwortet werden, ob die
Auskunft vom 14.12.2010 zu Herrn Abgeordneten
Kuschel in vollem Umfang der Auskunft entspreche,
die die Prasidentin des 4. Thiringer Landtags von
der Bundesbeauftragten erhalten habe. Falls dies
nicht der Fall sei, bat das erweiterte Gremium dar-
um, ihm die bislang nicht zur Verfligung gestellten
Unterlagen ebenfalls zuzuleiten. Au3erdem bat das
erweiterte Gremium fir den Fall, dass in der zu-
ruckliegenden 4. Wahlperiode zu Herrn Abgeordne-
ten Kuschel weniger Unterlagen zur Verfligung ge-
stellt worden seien, um Darlegung, welche Aus-
kunfte in dieser Wahlperiode zusatzlich erteilt wor-
den seien.

Der Bundesbeauftragte sandte die ergénzende
Stellungnahme am 07.10.2011 zu und erklarte,
dass dem erweiterten Gremium der 5. Wahlperiode
nunmehr die vollstandige Akte des Staatssicher-
heitsdienstes zu Herrn Abgeordneten Kuschel und
damit dieselben Unterlagen vorlagen wie die der
4. Wabhlperiode.

Aus den vom Bundesbeauftragten Ubermittelten
Unterlagen ergibt sich nun folgender Sachverhalt:

a) Zu Herrn Kuschel liegen eine Personal- und eine
Arbeitsakte des MfS/AfNS vor.

b) Am 10.03.1988 wurde Herr Kuschel auf der
Grundlage interner Uberpriifungsergebnisse zur
Werbung als IM vorgeschlagen. Ziel der Werbung
war dessen Einsatz zur abwehrmafiigen Sicherung
der Personen, die ,im Zusammenhang mit der Un-
terbindung und Zurtickdrangung von Antragstellern
(Ubersiedlungsersuchende) Aufgaben zu erfiillen
haben“ und der Erhalt von zweckgerichteten Infor-
mationen zu Antragstellern auf standige Ausreise.

c) Am 30.03.1988 fand ein Werbegesprach statt, in
dem Herrn Kuschel als IM-Kandidat deutlich ge-
macht wurde, dass das MfS zur Bekampfung und
Zuriickdrangung von Ubersiedlungsersuchenden
sowie zum rechtzeitigen Erkennen und zur vorbeu-
genden Verhinderung von Straftaten, Informationen
zum Personenkreis der Ubersiedlungsersuchenden
bendtigt. Ihm wurde erklért, dass er fur eine inoffizi-
elle Zusammenarbeit mit dem MfS angesprochen
wurde, weil er eine positive Einstellung zur DDR so-
wie ein klares Feindbild besitze und weil sich aus
seiner Tatigkeit als Burgermeister fiir Inneres objek-
tive Moglichkeiten fir die Erlangung von Informatio-
nen zu Ubersiedlungsersuchenden ergeben. Dabei
wurde darauf eingegangen, dass die Zusammenar-
beit mit dem MfS auf konspirative Art vonstatten
geht.

Im Ergebnis des Werbungsgespraches schrieb und
unterzeichnete Herr Kuschel am gleichen Tag eine
Verpflichtungserklarung und wahlte zur Gewébhrleis-
tung einer konspirativen Verbindung und zur Unter-
zeichnung von Berichten den Decknamen ,Fritz
Kaiser“. Dabei verpflichtete er sich zur Wahrung
von Geheimhaltung und zum Einhalten der Regeln
der Geheimhaltung.

Als IM war Herr Kuschel in der Zeit vom 30.03.1988
bis zur Auflésung des Staatssicherheitsdienstes er-
fasst.

Am 18.01.1989 quittierte Herr Kuschel den Emp-
fang einer Pramie in H6he von 200 Mark mit sei-
nem Decknamen. Auszeichnungen, mit Ausnahme
der soeben erwahnten Pramie, und regelmaliige
Vergiltungen oder Auslagenerstattungen sind nicht
aktenkundig.

Herr Kuschel wurde von der Kreisdienststelle II-
menau gefuhrt. Es liegen 14 Berichte von Fih-
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rungsoffizieren zu 13 Treffs vor. Zum Treff am
18.01.1989 liegen zwei Berichte vor, da der Fih-
rungsoffizier gewechselt hatte und beide, neuer und
alter Fuhrungsoffizier, zu diesem Treff einen Bericht
verfasst haben. Laut dem Bericht des Fuhrungsoffi-
ziers vom 14.04.1988 Uber das Treffen am
13.04.1988 informierte Herr Kuschel tber die Wirk-
samkeit einer gebildeten Arbeitsgruppe im Wohn-
und Freizeitbereich im Rahmen des Rickdran-
gungskonzepts gegen Ubersiedlungsersuchende
sowie Uber ,Kaderproblematik* aus seinem Arbeits-
bereich. In der Konsequenz werden entsprechende
MaRnahmen angeordnet - Zitat: ,Einleitung von
KontrollmaRnahmen zu Ubersiedlungsersuchen-
den“, ,Beauftragung der Arbeitsgruppen in den
Wohnbezirken“, ,Schaffung von Kontrollen mit ge-
eigneten Personen, die uber die Ubersiedlungser-
suchenden im Wohnbereich auskunftsféahig sind.”

Der Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 22.04.1988
Uber das Treffen am 21.04.1988 enthalt Informatio-
nen zur Kaderproblematik im Bereich Inneres des
Rates der Stadt, tiber gewonnene Kontaktpersonen
sowie (ber gefihrte Aussprachen mit Ubersied-
lungsersuchenden. Dabei wird eine der Personen
als undiszipliniert beschrieben.

Den Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 29.04.1988
Uber das Treffen vom 29.04.1988 liegen zwei hand-
schriftliche Berichte von Herrn Kuschel bei, die die-
ser jeweils mit Decknamen unterschrieben hat. In
dem einen Bericht geht es um eine Ubersiedlungs-
willige Familie und in dem anderen um Stellenbe-
setzungen im Arbeitsbereich von Herrn Kuschel.
Beiden Berichten werden konkrete Maf3hahmen zu-
geordnet. Dem ersten Bericht ,Erarbeitung einer In-
formation zum Verhalten des Ehepaars” - Name ist
geschwarzt - ,bei Feststellung relevanter Handlun-
gen ist sofort zu informieren* und dem zweiten Be-
richt ,TRE! und Parteiinformation®.

Der Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 10.06.1988
Uber das Treffen am 09.06.1988 geht auf die Ka-
dersituation im Rat der Stadt limenau sowie auf die
unterschiedlichen Auffassungen zwischen Birger-
meister und Herrn Kuschel zur Problematik der
Wehrerziehung ein.

Dem Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 12.07.1988
Uber das Treffen am 08.07.1988 liegt das Protokoll
einer Aussprache von Herrn Kuschel mit zwei Per-
sonen zur Unterschriftensammlung des Operativen
Vorgangs ,Okologie* bei. Das Protokoll ist mit der
Kopfzeile des Rates der Stadt versehen und mit
Klarnamen und Amtsbezeichnung unterzeichnet. In
der Konsequenz werden entsprechende Mafl3nah-
men angeordnet - Zitat: ,1. Erfassung (geschwérzte
Namen) Operativer Vorgang ,Okologie’ nach
SVA 1.4; 2. Info an Abt. XX, Beachtung (ge-
schwarzte Namen) der Landeskirche Eisenach;
3. Info an Genossen Rath zur Operativen Akte."

Der Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 11.08.1988
Uber das Treffen am 11.08.1988 und ein erganzen-
der dazugehoriger Bericht des Fuhrungsoffiziers
vom 12.08.1988 beziehen sich auf die ehrenamtli-
che Arbeitsgruppe in den Wohngebieten. Als Maf3-
nahme wird angeordnet, dass Herr Kuschel auf ei-
ne Person Einfluss nehmen sollte, um deren Aktivi-
taten wesentlich zu erhéhen. Die Berichte des Fih-
rungsoffiziers vom 20.01.1989 sowie vom
23.01.1989 lber das Treffen am 18.01.1989 zeu-
gen von der Ubergabe des IM ,Fritz Kaiser* an
einen neuen Fihrungsoffizier. Herr Kuschel wird
dabei eine Geldpramie in Hohe von 200 Mark uber-
geben, die er mit Decknamen quittiert.

Laut eines weiteren Berichts des Fihrungsoffiziers
am 23.01.1989 uber ein Treffen am 20.01.1989
diente dieses zur Kontrolle der Vorbereitung einer
Karnevalsveranstaltung in GroRbreitenbach. Als
MalRnahme vermerkte der Bericht, dass samtliche
Mitglieder des Elferrates eingeschétzt und die ope-
rative Basis Uberprift werden sollte.

Ein dritter Bericht des Fihrungsoffiziers am
23.01.1989 Uuber ein Treffen am 23.01.1989 be-
schreibt die Auswertung einer Faschingsveranstal-
tung in Grol3breitenbach. Dabei wird aus der But-
tenrede eine mit Namen und Arbeitsstelle genannte
Person zitiert.

In dem Bericht des Fuhrungsoffiziers vom
02.03.1989 lber das Treffen am 01.03.1989 geht
es um eine ,erzieherische MalRnahme" gegentber
dem IM wegen einer Verletzung der Konspiration
gegeniiber dem Rat der Stadt sowie um Informatio-
nen zu Kandidaten der bevorstehenden Kommunal-
wahl. In der Folge gab Herr Kuschel eine schriftli-
che Erklarung zur Verletzung der Konspiration ab.
Ich zitiere: ,Ich erkenne diesen Fehler und erklare
hiermit, dass ich kiinftig Uber meine Zusammenar-
beit mit der Kreisdienststelle des MfS absolutes
Stillschweigen wahre. Da ich in meiner Funktion
beim Rat der Stadt Ilmenau 6fters offiziell mit der
Kreisdienststelle des MfS zusammengearbeitet ha-
be, war es auch fir mein Umfeld in diesem Haus
keine Besonderheit, dass ich auf diese Zusammen-
arbeit verwiesen wurde.”

Dem Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 10.03.1989
Uber das Treffen am 07.03.1989 liegt eine offizielle
Liste des Rates der Stadt mit den Mitgliedern des
Wahlvorstandes und eine von Herrn Kuschel hand-
schriftlich verfasste Liste der Bulrger, die fir den
Wahlvorstand nicht mehr zur Verfigung stinden,
mit Angabe von Name, Anschrift und Griinden bei.

In dem Bericht vom 23.06.1989 Uber das Treffen
am 23.06.1989 geht es um die Personeneinschat-
zung eines Mitarbeiters des Rates der Stadt und ei-
ner weiteren Person, die negative Bewertungen
enthalt sowie um die Einschatzung der Kommunal-
politik in Grof3breitenbach. In der Personenein-
schatzung heil3t es zum Mitarbeiter, dass diesem
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.die verninftigen Voraussetzungen fehlen®, um sei-
nen Aufgaben gerecht zu werden. Zu der weiteren
Person wird berichtet: ,Da sie sich oft daneben be-
nahm (Sitzen auf Schreibtisch, schamloses Verhal-
ten) wurde sie schon mehrfach aus dem Haus ver-
wiesen.” Es folgte die Einschétzung ,dass die (Na-
me geschwarzt) aufgrund ihrer Personlichkeitsei-
genschaften moglicherweise gegenuber (Name ge-
schwaérzt) tber dienstliche Belange spricht.”

Der Bericht des Fuhrungsoffiziers vom 04.10.1989
Uber das Treffen am 02.10.1989 enthalt Informatio-
nen zur Ortsparteileitung, zur Jugendarbeit, zu ei-
ner operativen Personenkontrolle ,Anasthesist”,
zum Bau eines Wohnblocks, zu Sympathisanten
des Neuen Forums sowie zu einer Person, die den
Pfarrer wegen ihrer Probleme aufsuchen wolle. Die
zugeleiteten Unterlagen enthalten zwei handschrift-
liche IM-Berichte.

In einer weiteren undatierten Information berichtet
Herr Kuschel zu Ubersiedlungsersuchenden. Er be-
richtet insbesondere Uber die Situation einer tber-
siedlungswilligen Familie und gibt dabei die von
dritter Seite erhaltene Behauptung weiter, der Mut-
ter ,sei der Abschluss der Klasse des Sohnes egal,
bis zur Zeugnisiibergabe sei sie nicht mehr in der
DDR." Er berichtet zudem, dass die Familie keine
Gartenarbeit mehr durchfiihre und ihr Haus verkau-
fen wolle. Dieser Sachverhalt wird im Bericht des
Fuhrungsoffiziers am 29.04.1988 wiedergegeben.
In seinem handschriftlichen Bericht vom 29.04.1988
legte Herr Kuschel Probleme der Personalbewirt-
schaftung und Stellenbesetzung in seinem Arbeits-
bereich als stellvertretender Burgermeister des In-
neren dar. Dabei wurden konkrete Personalanga-
ben gemacht. Auch dieser Sachverhalt findet sich
im Bericht des Fihrungsoffiziers vom 29.04.1988.
Handschriftlich von Herrn Kuschel erfasst ist auch
eine Liste der Birger, die fir den Wahlvorstand
nicht mehr zur Verfiigung stiinden, mit Angabe von
Name, Anschrift und Grinden. Diese Liste wurde
beim Treff am 07.03.1989 an den Fuhrungsoffizier
Ubergeben.

Des Weiteren liegt das Protokoll einer Aussprache
mit zwei Kollegen uber eine Unterschriftenaktion
zum Erhalt eines Baumes am 01.07.1988 vor, das
von Herrn Kuschel mit Klarname und Amtsbezeich-
nung unterschrieben ist. Es liegt eine handschriftli-
che Erklarung zur Verletzung der Konspiration
durch den IM vor. In der Beurteilung durch Fih-
rungsoffizier Heinze am 27.03.1989 geht dieser
dann davon aus, dass Herr Kuschel in der Lage
ware, zielgerichtet Personen abzuschopfen und
diese zu Reaktionen zu veranlassen. AufRerdem
fuhrt Herr FUhrungsoffizier Heinze aus: ,Mit den
durch den IM erarbeiteten Informationen konnten
wesentliche Erkenntnisse fur eine aktuelle Lageein-
schatzung gewonnen werden und vorbeugende
MaRnahmen zur Verhinderung negativer MaRnah-
men durch Antragsteller realisiert werden.”

Herr Abgeordneter Kuschel &uf3erte sich zu dem im
Gremium erdffneten Sachverhalt in seiner Stellung-
nahme insofern, dass er auf seine Ausfiihrungen in
der Plenarsitzung am 13.07.2006 verwies. Da dem
Gremium des 5. Thiringer Landtags die gleichen
Unterlagen vorliegen wie dem Gremium des 4. Thi-
ringer Landtags und da das Protokoll aus der
4. Wabhlperiode offentlich zugénglich sei, kénne er
zulassigerweise darauf verweisen. Im Weiteren be-
antwortete er Fragen der Mitglieder des erweiterten
Gremiums. Seine Ausfiihrungen wurden wortlich
protokolliert. Auf das entscheidungsrelevante Vor-
bringen wird im Rahmen der Bewertung unter Il
eingegangen.

Das erweiterte Gremium hat in der Sitzung am
03.11.2011 eine vorlaufige Wertung vorgenommen,
ob der Abgeordnete Kuschel wissentlich als inoffizi-
eller Mitarbeiter mit dem MfS/AfNS zusammengear-
beitet hat und deshalb unwirdig ist, dem Landtag
anzugehdren. In der zweiten Sitzung des erweiter-
ten Gremiums am 13.12.2011 wurde der Entwurf
des vorlaufigen Berichts zum Ergebnis der ersten
Sitzung vorgelegt und unter den Gremiumsmitglie-
dern diskutiert. Im Vorfeld dieser zweiten Sitzung
hatten die Mitglieder des erweiterten Gremiums aus
der Fraktion DIE LINKE am 12.12.2011 schriftlich
ihre Beteiligung an der weiteren Arbeit des erwei-
terten Gremiums fir beendet erklart. Nachdem die
in der 5. Wahlperiode neu hinzugekommene Abge-
ordnete die Mdglichkeit gehabt hatten, sich Uber
den entsprechenden Sachverhalt zu informieren
und dem betroffenen Abgeordneten Fragen zu stel-
len und somit eine Bewertung treffen kénnten, be-
stiinde keine weitere Grundlage fur die Arbeit des
Gremiums, insbesondere da sich aus den Unterla-
gen keine neuen Informationen ergeben.

Die Mitglieder des erweiterten Gremiums der ande-
ren Fraktionen aufRerten sich enttduscht tber das
Ausscheiden der Fraktion DIE LINKE. Es sei eine
Missachtung und Bagatellisierung der Arbeit des
Gremiums, das aufgrund des Gesetzes eingesetzt
worden war und dessen Entscheidungsfindung zu
diesem Zeitpunkt noch nicht abgeschlossen sei.
Auch der Abgeordnete Kuschel hat mit Schreiben
vom 12.12.2011 angekindigt, nicht mehr an den
Sitzungen des erweiterten Gremiums teilzunehmen.
Er habe nicht den Eindruck, dass seine Ausfuhrun-
gen, Erlauterungen und Einschatzungen die Mei-
nung einer Mehrheit des Gremiums verdndern
kénnten. Der Abgeordnete Kuschel nahm auch an
der dritten und vierten Sitzung des erweiterten Gre-
miums am 24.01.2012 bzw. am 01.03.2012 nicht
teil. Da dies aufgrund der Mitteilung des Abgeord-
neten Kuschel vom 12.12.2011 vorhersehbar war,
war ihm der vorlaufige Bericht schriftlich zugestellt
worden. In der vierten und letzten Sitzung des er-
weiterten Gremiums am 01.03.2012 wurde die ab-
schlieBende Gesamtwirdigung vorgenommen und
der Bericht entsprechend ergénzt.
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lll. Bewertung: Zur Bewertung, ob der Abgeordnete
Kuschel wissentlich als inoffizieller Mitarbeiter mit
dem MfS/AfNS zusammengearbeitet hat und des-
halb unwurdig ist, dem Landtag anzugehéren, wur-
den im erweiterten Gremium die einzelnen Tatbe-
standsmerkmale diskutiert und eine Tendenzent-
scheidung abgefragt.

Zum Tatbestandsmerkmal inoffizieller Mitarbeiter
diskutierten die Mitglieder Uber die Tatigkeit von
Herrn Kuschel als stellvertretender Blrgermeister
fur Inneres der Stadt limenau in Abgrenzung zur
Tatigkeit als inoffizieller Mitarbeiter. Die Wortkombi-
nation inoffizieller Mitarbeiter steht nach § 6 Abs. 4
Nr. 2 Stasi-Unterlagengesetz fur Personen, die sich
wissentlich und willentlich zur Lieferung von Infor-
mationen an den Staatssicherheitsdienst bereit er-
klart haben. Der Abgeordnete Kuschel hatte eine
Tatigkeit als inoffizieller Mitarbeiter in seiner Einlas-
sung bestatigt. Die stimmberechtigten Mitglieder
des erweiterten Gremiums kamen einstimmig zu
dem Schluss, dass eine Tatigkeit von Herrn Ku-
schel als inoffizieller Mitarbeiter gegeben war und
dass dieses Tatbestandsmerkmal bejaht werden
muss.

Zum Tatbestandsmerkmal der wissentlichen Zu-
sammenarbeit mit dem MfS/AfNS hatte sich das er-
weiterte Gremium darauf verstandigt, dass von ei-
ner wissentlichen Zusammenarbeit in der Regel
auszugehen ist, wenn es sich um bewusstes und
gewolltes Ubermitteln von Informationen an Mitar-
beiter des Staatssicherheitsdienstes handelt. Der
Bericht tber die durchgefihrte Werbung durch den
Fuhrungsoffizier stellt ein Indiz fir die wissentliche
Mitarbeit als IM dar. Die wissentliche Zusammenar-
beit mit dem MfS/AfNS wird durch die Verpflich-
tungserklarung von Herrn Kuschel belegt. Auch lie-
gen zwei handschriftliche IM-Berichte vor, die Herr
Kuschel mit seinem Decknamen unterschrieben
hat, und eine handschriftliche Erklarung zur Verlet-
zung der Konspiration, die die wissentliche Tatigkeit
als IM dokumentiert. AuRerdem erhielt Herr Ku-
schel am 18.01.1989 eine Pramie in Hohe von
200 Mark, die er mit seinem Decknamen quittierte.
Auch bestreitet der Abgeordnete Kuschel selbst
nicht seine wissentliche Zusammenarbeit als inoffi-
zieller Mitarbeiter. Die stimmberechtigten Mitglieder
des erweiterten Gremiums kamen daher einstimmig
zu dem Ergebnis, dass der Tatbestand ,wissentli-
che Zusammenarbeit mit dem MfS/AfNS* vorliegt.

Im Hinblick auf das Tatbestandsmerkmal ,Parla-
mentsunwurdigkeit* hat das erweiterte Gremium ei-
ne Reihe von be- und entlastenden Umstanden er-
ortert und bericksichtigt. Es wurden folgende vier
Punkte einzeln diskutiert:

a) die Frage nach der Nachhaltigkeit der Tatigkeit
fur das MfS/AfNS und des Vorliegens eines Scha-
dens fir betroffene Blirger,

b) die Zeitumstande und der Zeitablauf,

c¢) die demokratische Bewahrung und
d) die Wiederwahl als Volksvertreter.
Zu den einzelnen Punkten:

Zur Frage des Vorliegens des ersten Punktes
.Nachhaltigkeit und Schaden“ hatte sich das Gremi-
um auf folgende Definition verstandigt: Bei der Par-
lamentsunwirdigkeit handelt es sich um einen un-
bestimmten, also ausfillungsbedurftigen Rechtsbe-
griff. Die Parlamentsunwirdigkeit - ein gesetzlicher
Begriff, der von einzelnen Mitgliedern des erweiter-
ten Gremiums als problematisch empfunden wird -
istin 8 1 Abs. 1 Satz 3 des Thuringer Abgeordne-
tentberprifungsgesetzes in einem Regelbeispiel
dahin gehend umschrieben, dass sie in der Regel,
also nicht ausschlie3lich, anzunehmen ist, wenn
der Abgeordnete nachhaltig und zum Schaden an-
derer Blrger fir das MfS/AfNS tatig gewesen ist.
Das Kriterium ,Nachhaltigkeit* bezieht sich auf die
Tatigkeit fir das MfS, wenn also der Abgeordnete
nachhaltig fir das MfS tatig gewesen ist, nicht auf
das Vorliegen eines nachhaltigen Schadens. Vom
Vorliegen eines Schadens ist u.a. dann auszuge-
hen, wenn durch die konspirative Zusammenarbeit
mit dem MfS Eingriffe in den Kernbereich der Per-
sonlichkeitsrechte erfolgen. Der Kernbereich des
Personlichkeitsrechts umfasst in diesem Zusam-
menhang sowohl die Intimsphére als auch die Pri-
vatsphére. Ein Eingriff in diesen Kernbereich liegt
vor, wenn Daten aus diesem Bereich unbefugt an
Dritte weitergegeben werden.

Die Nachhaltigkeit der Tatigkeit fir das MfS/AfNS
ergibt sich bereits aus der Dauer der Zusammenar-
beit. Auch die Tatsachen, dass die Tatigkeit selbst
nach einem Orts- und Funktionswechsel fortgeflhrt
wurde und erst durch Wegfall des MfS beendet
wurde, sprechen fur die Nachhaltigkeit.

Zur Beurteilung der Frage, ob eine Tatigkeit fiir das
MfS/AfNS zum Schaden anderer Blirger zu bejahen
ist, hat das erweiterte Gremium bewusst nicht
samtliche Unterlagen seiner Entscheidungsfindung
zugrunde gelegt. Bei den vorliegenden Akten zu
Herrn Kuschel hat das erweiterte Gremium differen-
ziert, inwieweit es sich um Aufzeichnungen, Berich-
te, Protokolle von Herrn Kuschel und inwieweit es
sich um Berichte und Protokolle des jeweiligen Fih-
rungsoffiziers handelt. Das erweiterte Gremium ist
sich darin einig, dass nicht mit gesicherter Uberzeu-
gung festgestellt werden kann, dass die Aufzeich-
nungen der Fuhrungsoffiziere die tatsachlichen Ge-
sprache richtig wiedergeben. Es ist nicht mehr
nachvollziehbar, ob vielleicht Teile der Inhalte von
Fuhrungsoffizieren fehlerhaft wiedergegeben, be-
wertet, verandert oder gar frei erfunden sind. Mit
Blick darauf, dass das erweiterte Gremium in einem
rechtsstaatlichen Verfahren aber zu einer gesicher-
ten Uberzeugung kommen muss, ob der Abgeord-
nete parlamentsunwirdig ist oder nicht, missen
Zweifel bezuglich der Authentizitat der Berichte des
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Fuhrungsoffiziers zugunsten des Abgeordneten ge-
wertet werden. Das erweiterte Gremium hat sich
daher bei der Beurteilung allein auf die Erklarung
gestutzt, die Herr Kuschel selbst verfasst hat.

Herr Kuschel hat seine Verpflichtungserklarung
handschriftlich verfasst. In ihr sind keine Aussagen
Uber Dritte. Aus der Verpflichtungserklarung selbst
lasst sich kein Eingriff in den Kernbereich der Per-
sonlichkeitsrechte Dritter erschlie3en. Es liegt ein
handschriftlicher Bericht von Herrn Kuschel vor, in
dem er uber Ubersiedlungsersuchende berichtet.
Darin beschreibt er die Situation einer Ubersied-
lungswilligen Familie und gibt dabei die von dritter
Seite erhaltene Behauptung weiter, der Mutter ,sei
der Abschluss der Klasse des Sohnes egal, bis zur
Zeugnislibergabe sei sie nicht mehr in der DDR". Er
berichtet zudem, dass die Familie keine Gartenar-
beit mehr durchfiihre oder ihr Haus verkaufen wol-
le. Dieser handschriftliche Bericht Uber eine uber-
siedlungswillige Familie enthélt damit Informationen
aus dem Bereich des privaten Lebens der Familie,
die deutlich in den Kernbereich der Persdnlichkeits-
rechte eingreifen. Die Erziehung eines Kindes, die
Meinung der Eltern zu den Schulnoten ihres Kindes
sowie die Ausfihrung von Gartenarbeit sind Berei-
che, in denen die Privatsphare der Menschen be-
rahrt wird. Der Abgeordnete Kuschel hat in seiner
Einlassung darauf hingewiesen, dass es ihm darum
gegangen sei, die Ausreise der Familie zu verzo-
gern, damit der Sohn an der Klassenfahrt teilneh-
men und seinen Abschluss machen kdnne und die
Familie im Anschluss daran gemeinsam Ubersie-
deln kénne.

Die Mitglieder des erweiterten Gremiums haben er-
Ortert, ob und inwieweit ein Schaden vorliegt bzw.
ob dieser geheilt werden kann, wenn zwar deutlich
der Eingriff in den Kernbereich der Personlichkeits-
rechte vorliegt - dieser wurde von keinem der Mit-
glieder des Gremiums angezweifelt -, dieser aber
zustande kam, um - nach Aussage des Abgeordne-
ten Kuschels - die Interessen eines Familienmit-
glieds, namlich des Sohnes, zu wahren.

Es gibt einen handschriftlichen Bericht von Herrn
Kuschel vom 29.04.1988, in dem er zu den Proble-
men der Personalbewirtschaftung und Stellenbeset-
zung im Arbeitsbereich von Herrn Kuschel als stell-
vertretender Burgermeister fur Inneres berichtet.
Dort wurden konkrete Personalangaben sowie An-
gaben aus Grinden der Stellenbesetzung
und -nichtbesetzung gemacht. Herr Kuschel gab
damit Personalangaben an das MfS weiter, die er
als stellvertretender Burgermeister erlangt hatte.
Dabei handelt es sich nach rechtsstaatlicher Sicht-
weise um besonders schiitzenswerte Personalda-
ten.

Die Mitglieder des erweiterten Gremiums erérterten
in diesem Zusammenhang den Unrechtsgehalt der
Weitergabe von sensiblen Daten, die sich das MfS

eventuell auf anderem Wege gleichermal3en ver-
schaffen konnte, da sich - laut Einlassung eines
Mitglieds des erweiterten Gremiums - Mitarbeiter
des Bereichs einem Priufungsverfahren des MfS un-
terwerfen mussten. Nach Auffassung der Mehrheit
des Gremiums spricht der konspirative Charakter
der IM-Berichte jedoch dafir, dass es sich um wei-
tere und nicht schon amtsbekannte Informationen
handelt und es dem MfS gerade daran gelegen
war, Informationen aus mehreren Quellen zusam-
menzutragen.

Wiederum handschriftlich verfasst ist auch eine Lis-
te der Burger, die fur den Wahlvorstand nicht mehr
zur Verfugung standen, mit Angabe von Namen,
Anschrift und Griinden. Diese Liste wurde beim
Treffen am 07.03.1989 an den Fihrungsoffizier
Ubergeben. Diese Erklarung stammt aus der Zeit
der Tatigkeit von Herrn Kuschel in Grof3breiten-
bach, also nach seinem Orts- und Funktionswech-
sel. Diese Liste berthrt nur relativ schwach ge-
schiitzte Bereiche der Sozialsphére. Ein Eingriff in
die Privatsphéare kénnte eventuell bei der Angabe
der Grinde vorliegen, die zu jeder Person angege-
ben sind. Da die Griinde in den erweiterten Gremi-
en vorliegen, die Unterlagen jedoch geschwarzt
sind, ist nicht mehr zu erkennen, ob es sich bei den
Grinden um Fakten aus der Privatsphéare der Biir-
ger handelt. Ein Eingriff in den Kernbereich der Per-
sonlichkeitsrechte kann daher nicht mit gesicherter
Uberzeugung angenommen werden.

Bei dem Protokoll einer Aussprache mit zwei Kolle-
gen Uber eine Unterschriftenaktion zum Erhalt ei-
nes Baumes vom 01.07.1988 handelt es sich um
einen Bericht, den Herr Kuschel im Rahmen seiner
Tatigkeit als stellvertretender Blrgermeister ver-
fasst hat. Das Protokoll ist mit dem Kopfzeichen
des Rates der Stadt versehen und mit Klarnamen
und Amtszeichen unterzeichnet. Auch hier wird die
Anwesenheit eines weiteren Mitglieds, und zwar ei-
nes Abteilungsleiters, protokolliert. Das spricht im
Zweifel dagegen, dass es sich hier um einen kon-
spirativen Bericht als IM handelt. Zwar wird hier die
Sozialsphére der beiden Gespréachspartner berthrt.
Da es sich aber inhaltlich um Informationen zum
,Freundeskreis Okologie* und dessen Unterschrif-
tenaktion zum Erhalt eines Baumes handelt, liegt
kein Eingriff in das Personlichkeitsrecht im Sinne
des Uberprufungsverfahrens vor.

SchlieBlich liegt eine handschriftliche Erklarung zur
Verletzung der Konspiration von Herrn Kuschel vor.
Dies betrifft nur Herrn Kuschel selbst und stellt da-
her nach Ansicht des Gremiums keinen Eingriff in
die Personlichkeitsrechte dar.

Im Ergebnis haben die stimmberechtigten Mitglie-
der des erweiterten Gremiums mit einer Mehrheit
von zwei Dritteln sowohl eine nachhaltige Tatigkeit
fur das MfS/AfNS als auch einen Schaden fiir die
Birger als gegeben angesehen.
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Das erweiterte Gremium hat in seiner Bewertung
des Verhaltens von Herrn Kuschel auch die Zeitum-
stdnde wahrend seiner Zusammenarbeit mit dem
MfS/AfNS berlcksichtigt. So spielen die Sozialisati-
on in der DDR und die besondere innerdeutsche
politische Situation Mitte der 80er-Jahre eine wichti-
ge Rolle fir Einstellung, Préagung und Verhaltens-
weisen, insbesondere fir die Entwicklung von
Rechts- und Unrechtsbewusstsein. Diesen Umstan-
den waren aber grundsatzlich alle Birger, die in der
ehemaligen DDR gelebt haben und gearbeitet ha-
ben, in gleicher Weise ausgesetzt. Dennoch hat
nach Auskunft des Bundesbeauftragten fiir Staats-
sicherheit, siehe Plenarprotokoll aus der 4. Wahlpe-
riode am 13.07.2006, nur ca. 1 Prozent der DDR-
Bevdlkerung als inoffizielle Mitarbeiter mit dem Mi-
nisterium fur Staatssicherheit zusammengearbeitet.
Es galt nach den Vorschriften fir die Gewinnung
und Fuhrung von inoffiziellen Mitarbeitern in der
Regel die strikte Freiwilligkeit. Im Fall des Herrn Ku-
schel war es die eigene persénliche Entscheidung,
mit dem MfS/AfNS zusammenzuarbeiten.

Als gegebenenfalls entlastender Umstand koénnte
der seitherige Zeitablauf berticksichtigt werden. Der
letzte Treff fand am 02.10.1989 statt. Die Zusam-
menarbeit wurde durch die Auflésung des MfS/
AfNS beendet. Sie war damit unter Bertcksichti-
gung der Zeit nach der Wende etwa 15 Jahre vor
der erstmaligen Wahl des Abgeordneten in den
Thiringer Landtag am 13.06.2004 und knapp
20 Jahre vor seiner Wiederwahl in den Thiringer
Landtag am 30.08.2009 beendet.

Da das Verfahren zur Uberpriifung von Abgeordne-
ten kein Strafverfahren ist, spielen die zum erhebli-
chen Teil kirzeren strafrechtlichen Verjahrungsfri-
sten keine Rolle. Es geht nicht darum, strafrechtlich
relevantes Verhalten festzustellen und zu ahnden.
Es geht vielmehr um die Aufarbeitung von Ge-
schehnissen, die Bedeutung fir das in einer parla-
mentarischen Demokratie unverzichtbare Vertrau-
ensverhdltnis zwischen den Burgerinnen und Biir-
gern und ihren Abgeordneten haben.

Von den stimmberechtigten Mitgliedern des erwei-
terten Gremiums haben sich nach Abwéagung der
Aspekte des Kriteriums Zeitablauf zwei Mitglieder
eindeutig dafir ausgesprochen, dass dieser Um-
stand als entlastend in der Bewertung der Parla-
mentsunwurdigkeit Eingang findet. Zwei Mitglieder
haben kein Votum abgegeben, vier Mitglieder vo-
tierten gegen diese Entlastung. Griinde fir eine
fehlende bzw. nicht eindeutige Entlastung trotz des
Zeitablaufs von 21 Jahren waren die Intensitat der
IM-Téatigkeit des Herrn Kuschel, fur die er sogar ei-
ne Pramie erhalten hatte, sowie die Tatsache, dass
Herr Kuschel seine IM-Téatigkeit erst mit der Auflo-
sung des MfS beendete.

Des Weiteren wurde die mogliche demokratische
Bewahrung von Herrn Kuschel betrachtet. Aus sei-

ner Biographie wurden insbesondere seine Lebens-
daten nach 1990 bertcksichtigt. Er hat sich seit vie-
len Jahren auf kommunaler und auf Landesebene
in unserer demokratischen Gesellschaft engagiert.
Herr Kuschel war ehrenamtlich von 1990 bis 1994
Mitglied der Stadtverordnetenversammlung von
GrolRbreitenbach. Seit 1994 ist er Mitglied des
Kreistages llmkreis, seit 2004 Stadtrat in Arnstadt
und dort Vorsitzender seiner Fraktion. Er ist seit
2004 Mitglied des Thiringer Landtags. Er hat sich
im Rahmen seines Engagements den demokrati-
schen Regeln der Rechtsordnung und des Staats-
wesens der Bundesrepublik Deutschlands und un-
seres Freistaats unterworfen. Die Wahler haben
sich zwei Mal entschieden, Herrn Kuschel in den
Landtag als oberstes Organ der demokratischen
Willensbildung zu wéhlen. Herr Abgeordneter Ku-
schel distanzierte sich zwischenzeitlich auch in sei-
ner Einlassung in der Sitzung am 03.11.2011 aus-
driicklich von seinen Einstellungen und Handlungs-
weisen. Allerdings verweigerte Herr Abgeordneter
Kuschel nach dem 12.12.2011 seine weitere Betei-
ligung an der Aufarbeitung seiner Tatigkeit als IM
durch das erweiterte Gremium. Nach Ansicht der im
Gremium verbliebenen Mitglieder wird dadurch ein
zweifelhafter Umgang mit dem Gesetz und dem
darin beinhalteten Uberpriifungsauftrag zutage ge-
legt. Die Mehrheit der stimmberechtigten Mitglieder
des erweiterten Gremiums hat sich dafir ausge-
sprochen, die demokratische Bewé&hrung als entlas-
tend bei der Beurteilung der Parlamentsunwirdig-
keit zu berlcksichtigen.

Die Wiederwahl des Abgeordneten Kuschel in den
Thuringer Landtag ist von besonderem Gewicht. Es
ist davon auszugehen, dass die Wahlerinnen und
Waéhler den Abgeordneten Kuschel in Kenntnis sei-
ner friheren IM-Téatigkeit und der vom Parlaments-
Uberprifungsgremium des 4. Thiringer Landtags
festgestellten Parlamentsunwuirdigkeit Uber die
Landesliste der Partei DIE LINKE erneut in den
Thiringer Landtag gewahlt haben.

Sowohl das Bundesverfassungsgericht als auch
das Thiringer Verfassungsgericht haben wiederholt
ein parlamentarisches Verfahren zur Uberpriifung
von Abgeordneten auf die Stasibelastung als ver-
fassungsrechtlich zulassig angesehen. So auch in
dem jingsten Urteil des Thiringer Verfassungsge-
richtshofs zu diesem Thema am 1. Juli 2009. Ent-
gegen der deutlichen Mehrheitsmeinung des Ver-
fassungsgerichtshofs wurde mittels Sondervotum in
Zweifel gezogen, dass das Parlament die Befugnis-
se zur Entscheidung dariiber habe, ob ein Abgeord-
neter es ,verdiene, das Volk zu vertreten“. Hierber
habe allein der Wahler zu befinden. Die Mehrheits-
meinung des Verfassungsgerichtshofs hat aller-
dings der Tatsache Rechnung getragen, dass das
Uberpriifungsverfahren nach dem Gesetz zur Uber-
prufung von Abgeordneten gerade nicht den Be-
stand des Mandats und damit die Wahlerentschei-
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dung infrage stellt. Es dient der Aufarbeitung von
Geschehnissen durch das Parlament im Interesse
seiner Reprasentationsfahigkeit. Die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder des erweiterten Gre-
miums hat sich dafiir ausgesprochen, dass die Wie-
derwahl zum Volksvertreter entlastenden Charakter
bei der Beurteilung der Parlamentsunwirdigkeit
hat.

In der anschlieRenden Gesamtwirdigung aller Ge-
sichtspunkte sind zwei Drittel der stimmberechtig-
ten Mitglieder des erweiterten Gremiums in der ers-
ten Sitzung zu folgendem vorlaufigen Ergebnis ge-
kommen: Nach jetzigem Kenntnisstand und vorbe-
haltlich der weiteren Beratung und Anhdrung bejaht
eine Mehrheit von zwei Dritteln des erweiterten
Gremiums nach § 4 Thiringer Abgeordneteniber-
prufungsgesetz, dass der Abgeordnete Kuschel
wissentlich als inoffizieller Mitarbeiter mit dem
AfNS/MfS zusammengearbeitet hat und deshalb
unwirdig ist, dem Landtag anzugehéren. Auch in
der zweiten, dritten und vierten Sitzung des erwei-
terten Gremiums kamen jeweils zwei Drittel des er-
weiterten Gremiums zu dem Ergebnis, dass der Ab-
geordnete Kuschel wissentlich als inoffizieller Mitar-
beiter mit dem MfS und AfNS zusammengearbeitet
hat und deshalb unwiirdig ist, dem Parlament anzu-
gehdren. Soweit der Bericht.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Vielen Dank. Es folgt nun nach § 7 Abs. 1 Satz 2
des Thiiringer Gesetzes zur Uberprifung von Ab-
geordneten die Erklarung des Abgeordneten Ku-
schel. Bitte, Herr Abgeordneter Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Gaste, Birgerinnen und Biirger, nach
2006 hat mich die Uberpriifungskommission zum
zweiten Mal in einem sogenannten EinzelUberpri-
fungsverfahren als parlamentsunwuirdig eingestuft.
Dieses Uberprufungsverfahren hat von allen Betei-
ligten unbestritten eine politische Dimension, juristi-
sche Fragen sind im Verfahren eher vernachlassi-
gungswiirdig. In der Diskussion um die Zusammen-
arbeit und das Verhaltnis zum Ministerium fir
Staatssicherheit gilt es zwischen der politischen
und personlichen Verantwortung zu differenzieren.
Zur politischen Verantwortung hat sich meine Partei
seit 1990 mehrfach geduRRert und sich zu den Ver-
fehlungen und Verwerfungen in der DDR bekannt.
Dieser Verantwortung schliel3e ich mich an. Zu mei-
ner persodnlichen Verantwortung habe ich mich seit
1990 ebenfalls vielfach in der Offentlichkeit ge&u-
Bert. Beispielhaft verweise ich auch auf meine per-
sonliche Erklarung im Thiringer Landtag im Zu-
sammenhang mit dem ersten Uberpriifungsverfah-
ren am 13.07.2006. Da es im Vergleich zu 2006
keine neuen Erkenntnisse zu meiner Zusammenar-

beit mit dem MIS gibt, ist meine personliche Erkla-
rung vom Juli 2006 hier im Thiringer Landtag wei-
terhin aktuell.

Da jedoch diesem 5. Landtag neue Abgeordnete
angehdren, die 2006 noch nicht Mitglied des Land-
tags waren, mochte ich an dieser Stelle noch ein-
mal kurz die Grundaussagen meiner personlichen
Erklarung vom 13. Juli 2006 zitieren.

1. Die Zusammenarbeit mit dem MfS war ein per-
sonlicher politischer Fehler, resultierend aus mei-
nem unkritischen Vertrauen in das Sicherheitskon-
zept der SED und der DDR.

2. Der Umgang mit den sogenannten Ausreisewilli-
gen stand im Widerspruch zum eigenen sozialisti-
schen Gesellschaftsanspruch, insbesondere die
Kriminalisierung der Antragsteller war ein klarer
VerstoR gegen internationale, selbst nationale aner-
kannte Regelungen. Ich hatte damals nicht den
Mut, dagegen offen vorzugehen, sondern habe viel-
mehr die Versetzung in eine andere Stadt vorgezo-
gen. Auch dies ist als personlicher politischer Feh-
ler zu bewerten.

3. Ich habe politische Fehler begangen und kann
dabei nicht ausschlieBen, dass in der Folge dieser
Zusammenarbeit mit dem MfS auch Menschen zu-
satzlicher Schaden entstanden ist. Daflir kann ich
nur um Entschuldigung bitten und mein Bedauern
erklaren. Mehrfach habe ich bereits erklart und tue
es hier an dieser Stelle noch einmal, ein solcher
mdglicher Schaden fir Dritte tut mir leid.

Insofern, also aufgrund der gesamten Vorgéange, ist
es berechtigt und auch zuléassig, mich mit diesem
Teil meiner Biographie auch weiterhin zu konfron-
tieren, gegen einen Schlussstrich in jeglicher Art
spreche ich mich ausdriicklich aus. Meine Zusam-
menarbeit mit dem MfS hatte ausschlieZlich berufli-
che Beziige, dies hatte auch dieses Uberpriifungs-
verfahren erneut bestatigt, was jedoch nichts an der
Bewertung &ndert, dass diese Zusammenarbeit Be-
standteil eines Sicherheitskonzepts war, das mit
den eigenen Ansprichen an eine sozialistische Ge-
sellschaft im Widerspruch stand. Ich war immer be-
reit, zu meiner Zusammenarbeit mit dem MfS Erkla-
rungen und Erlauterungen abzugeben und dies weit
Uber die eigentliche Aktenlage hinaus. Im Regelfall
wurden mir diese Erklarungen und Erlauterungen
aber als Rechtfertigungsversuch zugerechnet. Es
bleibt aber mein Angebot, mich auch weiterhin dem
Dialog mit den Opfern des MfS-Systems zu stellen.
Meine Akte selbst liegt seit 1999 6ffentlich aus und
kann eingesehen werden.

Nach meiner Uberzeugung konnte das jetzige Ein-
zelfalluberprifungsverfahren zu meiner Person kei-
nen neuen Beitrag zur Aufarbeitung von DDR-Ge-
schichte leisten. Das bedauere ich, dass erneut ei-
ne Chance in dieser Hinsicht verstrichen ist. Den-
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noch seien mir zwei Anmerkungen zum Bericht der
Prasidentin gestattet;

1. Es wird der Eindruck erweckt, als héatte der Bun-
desbeauftragte fur die Stasiunterlagen gutachterlich
das Vorliegen neuer Daten und Informationen fest-
gestellt. Diesem Eindruck ist zu widersprechen, im
Vergleich zu den Ergebnissen der Uberpriifung im
Jahr 2006 gab es keinerlei neue Informationen oder
Erkenntnisse.

2. Im Abschlussbericht der Einzelfallprifung wird
ausgefiihrt, dass ich nach einer Anhoérung im Uber-
prufungsgremium die weitere Zusammenarbeit mit
diesem Gremium abgelehnt hatte oder habe. Diese
Verweigerung ist fir das Gremium eine wichtige
Entscheidungsgrundlage fur meine Einstufung als
unwurdiger Abgeordneter. Hierzu ist klarzustellen,
dass ich dem Uberpriifungsgremium in einer Anho-
rung sehr umfassend Auskunft Gber meine Zusam-
menarbeit mit dem MfS gegeben habe. Auch diese
Auskunft ging weit Uber die Aktenlage hinaus.
Nachdem ich das Protokoll dieser Anhérung und
der anschlieBenden Auswertung im Gremium zur
Kenntnis nehmen musste, war durch mich festzu-
stellen, dass eine Mehrheit in diesem Gremium
meine Erlauterungen und Aussagen als unglaub-
wuirdig und Schutzbehauptung eingestuft hat. Mit
diesem Vorwurf der Unglaubwuirdigkeit bzw.
Schutzbehauptung wurde ich in der Anhérung je-
doch zu keinem Zeitpunkt konfrontiert. Insofern
musste ich zu der Einschatzung kommen, dass die-
se Anhorung sehr formal erfolgte und letztlich eine
Mehrheit der Kommissionsmitglieder bereits eine
Entscheidung zu meiner Person getroffen hatte. Ei-
ne weitere Mitarbeit im Uberpriifungsgremium wiare
deshalb fir alle Beteiligten wenig ergebnisorientiert
verlaufen. Zudem ist festzustellen, dass nicht nur
ich, sondern alle Vertreter der Fraktion der Partei
DIE LINKE die Mitarbeit in dem Gremium einge-
stellt haben.

Die Unwirdigkeitseinstufung nehme ich so wie die
Offentlichkeit zur Kenntnis. Ich werde weiterhin kri-
tisch mit meiner eigenen Biographie umgehen und
Politikangebote fur Blrgerinnen und Birger unter-
breiten. Nur die Burgerinnen und Burger haben das
tatsachliche Entscheidungsrecht, wer wirdig oder
unwirdig ist, dem Landtag anzugehoéren. Dank der
heutigen demokratischen und rechtsstaatlichen
Mdoglichkeiten werde ich wie in den zurtickliegen-
den 20 Jahren an verschiedenen Stellen, ob in Par-
lamenten und Vereinen oder Blrgerinitiativen oder
als Burger, so wie viele andere auch, fir meine po-
litischen Angebote, Alternativen und Veranderun-
gen streiten, und dies in Anbetracht meiner Vergan-
genheit und den damit beschriebenen Fehlern und
Verwerfungen, fur die ich mich nochmals entschul-
digen mdchte. Danke.

(Beifall Abg. Berninger, DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Danke schon, Herr Abgeordneter Kuschel. Wir wa-
ren im Altestenrat (ibereingekommen, zu diesem
Tagesordnungspunkt keine Aussprache durchzu-
fiihren. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
hatte Redebedarf bereits signalisiert und ich bitte,
das Wort zu ergreifen.

(Zuruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Jetzt direkt?)

Ja.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, warum wollen BUNDNIS
90/DIE GRUNEN zu dieser wichtigen Frage die
Aussprache, auch hier im Parlament? Vielleicht
fragt sich das der eine oder die andere. Aber wir
meinen, dass genau das ein ganz wichtiger Punkt
und eine Errungenschaft der Demokratie ist, dass
wir tatsédchlich auch miteinander reden, dass wir
uns austauschen, dass wir auch kritische Fragen
ansprechen, auch und gerade wenn es um solch
schwierige Dinge geht, wie wir sie heute hier auf
der Tagesordnung haben. Denn es geht um nicht
mehr und nicht weniger als um die Aufarbeitung der
Vergangenheit, um Transparenz, aber auch um die
Frage: Wer hat eigentlich das Recht, in welcher
Form Uber wen wie zu urteilen? Ich mdchte sehr
deutlich sagen, dass mir in diesem Landtag, dem
wir seit 2009 wieder angehéren, weniges so schwer
gefallen ist wie die Mitarbeit in diesem Gremium,
weil sie tatsachlich an die Substanz geht. Ich glau-
be, das geht vielen so. Wir als BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN haben uns der Aufarbeitung verschrie-
ben. Wir kommen aus der ehemaligen Burger/-in-
nen-Bewegung der DDR. Viele von uns sind selbst
Uber Jahre/Jahrzehnte bespitzelt worden und uns
ist es wichtig, sich tatséachlich mit dieser Problema-
tik adaquat auseinanderzusetzen und sich dazu
auch offentlich zu positionieren.

Ich habe heute friih eine Thiringer Zeitung gele-
sen, da ging es um ein anderes Thema, aber trotz-
dem passt es hier sehr gut, dass in der Meinungs-
spalte, ich mdchte sie sinngeman zitieren, Gerlinde
Sommer in der TLZ heute schreibt: ,Abseits von
Formeln zu sprechen, das trauen sich nicht viele
Politiker, sei es, weil sie einen unerwiinschten Wi-
derhall furchten, weil Redenschreiber nur Vorge-
stanztes aufschreiben oder weil das nétige Format
oder eine Haltung fehlt. Ich finde, das passt auch
ganz gut zu dieser Debatte und ich glaube, wir kon-
nen uns nicht darum driicken, wenn es uns

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Was inter-
essiert uns, was Gerlinde Sommer auf-
schreibt?)
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um Aufklarung und Auseinandersetzung geht, uns
hier im Plenum dieser Debatte zu stellen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Warten Sie es doch mal ab.)

Wir haben uns in diesem Gremium beteiligt und wir
haben es uns in der Tat nicht leicht gemacht. Ich
sage aber auch, fir uns waren die Akten neu, die
vorgelegt wurden, weil wir vorher noch nicht in ei-
nem solchen Gremium mitgearbeitet haben. Wir ha-
ben aber ebenfalls zur Kenntnis genommen, dass
sie Uber die Aktenlage, die bereits in der letzten Le-
gislatur vorlagen, nicht hinausgingen. Unbestreitbar
hat es in diesem Fall eine Zusammenarbeit mit dem
MfS gegeben und das hat der Betroffene auch ein-
gerdumt. Ich habe hier auch seine Entschuldigung
vernommen und das weild ich sehr zu schéatzen.
Trotzdem will ich sagen, und das hat Frau Diezel ja
auch im Bericht ausgefuhrt, dass der Begriff der
Parlamentsunwirdigkeit mir nicht nur schwer im
Magen liegt, sondern ein unbestimmter Rechtsbe-
griff ist, dessen Zweckbestimmung sein sollte, ich
zitiere, ,die Selbstreinigung des Parlaments®, der
aber keine Folgen mit sich bringt, aul3er dass heute
einem Abgeordneten, der das auch schon wusste,
wieder gesagt wird, er sei parlamentsunwurdig. Ich
sage ganz offen, ich frage mich, wer gibt mir und
uns eigentlich das Recht, tber einen Kollegen, der
genauso wie ich in den Thiringer Landtag gewéahlt
wurde, so zu urteilen, indem ich ihn fir parlaments-
unwurdig erklare?

Ich will Joachim Linck zitieren, Verfassungsrechtler
und friherer Landtagsdirektor, der dem MDR am
22. Januar 2012 sagte, es sei Zeit, diese Uberpri-
fungspraxis zu beenden. Viele der Uberpriften Ab-
geordneten hatten langst bewiesen, dass sie im
freiheitlich demokratischen Rechtsstaat angekom-
men seien und wenn die Wahler sagten, Fehler der
Vergangenheit seien heute nicht mehr ausschlag-
gebend, misse man das respektieren.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das muss
uns ein Wessi erzahlen, der hierherkommt.)

Ich glaube, wir miissen uns auch das anhdéren, ja,
weil jede und jeder das Recht hat zu sagen, was er
oder sie denkt, natlrlich auch Herr Linck genauso
wie Sie, Herr Fiedler. Wir wissen auch, dass es
ganz wichtig ist, sich DDR-Biographien ganz diffe-
renziert anzuschauen, weil es Differenzierung
braucht, um Menschen tatsachlich gerecht zu wer-
den.

Gestatten Sie mir noch ein Zitat, ndmlich von Ro-
land Jahn. Er sagte im Juli 2011: ,Es ist wichtig, ge-
nauer hinzuschauen, warum sich Menschen wie
verhalten haben. Ich verurteile niemanden, der sich
angepasst hat. Anpassung hat aber seinen Preis,
den oft andere bezahlt haben, manche mit Gefang-
nis.“ Das war am 11. Juli 2011.

Wir stehen fir Aufarbeitung und uns geht es mit-
nichten um eine Schlussstrichmentalitat. Aufarbei-
tung tut not und auch eine offensive Debatte tut not.
Aber wir handeln hier auf Grundlage eines Ge-
setzes, das aus unserer Sicht in dieser Form nicht
mehr zeitgeman ist. Zum einen bestreiten wir, dass
es richtig ist, dass ein Gremium oder ein Parlament
daruber entscheidet, ob ein Abgeordneter, eine Ab-
geordnete parlamentsunwirdig ist, insbesondere
wenn sich die Wahlerinnen und Wahler in dem Wis-
sen, das der- oder diejenige fir die Staatssicherheit
gearbeitet hat, hier ordentlich gewahlt in diesem
Parlament wiederfindet.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Der Mann
ist nicht gewahlt worden, die Liste ist gewahlt
worden.)

Mussen wir nicht den Mut haben, Herr Fiedler, an-
zuerkennen, dass sich die Wahlerinnen und Wahler
offensichtlich bewusst so entschieden haben?

(Zwischenruf Abg. Dr. Voigt, CDU: ... nicht
fur die Person entschieden haben.)

Sind wir Abgeordnete nicht ein Abbild auch genau
in diesem Landtag, wie es sich in der Gesellschaft
wiederfindet?

(Unruhe CDU)

Muissen wir das nicht akzeptieren? Das Entschei-
dende ist doch, Herr Fiedler, dass wir um die Ver-
gangenheit von uns wissen und dass wir uns ehr-
lich damit auseinandersetzen und dass wir dazu
stehen. Das unterscheidet im Ubrigen auch hier
von beispielsweise der Debatte, die im Moment im
Brandenburg gefiihrt wird, wo sich jemand nicht of-
fen bekannt hat.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das ist Ver-
gangenheit.)

Da ist aber ein ganz gravierender Unterschied.
Wenn ich von Menschen weil3, dass sie zu ihrer
Biographie und zu ihrem Tun stehen, dann kann ich
ihnen auch in die Augen schauen und dann kann
ich auch sehen, wie ich gegebenenfalls mit ihnen
zusammenarbeite. Wenn ich das nicht weil3 - und
das ist das Entscheidende -, dann kann ich das
nicht. Deswegen halten wir es fir richtig, dass es
Aufarbeitung gibt, dass es auch eine Uberpriifung
gibt. Aber wenn die Fakten seit Jahren unverandert
allesamt bekannt sind, dann muss man sich fragen,
Herr Fiedler, wo fangt Schuld an? Und ...

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Héren Sie
doch auf, das ist schamenswert, was Sie hier
erzahlen. Das kann man doch nicht mehr er-
tragen.)

(Unruhe CDU)
Herr Fiedler, nein, ich hdre jetzt nicht auf.
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Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich bitte um MaRigung. Bitte lassen Sie die
Rednerin aussprechen.

(Unruhe CDU, FDP)

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Herr Barth, wo hat denn Anpassung angefangen?
Damit, dass man sich drei Jahre fir die NVA ver-
pflichtet hat,

(Unruhe CDU)

Prasidentin Diezel:
Herr Fiedler.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

um einen bestimmten Studienplatz zu bekommen?
Damit, dass man beim Rat des Kreises gearbeitet
hat? Ich verdeutliche es mal flr mich personlich.
Ich habe nie fiir die Stasi oder Ahnliches gearbeitet,
sondern ich bin auch ber Jahre bespitzelt worden.
Aber auch ich habe mich in bestimmten Situationen
angepasst und damit muss ich umgehen. Es ist
vielleicht ein kleines Beispiel, aber es zeigt - lassen
Sie mich das doch mal ausfihren -,

(Unruhe CDU)

wie schnell man in einer Diktatur selbst zum ganz,
ganz kleinen Radchen werden kann. Vielleicht wun-
dern Sie sich jetzt tber das, was ich sagen werde.
Ich habe immer gern gesungen und ich war im
Madchen-Kammer-Chor in Erfurt. Der Madchen-
Kammer-Chor hatte einmal die zweifelhafte Ehre,
zu einer der Staatsjagden von Erich Honecker
Jagd- und Wanderlieder vorzutragen.

(Unruhe CDU)

Ich habe mitgesungen. In einer lacherlichen grauen
Uniform habe ich mitgesungen im Erfurter Hof und
habe mich geschamt, und zwar bis heute ein Stiick
weit, dass ich damals nicht den Mut hatte, wie eine
andere, zu sagen, ich mache diesen Auftritt nicht
mit, sondern ich habe mitgemacht. Das ist gewiss
nicht vergleichbar mit einer wissentlichen Zusam-
menarbeit mit der Staatssicherheit,

(Unruhe CDU, SPD, FDP)
aber ich will damit deutlich machen,

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Es ware bes-
ser, Sie hatte geschwiegen.)

niemand ist hier frei von Schuld oder - ich bin Pfar-
rerstochter -, wer frei von Schuld ist, der werfe den
ersten Stein.

(Unruhe CDU, FDP)

Ich wirde niemals einen Stein werfen, weil ich da-
mit sagen will, dass jede und jeder von uns Verant-
wortung tragt, dass man zu dieser Verantwortung
stehen muss, dass es dazu der offensiven Ausein-
andersetzung bedarf und dass man dann auch den
Mut haben muss, Gesetze zu hinterfragen in der
Form, wie sie vorliegen. Unsere Fraktion wird diese
auch ganz konkret tun. Wir werden in den nachsten
Monaten eine Neuformulierung des Gesetzes vor-
schlagen, um Aufarbeitung weiterhin zu ermdgli-
chen, aber um uns von solchen Praktiken, wie
einen Kollegen, eine Kollegin oder auch mehrere
fur parlamentsunwiirdig in einem solchen Gremium
zu erklaren, endlich zu verabschieden. Vielen herz-
lichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Ich sehe zwei weitere Wortmeldun-
gen. Abgeordneter Barth und Abgeordneter
Mohring.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Jetzt melde
ich mich auch noch.)

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
da die Vereinbarung im Altestenrat offenbar keinen
Bestand mehr hat, ist es zum einen normal, zu re-
den, zum Zweiten ist es, glaube ich, nach dem
eben Gehdrten auch dringend notwendig.

(Beifall CDU, FDP)

Meine Damen und Herren: ,Die Wirde des Men-
schen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiit-
zen ist die Verpflichtung aller staatlichen Gewalt.
Unser Grundgesetz bekennt sich an einer sehr pro-
minenten Stelle, namlich in den ersten beiden Séat-
zen des ersten Artikels zu diesen Grundsatzen der
Menschenwirde. Die Wirde des Menschen zu ach-
ten und zu respektieren, jedem seine personlichen
Eigenheiten zu belassen, sie zu tolerieren, gehort
zu den Grundiberzeugungen und zu den Grund-
werten, die unsere demokratische Gesellschaft zu-
sammenhalten. Unsere Gesellschaft ist demokra-
tisch. Jeder kann sich, wenn er will, Gehor ver-
schaffen, sein Anliegen vortragen, und das, ohne
dass er mit Repressalien rechnen muss. Das ist
eins der wesentlichen Grundmerkmale unseres de-
mokratischen Zusammenlebens.

Meine Damen und Herren, bis vor 22 Jahren exis-
tierte auf deutschem Boden ein Staat, in dem die
Menschenwiirde auch eine Rolle spielte. Fir die
DDR-Fihrung stand die Wirde eines jeden Birgers
so im Mittelpunkt ihrer Aufmerksamkeit, dass sie fir
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ihre Uberwachung sogar einen eigenen Apparat
schaffte.

(Beifall CDU, FDP)

Aber das Ministerium fur Staatssicherheit war nicht
etwa dazu aufgefordert, die Wirde der Menschen
in der DDR zu schitzen oder zu achten, nein, als
Schild und Schwert der Arbeiterpartei war die Stasi
willfahriges und kreatives Organ, wenn es darum
ging, die Wirde der Menschen in der DDR zu ver-
letzen und sie ihnen zu rauben. Das, meine Damen
und Herren, war fester Bestandteil des Vorgehens
der Staatssicherheit.

(Beifall CDU)

Die Methoden waren dabei mal subtil, mal brutal, je
nachdem, aber sie waren immer darauf gerichtet,
das eigene Volk, die Menschen in der DDR zu ver-
folgen, einzuschichtern, sie zu manipulieren und
bei Bedarf zu brechen. Und so war die Stasi in
Wahrheit im Laufe der Zeit nicht nur der wesentli-
che machterhaltende Faktor fuir die SED geworden,
sie war fur viele DDR-Blrger das Schreckens- und
Feindbild schlechthin. Sie war es, wovor die De-
monstranten im Herbst 1989 in Wahrheit Angst hat-
ten und trotzdem auf die Stral3e gingen, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Die Stasi war es, die
Oppositionelle und Blrgerrechtler bespitzelte, ver-
folgte, verhaftete, entwirdigte und auch folterte,
und deswegen ist es umso unverstandlicher,

(Beifall CDU, FDP)

dass die, die sich heute als legitime Nachfolger die-
ser Burgerrechtler selbst bezeichnen und verste-
hen, hier so einen Auftritt hinlegen, wie wir das
eben erleben mussten, meine sehr verehrten Da-
men und Herren.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Der Sieg der friedlichen Revolution tber das kom-
munistische System in der DDR ist ganz wesentlich
auch ein Sieg Uber das System Staatssicherheit.
Und dieser Sieg ermoglichte in Wahrheit Gberhaupt
erst die Aufarbeitung und auch unsere heutigen
Kenntnisse Uber das System und tiber die Tater.

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wissen wir auch erst, dass es im Thiringer Landtag
einen Abgeordneten gibt, der Teil dieses Systems,
der Teil dieser menschenverachtenden Apparatur
war, der also so gesehen in besonderer Weise ein
Mittater war und eben nicht nur Gber die Frage sich
schuldig gemacht hat, in einer grauen Uniform an
einem vielleicht ungliicklichen Ort zu singen oder
sich fur drei Jahre zur NVA zu verpflichten. Das
sind andere Kategorien. Hierzwischen gibt es einen
deutlichen Trennstrich, meine sehr verehrten Da-
men und Herren.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Trotzdem muss man dazu
stehen.)

Der Kollege Kuschel hat als IM Kaiser, als inoffiziel-
ler Mitarbeiter flr das Ministerium fur Staatssicher-
heit in den 80er-Jahren gespitzelt und Menschen
bei der Stasi auch angezeigt. Er sitzt heute als Ab-
geordneter in den Reihen der Fraktion DIE LINKE.
Er ist nach demokratischem Verfahren gewahlt, das
ist wahr. Aber ebenso wabhr ist auch, dass nicht je-
der demokratisch Gewahlte automatisch auch ein
Demokrat ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall CDU, FDP)

Er ist heute Mitglied einer Partei, in der die DDR
nicht bloR3 als unsere Vergangenheit, sondern auch
als unsere Zukunft gesehen wird, so zumindest
hei3t es in Unterlagen, in offiziellen Dokumenten
der Kommunistischen Plattform, die ja wohl Be-
standteil lhrer Partei ist.

(Unruhe DIE LINKE)

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
sind die Fortsetzung der Aufarbeitung und auch die
Verbesserung der Aufklarung Uber dieses System
heute genauso wichtig, vielleicht sogar wichtiger
denn je, weil ndmlich mit wachsendem zeitlichen
Abstand die Gefahr der Verklarung, des Verges-
sens und auch der Verharmlosung immer weiter
wachst. Aber harmlos waren weder die DDR noch
die Stasi.

(Beifall FDP)

Fur den Machterhalt ging man tber Leichen an der
Grenze, in den Geféangnissen. Die DDR war kein
Rechtsstaat und sie war erst recht keine Demokra-
tie. Und immanenter Bestandteil der Aufarbeitung
muss deshalb auch die Suche nach Opfern und Ta-
tern und die Benennung zumindest mal auch der
Tater sein.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE:
Was heildt angezeigt?)

Das hat in aller Regel wenig oder keine strafrechtli-
che Relevanz. Das ist vdllig richtig. Genauso wenig,
wie die Einstufung des Kollegen Kuschel als parla-
mentsunwirdig irgendeine rechtliche Relevanz hat.
Es hat aber Relevanz fir die Opfer und auch daftr,
wie wir uns als Parlament in einer echten Demokra-
tie selbst und wie wir unsere Rolle auch fiir die Ge-
staltung des Gemeinwesens verstehen, des Ge-
meinwesens, welches wir mit unseren Entscheidun-
gen namlich gestalten.

Deshalb, werte Frau Kollegin Rothe-Beinlich, geht
es auch nicht darum, die Frage zu beantworten,
wer uns das Recht gibt, solche Uberpriifungen und
Einstufungen vorzunehmen.
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(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das hat auch niemand ge-
sagt.)

Wir haben die Pflicht, das zu tun.
(Beifall FDP)

Gerade, weil wir unser Gemeinwesen aus dieser
Geschichte heraus namlich gestalten wollen.

(zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das ist doch volliger
Quatsch.)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Welches ist das?)

Deshalb ist Aufarbeitung auch weiter notig, auch
und gerade in Form der Aufklarung und der Einstu-
fung von Abgeordneten. Vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Es hat sich weiter zu Wort gemeldet
der Abgeordnete Mohring.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Schilerinnen, liebe Schiler, manch-
mal hadern wir Blrger mit unserer Demokratie, weil
unsere Demokratie schwerfallig ist, weil sie manch-
mal Entscheidungsprozesse nicht einfach nachvoll-
ziehen lasst, weil Extremisten demonstrieren kon-
nen, weil Extremisten Versammlungen durchfiihren
kénnen und weil parlamentsunwirdige Abgeordne-
te in einem demokratisch gewéhlten Parlament sit-
zen kénnen. Aber dass das alles geht, liegt an un-
serer Freiheit und im Ausfluss unseres Demokratie-
prinzips. Und dass wir das alles in Freiheit tun kdn-
nen, das ist das Ergebnis der friedlichen Revolution
des Herbstes 1989, weil wir, weil die Blrger aus
der ehemaligen DDR mit der Kerze in der Hand auf
die StraRe gegangen sind und gesagt haben, die-
ses System, in dem wir leben, in dem wollen wir
nicht weiterleben, weil dieses System uns die Frei-
heit nimmt, weil dieses System uns keine Demokra-
tie ermdglicht, weil dieses System uns keine freien
und gleichen und geheimen Wahlen ermdéglicht,
weil es viele Familienbiographien gebrochen hat,
weil es Leben genommen hat und weil es auch die
Burger auf Dauer fur immer eingeschrankt hat.
Dass wir das jetzt in Freiheit tun kénnen und dass
wir als frei gewdahltes Parlament, als Thiringer
Landtag, jetzt in dieser Erfahrung auch dartiber
werten kdnnen, wie wir das bewerten, was vor uns
gewesen ist, das ergibt sich schon aus unserer ei-
genen Verfassung, aus der Thiringer Landesver-
fassung, aus der Prdambel, in der wir sagen, dass
das Bewusstsein des kulturellen Reichtums und der
Schoénheit des Landes, seiner wechselvollen Ge-

schichte, der leidvollen Erfahrung mit Gberstande-
nen Diktaturen und des Erfolgs der friedlichen Ver-
anderung im Herbst 1989 genau um dessentwillen
wir darauf achten und uns diese Verfassung gege-
ben haben.

Deshalb haben wir uns als Thiringer Landtag, wir
jetzt in dieser Wahlperiode, aber auch davor, dazu
entschieden, auch zu Uberprifen, wie haben es die
Abgeordneten, die hier in diesem Haus gewahlt
worden sind, mit dem alten System und mit den
Verquickungen der Staatssicherheit gehandhabt?
Fir uns mit dieser Erfahrung aus diesem
Herbst 1989 steht eines fest, und so hat es auch
gestern der Abgeordnete Heiko Gentzel gesagt: Wir
kénnen uns Geheimdienste nur denken mit parla-
mentarischer Kontrolle. Und diese Geheimdienste,
die wir kennen, Staatssicherheit aus der alten DDR,
die kannten genau diese parlamentarische Kontrol-
le nicht. Wir kdnnen uns parlamentsunwirdige Ab-
geordnete in einem demokratisch gewéhlten Parla-
ment denken, aber ein Birger der DDR, der unwir-
dig dem Sozialismus gewesen sei, den konnten wir
uns in einer Volkskammer eben nicht vorstellen.
Das ist der Wert unserer Demokratie und das ist
der Wert unserer Freiheit und dartber auch zu be-
werten und daruber nachzudenken, das ist das,
was wir uns vorgenommen haben.

Deshalb, sehr geehrte Frau Kollegin Astrid Rothe-
Beinlich, die Sie ja auch sozusagen in der Fortset-
zung als Vertreterin der Burgerrechtsbewegung des
Herbstes 1989 hier vermeintlich sitzen, ich meine,
mit der Wortmeldung heute haben Sie sich das
Recht abgesprochen, fir die Burgerrechtsbewe-
gung hier das Wort zu ergreifen.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Vermeintlich?)

(Beifall CDU, SPD, FDP)
(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch wir haben die Entschuldigung des Abgeord-
neten Kuschel zur Kenntnis genommen. Ich will
ausdriicklich sagen, wir finden das richtig, dass Sie
sich entschuldigt haben. Wir wissen auch, das mag
auch nach so langer Zeit, nach zwei Jahrzehnten,
vielleicht fallt es leichter, vielleicht fallt es schwerer,
aber man hat gemerkt, Sie haben von Ehrlichkeit
gepréagt diese Entschuldigung hier vorgetragen.

Aber ich will zur Relativierung von Frau Rothe-Bein-
lich schon noch etwas sagen: Dass wir meinen,
dass ein parlamentsunwirdiger Abgeordneter na-
turlich sein Mandat behélt, das ergibt sich aus un-
serer Verfassung, aber es bleibt die Verpflichtung
der Partei, die ihn aufstellt, bestehen, daruber
nachzudenken, wenn jemand flr parlamentsunwir-
dig erklart wurde, ihn auch wieder aufzustellen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Ja,
und das haben wir gemacht.)



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 88. Sitzung - 01.06.2012 8297

(Abg. Mohring)

Und dass der Abgeordnete Kuschel im Parlament
sitzt, war nicht der Burgerwille, den Abgeordneten
Kuschel zu wéhlen, sondern die Liste der LINKEN
anzukreuzen.

(Zwischenruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Ja,
mit Abgeordneten.)

(Beifall CDU, SPD)

Und die Listenplatzierung hat dafir gesorgt, dass
der Abgeordnete Kuschel im Parlament sitzt.

Ein Blick auf die Kommunalwahlergebnisse vom
Mai und April dieses Jahres zeigt, dass, wenn der
Abgeordnete Kuschel persoénlich antritt und sich um
ein Amt bewirbt, wie um das Amt des Birgermeis-
ters in Arnstadt, dann sagen nicht mal mehr als
10 Prozent der Birger, wir wollen diesen Mann
wahlen.

(Unruhe DIE LINKE)
(Beifall CDU)

Dartber nachzudenken macht auch Sinn, wenn
man das einschatzt und wenn man versucht zu re-
lativieren. Ich finde, es mag so sein - manchmal ha-
dern wir mit der Demokratie. An diesem Tag heute,
nach dem Bericht der Landtagsprasidentin, tun wir
das ausdricklich nicht.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Mohring. Das Wort
hat Abgeordneter H6hn von der SPD-Fraktion.

Abgeordneter Hohn, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben
hier heute entsprechend des Thiringer Gesetzes
zur Abgeordneteniberprifung einen Bericht unse-
rer Prasidentin gehort, der betroffen gemacht hat.
Wir haben hier heute eine Erklarung des Abgeord-
neten Kuschel gehért. Trotz seiner respektablen
Entschuldigung, die er hier vorgetragen hat, hat
auch diese Stellungnahme betroffen gemacht.

(Zwischenruf Abg. von der Krone, CDU: Nur
Lippenbekenntnisse.)

Ich sage aber ganz deutlich an dieser Stelle, meine
Damen und Herren, Frau Rothe-Beinlich, Ihre Wort-
meldung hat mich noch betroffener gemacht.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Ich will das gern begriinden. Wenn ich Sie richtig
verstanden habe bei lhrer Rede hier vorn, haben
Sie nicht zuletzt auch damit ein Stiick fundamentale
Kritik am Verfahren, was uns durch dieses Gesetz
vorgegeben wird, vorgenommen. Das kann man
tun, das ist legitim, das gehért zu den demokrati-

schen Grundregeln. Ich sage aber auch, ich komme
zu einer anderen Schlussfolgerung als Sie.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist ja Ihr gutes Recht.)

Das ist mein, unser gutes Recht. Vielleicht ist es
ganz hilfreich, wenn man einen Blick zurlick in die
Genesis dieses Gesetzes wirft. Ich weil3 nicht, ob
Sie das getan haben, ich gehe mal davon aus, Sie
haben es getan. Dann muissten Sie wissen, dass
dieses Gesetz in der zweiten Legislaturperiode ge-
schaffen worden ist mit einer ganz klaren Sanktion
im Gesetz formuliert,

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: § 8.)

dass bei festgestellter wissentlicher Zusammenar-
beit mit Staatssicherheit und allen dazugehdrigen
Diensten damit ein Mandatsverlust verbunden war.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: § 8, ja, und der ist nicht
zulassig.)

§ 8. Es gab einen Fall in der zweiten Legislatur, wo
dieses Gesetz, genau dieser § 8 mit seiner Sankti-
on zur Anwendung gekommen ist und am Ende
zum Mandatsverlust einer Abgeordneten der dama-
ligen PDS-Fraktion geflihrt hat. Das ist auch be-
kannt, das kann man nachlesen. Es ist auch be-
kannt, dass diese Abgeordnete, man muss dann
sagen diese ehemalige Abgeordnete, vor das Ver-
fassungsgericht in Thiringen gezogen ist und das
Verfassungsgericht aus den Griinden, die eben der
Kollege Mohring hier vorgetragen hat, den Man-
datsverlust trotz festgestellter Zusammenarbeit als
verfassungswidrig eingestuft hat. Dem haben wir
uns unterworfen als Landtag und haben in der
3. Legislatur das Gesetz so geandert, wie es heute
vorliegt. Die einzige Sanktion, die uns als Parla-
ment zur Verfigung steht, ist die Frage, darf je-
mand - und ich formuliere das jetzt mit meinen Wor-
ten um, Frau Kollegin -, der in einem friheren
Staat, in der friheren DDR Menschen nachweislich
Schaden zugefligt hat - er hat es ja heute auch hier
erklart - heute als Gesetzgeber unseren Birgerin-
nen und Burgern erklaren oder sagen, was sie tun
oder was sie lassen durfen. Das ist die Frage, die
ich mir stelle. Diese Verantwortung als Parlamenta-
rier und als Parlament haben wir alle gemeinsam,
zu sagen, darf jemand oder soll jemand, der da-
mals diese Verantwortung wahrgenommen hat,
heute in einem demokratischen Rechtsstaat den
Birgerinnen und Blrgern wiederum erklaren, was
sie durfen und was sie nicht durfen. Ich beantworte
diese Frage ganz klar mit Nein.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Ich glaube, auch da im Namen meiner Fraktion
sprechen zu dirfen. Deshalb haben wir eine Ver-
antwortung hier in diesem Parlament, uns diesem
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unangenehmen Procedere zu stellen. Ja, ich weil3
das, ich war Mitglied dieses Gremiums in der letz-
ten Legislatur. Ich weif3, wovon Sie sprechen. Ich
kann das zum Teil beklemmende Gefihl, dass ei-
nem als Abgeordnetenkollege bei dem Studium der
Akten - und ich sage an der Stelle ohne gegen Ge-
heimhaltungspflichten zu verstol3en - schon der ei-
ne oder andere Schauer Uber den Ricken lauft
beim Aktenstudium, dass man dann diese Erkennt-
nisse gewinnen muss und dass man sich dieser
Verantwortung stellen muss. Die habe ich mir auch
gestellt, steht es uns zu als Abgeordnetenkollegen?
Ich habe gezweifelt, ich sage das ganz offen, aber
am Ende steht die Verantwortung als Demokrat, die
Verantwortung als Parlamentarier und deshalb ha-
ben wir uns dieser Verantwortung zu stellen und
deshalb geht lhre Kritik hier am eigentlichen Sach-
verhalt vorbei. Ich muss sagen, ich habe auch
Zweifel an lhrem eigenen Selbstverstandnis. Mit
den Worten, wie Sie hier heute aufgetreten sind,
muss ich sagen, als selbsternannter Vertreter der
Birgerbewegung aus den 80er- und 90er-Jahren,
ich fand das an dieser Stelle auch unwirdig. Das
will ich an dieser Stelle deutlich sagen. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, SPD, FDP)
(Unruhe DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Herr Fiedler, hatten Sie sich zu Wort gemeldet oder
ist Ihre Wortmeldung nicht mehr erwiinscht?

(Zuruf Abg. Fiedler, CDU: Ich ziehe zuriick.)
Sie ziehen zuriick. Herr Ramelow, bitte schon.

Abgeordneter Ramelow, DIE LINKE:

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich kann hier nur
sprechen, weil es die DDR nicht mehr gibt, sonst
konnte ich hier gar nicht sprechen.

(Beifall SPD)

Ich bin Uberzeugt, wenn ich in der DDR gelebt hat-
te, hatte ich mir die qualende Frage, die Frau Kolle-
gin Rothe-Beinlich eben aufgeworfen hat, stellen
missen. Ich weil3 nicht, ob in der Art, wie ich eben
nicht ganz handzahm bin, ich in der Partei, fur die
ich heute tatig bin, wenn ich fir die Vorgangerpartei
tatig gewesen ware, wie schnell ich mit dem Dienst
Zu tun gehabt hatte, Uber den hier gerade geredet
wird. Davon bin ich tief Uberzeugt. Deswegen sage
ich, es ist gut und richtig, uber die zum Gluck unter-
gegangene DDR mit ihrem Staatssicherheitssystem
immer wieder zu reden und es nicht - Herr Kollege
Kuschel hat es ausdriicklich gesagt - mit einem
Schlussstrich zu beenden, weil - und da bin ich
beim Kollegen Mohring - das MfS nicht Ausdruck
einer Rechtsstaatlichkeit war, sondern ganz im Ge-
genteil. Es war eine Institution und eine institutio-

nelle Macht, die als Machtapparat Menschen zer-
stért hat, nicht mehr und nicht weniger. Das kann
man auch nicht schénreden und nicht verharmlo-
sen.

(Zwischenruf Abg. Wetzel, CDU: Es war im
Auftrag der SED.)

Ja, Entschuldigung, dass ich die Freunde von der
Blockpartei daran erinnern darf, dass lhr auch da-
bei wart.

(Unruhe CDU, FDP)
(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Wetzel, CDU: Davon ha-
ben Sie nun wirklich keine Ahnung.)

Also, Entschuldigung.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Das ist der
Versuch, dreist zu sein.)

Ach, Kollege Barth, lhre Anpassungsfahigkeit habe
ich seit Jahren genieRen dirfen und die Form, heu-
te sich hier hinzustellen und Frau Rothe-Beinlich
anzugreifen, das ist nur peinlich. Das ist nur unan-
genehm.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Aber darf ich auf den eigentlichen Kern zurtickkom-
men.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Sie sind
peinlich.)

Ja, ich bin peinlich. Ja. Weil Sie das Instrument be-
nutzen instrumentell. Wenn ich irgendein Argument
noch hétte finden missen, dass diese Art der Fest-
stellung der Parlamentsunwiurdigkeit eigentlich ein
Instrument ist, um gegen eine politische Partei vor-
zugehen, dann haben Sie heute hier Ihren Beitrag
dazu geleistet.

(Beifall DIE LINKE)

Das finde ich, ist eigentlich das, was mich traurig
macht.

(Unruhe FDP)

Ich bin sehr nah bei Kollegen Mohring in der Frage
der regelmaRigen Uberpriifung, hatten wir dariiber
zu reden gehabt und das Gesetz dahin gehend ge-
andert, Kollege Hohn, dann hatten Sie unsere Zu-
stimmung gefunden. Das Gesetz ist nicht in der
2. Legislatur nach der Klage von Kollegin Almuth
Beck geéndert worden. Nein, es ist nicht gedndert
worden. In der 3. Legislatur ist ein Sternchen, eine
FuBnote, ins Gesetz gemacht worden, dass die
Aberkennung des Mandats verfassungswidrig sei,
und dieses Gesetz ist wieder in Kraft gesetzt wor-
den mit der Ful3note. Sie haben das Gesetz nicht
geandert, sie haben das Gesetz erst in der 4. Le-
gislatur - und, Kollege Hohn, Sie haben dabei mit-
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gemacht - geandert, als der Fall der Kollegin Leu-
kefeld vor dem Verfassungsgericht ausgeurteilt
wurde, dass die Zusammenarbeit, die wissentliche
Zusammenarbeit mit K1, nicht durch das Gesetz
gedeckt ist. Da haben Sie das Gesetz geandert und
haben ,K1“ reingeschrieben. Und jetzt kommt der
Punkt, warum ich hier vorgegangen bin: Es sind
beide Kollegen in der Prifung gewesen. Und jetzt
kommt der Fall, Frau Prasidentin, bei dem ich fur
mich gestehen muss, ich misste jetzt dariiber re-
den, was in dem Gremium behandelt wurde. Das
unterliegt aber der Geheimhaltung. Aber ich soll
Stellung nehmen fir meine Fraktion, mich schit-
zend vor meine Fraktion stellen und kann nicht dar-
auf hinweisen, dass die Ankindigung, dass wir
nicht mehr weiter mitarbeiten, Frau Kollegin Leuke-
feld umfasste, Kollegen Kuschel umfasste und alle
Mitglieder meiner Fraktion, und zwar mit der folgen-
den Erklarung: Wir haben ausdriicklich erklart, dass
wir die beiden Kollegen bitten, alles dem Gremium
vorzutragen, was das Gremium zu winschen vor-
tragt, und sich die beiden auch dem Gremium stel-
len. Das haben sie getan und alle Fragen, die vor-
getragen worden sind, sind bearbeitet worden. Also
der Eindruck ist falsch, dass wir uns aus Bequem-
lichkeitsgriinden zuriickgezogen hatten. Richtig ist,
dass wir gesagt haben, alle Fragen, die auf den
Tisch kommen, mussen bearbeitet werden, weil es
nicht darum geht, irgendetwas zu beschdnigen oder
gar einen Schlussstrich zu ziehen. Als es keine Fra-
gen mehr gab, sondern die Wertungen begannen,
sind wir komplett aus dem Gremium ausgestiegen,
weil wir gesagt haben, die Schlussfolgerungen und
Wertungen aus den Feststellungen - die Feststel-
lungen hat Frau Prasidentin véllig korrekt vorgetra-
gen und da beif3t die Maus keinen Faden ab. Die
Feststellungen, da hatte ich einen Antrag im Gremi-
um gestellt - und jetzt muss ich wieder gegen die
Geheimhaltungspflicht versto3en, die Verantwor-
tung muss ich dann auf mich nehmen, vielleicht bin
ich dann auch parlamentsunwirdig -, ich habe am
Anfang den Antrag gestellt, dass die Beauftragte fur
die Stasi-Unterlagen dem Gremium ein Dokument
vorlegt, ob zwischen der 4. Legislatur und der 5.
Legislatur fur beide Falle neue Erkenntnisse vorlie-
gen. Es ist eine ausfuhrliche Stellungnahme erfolgt,
dass nicht eine einzige neue Erkenntnis vorliegt. Da
haben wir gesagt und das habe ich fir meine Frak-
tion erklart, dass dariber die Wahler zu entschei-
den hatten. Also die Frage der Beurteilung, die Fra-
ge der RegelUberprifung waren wir bereit auch in
der 4. Legislatur gesetzlich mitzutragen. Ich finde
es falsch, was Brandenburg dort angerichtet hat.
Ich personlich finde es falsch. Hétte es dort eine
Regeluberprifung gegeben, héatte manches von
den Diskussionen, die da sehr quélend im Moment
stattfinden, nicht stattgefunden. Deswegen haben
wir uns auch an diesem Teil nicht verweigert. Wir
haben auch gegen das Gesetz in der 4. Legislatur
nicht geklagt. Wir haben kein Rechtsmittel einge-

legt. Wir haben festgestellt, das Gesetz gilt, wir ha-
ben uns dem Gesetz unterworfen. Und die beiden
Kollegen - erstaunlich, erstaunlich -, die schon in
der 4. Legislatur durch das Verfahren gelaufen
sind, sind auch in der 5. Legislatur wieder im selben
Verfahren gelandet. Dazwischen gibt es nur einen
entscheidenden Unterschied, dass der Wéhler das
Wort hatte. Und da, Kollege Mohring, stelle ich
mich schitzend vor meine Partei, vor meine Frak-
tion. Wir haben einen Parteitag gehabt, der war 6f-
fentlich, den Aufstellungs- und Nominierungspartei-
tag. Auf diesem Parteitag musste jeder, der aufge-
stellt wird, zu seiner politischen Biographie offent-
lich Stellung nehmen. Das heil3t, auch die Kollegin
Leukefeld und der Kollege Kuschel oder jeder an-
dere mussten deutlich machen, ob sie in das Sys-
tem involviert waren oder nicht und wie sie invol-
viert waren. Die Akten von Frau Kollegin Leukefeld
und die Akten von Herrn Kollegen Kuschel liegen
seit den 90er-Jahren o&ffentlich vor. Kollegin Leuke-
feld hat dafiir von Frau Neubert sogar eine Strafan-
zeige bekommen, dass sie ihre Akte 6ffentlich ge-
macht hat, weil sie sich dem Dialog der Birger in
Suhl und der Region stellen wollte. Da habe ich ge-
sagt, also geht es hier um Aufarbeitung oder geht
es hier um eine Waffe, die man instrumentell be-
nutzt?

Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, fur mich ist jeder, der auf der Liste der LINKEN
aufgestellt wurde, ein Demokrat, hat sich einer de-
mokratischen Wahl gestellt und ist von den Wahle-
rinnen und Wahlern beauftragt, mit uns gemeinsam
hier politisch mitzuwirken und deswegen ist auch
Frank Kuschel fir mich ein Demokrat und nicht ein
Lippenbekenntnis. Es gibt so ein paar Details in der
Sache, deswegen habe ich gesagt, ich stelle mich
schiitzend vor die gesamte Fraktion und sage, es
geht nicht, dass man die gleiche Nichtbearbeitung
bei Frau Kollegin Leukefeld hier Gberhaupt nicht
thematisiert, aber beim Kollegen Kuschel als straf-
verscharfend hier sogar noch vortragt. Nein, es war
eine gemeinsame Entscheidung, weil wir an dieser
Stelle gesagt haben, die Wirdigkeit oder Unwirdig-
keit, in einem Parlament tétig zu sein, hat nur ein
Einziger zu entscheiden - das ist der Souveran, das
ist das Volk. Deswegen Aufarbeitung, Uberpriifung,
Kontrolle - ja, die Entscheidung und Schlussfolge-
rung dadurch aber nicht einer Mehrheit des Hohen
Hauses Uberlassen, weil das politisch instrumentell
ist. Das geht nicht. Das kann nicht funktionieren.
Wir haben es gerade erlebt, dass wir nicht mehr
Uber Frank Kuschel reden, sondern jetzt reden wir
Uber Astrid Rothe-Beinlich. Das hat aber bitte mit
dem Uberpriifungsverfahren gar nichts zu tun und
wenn wir Uber eine gesetzliche Veranderung reden
wollen, ware es mir lieber gewesen, Kollegin Rothe-
Beinlich, Sie hatten das beantragt und nicht diesen
Teil hier diskutiert Uber das Gesetz und die Sys-
tematik des Gesetzes. Das hat dann mit der Per-
son, um die es geht, und ich finde, das darf ein Par-
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lament auch nicht machen, und zwar in guten und
in schlechten Zeiten darf man so nicht umgehen
und sagen, wir reden jetzt einmal Gber andere Din-
ge. Deswegen, meine sehr verehrten Damen und
Herren, glaube ich, wére es gut, wenn wir den
Punkt jetzt stehen lassen. Sie haben sich mehrheit-
lich so entschieden, wie Sie sich entschieden ha-
ben. Wir halten das fur falsch.

(Zwischenruf Abg. Hitzing, FDP: Deshalb
wollten wir keine Aussprache.)

Wir haben fur uns klare Verhéltnisse vor den Wéh-
lern geschaffen. Wir haben deutlich gemacht, wel-
che Akten vorliegen und da will ich das Beispiel mal
sagen, der Kollege Kuschel hat fir mich interessan-
terweise in dem Anhorungsverfahren darauf hinge-
wiesen, den Decknamen ,Fritz Kaiser®, von dem
immer hier so haufig die Rede ist, dass er damit
zum Beispiel die Entlassungsurkunden der Birger,
die aus der Staatsbirgerschaft der DDR entlassen
worden sind, unterzeichnet hat. Also klar dokumen-
tiert. Es ware mir lieb gewesen, wenn das auch mal
Eingang in das Prufungsverfahren genommen hat-
te, dass es eben nicht Kennzeichen einer IM-Unter-
schrift ist, sondern einer amtlichen dienstlichen Ta-
tigkeit.

Eine zweite Geschichte: Hier wird festgestellt, er
habe berichtet Giber Dinge aus dem Birgermeister-
amt.

(2wischenrufe aus der CDU- und SPD-Frak-
tion)

Das kann ich lhnen sagen, dass die Dokumente
eben in Salzgitter nicht erfasst werden unter dem
Namen des Burgermeisters aus Iimenau, sondern
des Menschennamens Fritz Kaiser - amtliche Doku-
mente. Es hatte einfach geprift werden missen, ob
dieser Vortrag so stimmt oder ob er nicht so stimmt.
Man kann ja nicht nur so tun, als spielt das gar kei-
ne Rolle, weil, man ist sich ja einig, dass man
schon verurteilt hat.

Und eine zweite Feststellung will ich schon ma-
chen. Sie stellen fest, mehrheitlich, von der Préasi-
dentin vorgetragen,

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Das macht
es doch nicht besser.)

Es geht doch gar nicht um besser, Herr Kollege.
Sie waren doch mit im Gremium. Es geht um die
Frage, ob man wenigstens pruft, was der Delin-
quent als entlastendes Argument vortragt, und die-
ser Teil ist im Bericht Uberhaupt nicht drin, also die
Frage des Namens und was mit dem Namen ge-
schehen ist und welche Dokumente ausgefertigt
worden sind. Ein Punkt.

Und ein zweiter Punkt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Das war fir
mich keine Entlastung.)

Ja, das glaube ich Ihnen ja. Deswegen sage ich ja,
ich nehme zur Kenntnis, was Sie politisch mehrheit-
lich entschieden haben. Das ist eine politische Ent-
scheidung, eine politisch moralische Entscheidung,

(Unruhe CDU, SPD, FDP)

aber eben keine, die sich an der Person und an den
Tatbestanden orientiert. Sie glauben den Stasi-Ak-
ten mehr als demjenigen, der sich dazu stellt und
sagt, ich bin bereit, dariber zu reden. Das nehme
ich zur Kenntnis. Ob das was mit Aufarbeitung zu
tun hat, da habe ich meine ...

(Unruhe CDU, SPD)

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Legendenbil-
dung.)

(Zwischenruf Abg. Koppe, FDP: Es war ohne
Aussprache vereinbart.)

Ja, Legendenbildung - sehen Sie, jetzt kommen wir
zu dem Problem. Der Delinquent auf3ert sich in ei-
nem geheimen Gremium, aber ich darf dazu nicht
Stellung nehmen, weil ich zur Geheimhaltung ver-
pflichtet bin. Das ist absurd. Dann thematisieren Sie
die ,Akte Kuschel* hier komplett, dann kann der
Kollege Kuschel auch selber dazu Stellung neh-
men.

(Zwischenruf Abg. von der Krone, CDU: Das
hat er doch gemacht.)

Sie Ubertragen es aber gesetzlich einem Gremium
und wenn man dann auf Widerspriche hinweist,
dann sagen Sie ,Legendenbildung“. Aus der Mitte
der CDU kam vorhin der Zuruf ,Lippenbekenntnis®.
Das ist doch absurd, Sie wollen doch gar nicht Gber
Vergangenheit reden. Sie wollen doch nur Steine in
eine Richtung werfen, damit die Schuldfrage geklart
ist.

(Zwischenruf Abg. Kowalleck, CDU: Das ist
eine Unterstellung.)

Das hilft nur Gberhaupt nicht, um dankbar zu sein,
dass der Spuk mit der Staatssicherheit vorbei ist.
Und da bin ich bei Herrn Mohring: Ganz klar, ich bin
froh, dass ich heute hier reden kann. Ich bin froh,
dass wir uns auseinandersetzen kénnen, aber ich
denke, wir werden es auch aushalten missen, dass
man 22 Jahre danach nicht die Dinge instrumentell
benutzt.

Eine letzte Bemerkung: Frau Prasidentin, Sie ha-
ben in Ihrem Bericht darauf hingewiesen bzw. das
Gremium hat das so festgestellt, dass der Abgeord-
nete Kuschel tber Dinge in seinem Birgermeister-
amt berichtet héatte, und dann erwdhnen Sie, dass
das nach Prinzipien der Rechtsstaatlichkeit und des
Datenschutzes als erschwerend gewertet wird. Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren, Sie kdnnen
nicht rickwirkend den Datenschutz und die Rechts-
staatlichkeit, auf die wir heute stolz sind, fir ein
System anwenden, bei dem wir gemeinsam froh
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sind, dass es untergegangen ist. Ich finde, so geht
es nicht. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter Ramelow, Frau Abgeordnete
Marx wollte Ihnen eine Frage stellen.

(Zuruf Abg. Ramelow, DIE LINKE: Nein.)

Nein. Ich sehe die Wortmeldung des Abgeordneten
Gentzel.

Abgeordneter Gentzel, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich glaube, die Entscheidung damals im Al-
testenrat, keine Aussprache zu flhren, war von
grof3er Weisheit gepragt.

(Beifall CDU, SPD, FDP)
Mehr will ich dazu nicht sagen.

Das Zweite, was ich eingangs sagen will, ist, ich
wirde den Begriff ,Delinquenten” nie gebrauchen
und ich lehne diesen Begriff eindeutig ab. Wir ha-
ben uns in dieser Kommission unterhalten tGber den
Abgeordneten Kuschel und die Abgeordnete Leu-
kefeld und nicht Uber Delinquenten. Ich weil3 nicht,
ob Sie das nicht nachvollziehen kénnen, Herr Ra-
melow, oder nicht wollen, das ist nicht angenehm.
Das Urteil, das Sie eben gefallt haben, wird mir und
meinen Kollegen in dieser Gruppe nicht gerecht.

(Beifall CDU, SPD)

Wir haben erstens, nicht wie Herr Kuschel gesagt
hat, formal entschieden, sondern das war auch eine
emotionale Entscheidung und es hat emotionale
Diskussionen dort gegeben. Zweitens, es war alles
andere als eine politische Entscheidung, die wir
dort getroffen haben.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Das dokumentiert sich daran, dass zum Beispiel die
Vertreter meiner Fraktion eben nicht einheitlich ab-
gestimmt haben. Wir haben zu bestimmten Fragen
unterschiedliche Auffassungen gehabt und wir ha-
ben die gegenseitig respektiert. Ich will eindeutig
sagen, es gab auch diese unterschiedlichen Ab-
stimmungen zu diesen Fallen in dieser Gruppe und
ich habe hohen Respekt vor der Entscheidung der-
jenigen, die sich in dem einen oder anderen Fall
anders entschieden haben als ich. Dieses in der Art
und Weise so zu beschreiben, wie Sie das eben
getan haben, ist fir mich persénlich eine Unver-
schamtheit.

(Beifall CDU, SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich finde
es richtig, wie Herr Barth diese Verfahren formuliert

hat. Es ist eine Pflicht, die wir zu erfillen haben an
dieser Stelle. Dieser Pflicht haben wir uns zu stellen
und diese Pflicht ist eben nicht nur angenehm. Es
macht keinen Spaf3, diese Unterlagen zu lesen und
dann fur den einen oder anderen wahrscheinlich
erst dann zu verstehen, was er dort eigentlich zu
tun hat. Das ist nicht einfach, aber es ist unsere
Pflicht.

Ich will ausdrticklich auch etwas zu diesem Begriff
.parlamentsunwirdig“ sagen. Heute wirde ich das
anders formulieren, aber dieses Gesetz ist in einer
ganz anderen Zeit entstanden. Wer sich nicht zu-
rickversetzen kann in diese Zeit, kann diesen Be-
griff nicht verstehen. Dieser Begriff steht fir mich
fur den Druck, den dieses Parlament aushalten
musste, zwischen den noch frischen Forderungen,
ich will das mal so nennen, von der Stral3e, diese
gingen damals bis dahin ,Stasi in den Steinbruch”
und dem Bemiihen dieses Parlaments, eine andere
Art und Weise der Aufarbeitung zu finden.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Ist
das denn noch zeitgemafi?)

Wir haben da auch geirrt in diesem Parlament, das
ist doch auch verfassungsrechtlich klargestellt, in
der Art und Weise, wie wir das wollten. Aber ich bin
dagegen, diesen Begriff zu bereinigen, weil er ein
Stlck fur die Irrungen und die Wirrungen, aber
auch fur den Willen dieses Parlaments steht. Ich
glaube, gerade bei so einer Thematik kann man
sich nicht 15 Jahre spéter in einem weichen Buro,
umgeben von Verfassungsjuristen, allein tber die-
sen Begriff unterhalten. Dieser Begriff ist fir mich
mittlerweile ein historischer Begriff mit all seinen Ir-
rungen und Wirrungen, die darin stehen. Ich glau-
be, es steht dem Parlament gut, bei alldem, was
Sie auch richtig gesagt haben Uber diesen Begriff,
zu diesem Begriff ,parlamentsunwiirdig” zu stehen,
weil er fur dieses Parlament mit seinem Willen
steht, aufzuarbeiten, wortiber wir lange diskutieren
kénnen, was man Uberhaupt nicht aufarbeiten
kann. Danke schon.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Prasidentin Diezel:

Ich sehe den Abgeordneten Fiedler. Bitte, Herr Ab-
geordneter Fiedler.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich teile die Einschatzung, man héatte das
Ganze ohne Aussprache machen sollen. Aber nun
hat es sich so entwickelt, wie es sich entwickelt hat.
Ich stimme ausdrucklich meinen Vorrednern, Frak-
tionsvorsitzenden der FDP, CDU und SPD zu.
Nicht, weil man unbedingt noch etwas beifligen
muss, bin ich hier vorgegangen, sondern ich moch-
te noch mal darauf verweisen, ich war Mitglied der
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ersten frei gewahlten Volkskammer. Wir haben da-
mals - das Wichtigste, was wir beschlossen haben,
war aus meiner Sicht die deutsche Einheit. Kollege
Ramelow, da haben Sie recht, sonst kdnnten Sie
heute hier nicht sitzen und manch anderer auch.

Nummer zwei: Ich glaube, aus heutiger Sicht haben
wir einen grofR3en Fehler gemacht, dass wir damals,
wie nach 1945 die NSDAP verboten wurde, man
hatte auch die damalige Partei verbieten missen.
Dies haben wir nicht gemacht, weil uns sehr viele,
insbesondere West-Juristen aus hohen Stellungen
abgeraten haben. Wir haben das nicht gemacht.
Wir haben uns dann mehr oder weniger kapriziert
auf das Ausfiihrungsorgan Stasi und alles, was da-
mit im Zusammenhang steht. Aus heutiger Sicht,
aus meiner Sicht, ein Fehler. Aber man kann die
Geschichte nicht zurtickdrehen.

Dann sind wir in das Grundgesetz, ich jedenfalls
und die damals, die ich mit vertreten habe, mit
grolRer innerer Bewegtheit und mit groRer Begeiste-
rung der Bundesrepublik beigetreten. Ich denke,
das war fur uns ein wichtiger Grund, um Utberhaupt
die Demokratie leben zu kénnen. Ich bin dann auch
in den Landtag gewahlt worden. Ich musste erken-
nen, wie sich eben doch viele Dinge nicht so erfullt
haben, wie wir uns das vorgestellt haben. Wir ha-
ben Kolleginnen und Kollegen erlebt, die sich trotz-
dem haben aufstellen lassen, obwohl sie fur die
Stasi gearbeitet haben. Wir haben eben damals die
Instrumentarien gesehen, wie sie heute hier ge-
schildert wurden, um dem entgegenzuwirken, um
einem Gesetzgebungsorgan mitzugeben, dass wir
uns nicht wiinschen, dass solche Leute mitmachen,
die gespitzelt haben, wo wir nicht wissen, wie sie
damit Familien, wie sie damit Menschen geschadet
haben. Wir wissen es nicht.

Ich will nur einfugen in dem Punkt, damit ich es
nicht vergesse, ich habe hohen Respekt, Herr Ku-
schel. Ich musste wegen eines anderen Grundes
hier vortreten vor vielen, vielen Jahren. Ich weil3,
wie das ist. Es féllt einem nicht leicht, wenn man da
etwas sagen muss. Davor habe ich Respekt. Das
will ich ausdriicklich sagen. Aber man kann es sich
nicht so leicht machen, dass man das Ganze jetzt
nur in die Richtung lenkt, hier wird eine Partei be-
kampft. Also diese politische Auseinandersetzung
findet woanders statt. Kollege Ramelow und Frau
Rothe-Beinlich, ich habe damals schon in der
Volkskammer und vorher am runden Tisch und
noch vorher, bevor es den gab, habe ich mich mit
daflr eingesetzt, dass Kontrolle und Auflésung des
MfS weit vorangetrieben wurden. Damals waren sie
alle noch bewaffnet und alle standen noch Gewehr
bei Ful3, wo wir jedenfalls in dem kleinen Stlck-
chen, was ich vor der Volkskammer mit beackern
durfte, wie wir da vorgegangen sind. Ich will damit
nicht sagen, wer war der Bessere und wer war der
Schlechtere, ich will nur sagen, auch ich war seit
1985 Mitglied der - aus lhrer Sicht - Blockpartei -

aus meiner Sicht - CDU und es war immer noch
auch nach der Verfassung der DDR die SED die
Fuhrungspartei und niemand anderes. Ich will das
aber jetzt nicht zum Thema machen.

Was mich umtreibt: Ich habe in der damaligen
Volkskammer, auch da gab es eine grof3e Ausein-
andersetzung, es wurde damals heil3 diskutiert, wie
gehen wir mit Stasi um. Es hat sich damals die
Exekutive heftig dagegen gesperrt, dass man eine
Aufklarung dort vorantreiben konnte. Ich will das
jetzt nicht bis ins Einzelne auseinandernehmen,
aber der damalige Innenminister Diestel war dort
ein groBer Bremsklotz in der ganzen Geschichte.
Da ich damals in dieser Kommission war, ist es uns
damals gelungen, dass wir Uber Grenzen hinweg
der Volkskammer - das gab es auch viele Jahre
hier noch, manchmal gibt es das heute noch - einen
Beschluss in der Volkskammer gefasst haben, dass
wir diese Aufklarung selber in die Hand nehmen.
Wir haben das einfach selber in die Hand genom-
men. Und um eine gewisse Legitimation zu haben,
hatten wir ein Schreiben, den Beschluss der Volks-
kammer, und ein Schreiben damals des Vizeprasi-
denten, der hat es unterschrieben, dass wir legiti-
miert waren, nach auf3en zu gehen, die sogenann-
ten OibEs, Offiziere im besonderen Einsatz, und
andere Dinge zu priifen, um die Leute aus ihren 6f-
fentlichen Funktionen zu entfernen; nichts anderes
stand dahinter.

Wir hatten eigentlich erwartet, dass sie so viel An-
stand haben und das selber machen. Nein, wir
mussten so vorgehen. Da die Zeit der Volkskam-
mer sehr kurz war, sind wir dort nur stickhaft vor-
angekommen. Aber eins kann ich Ihnen sagen, da-
mals hatte ich auch Mitarbeiter, wir konnten das ja
nicht alles alleine machen, wir haben teilweise von
frGh um 8.00 Uhr bis in die Nacht um 2.00 Uhr ge-
sessen in der Volkskammer. Ich hatte hier in Erfurt
den Mitarbeiter Pfarrer Ebert, er ist leider schon
verstorben, ein hoch anstandiger Mensch, der sich
sehr dort mit eingebracht hat und hier mitgewirkt
hat. Wir hatten auch Mitarbeiter, die bunt schillernd
waren - Matthias Buichner, auch der hat damals mit-
gewirkt. Wir hatten auch Mitarbeiter damals - also,
ich will jetzt mal sagen, es reicht jetzt, diese zwei
Mitarbeiter zu benennen. Wir haben aber eins ge-
macht, wir haben Gesprache gefihrt mit den Be-
troffenen, die safRen in unterschiedlichen Funktio-
nen. Der eine war LKA-Chef, der Nachste war das,
also damals hiel3 das anders, VPKA und alles, wo
die uberall eingebracht wurden. Sie wurden einge-
bracht, sie wurden ja extra hingeschickt, um das
System doppelt zu kontrollieren. Das sollten wir alle
nicht vergessen; es war ein Spitzelsystem, was
systematisch aufgebaut wurde. Systematisch wur-
den selbst die eigenen doppelt bespitzelt, selbst die
IMs wurden noch einmal doppelt kontrolliert usw.
usf. Aber was mich am meisten umgetrieben hat,
und da bin ich in voller Ubereinstimmung mit dem
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heutigen Bundespréasidenten Joachim Gauck. Ich
habe damals mit ihm, ich habe ihn erlebt, wir haben
sehr eng in der Volkskammer zusammengearbeitet.
Wenn es nicht mehr weiterging, haben wir uns ver-
biindet oder er kam zu mir und wir haben dann in
die Richtung der Exekutive gewirkt. Deswegen bin
ich heute noch einmal hier vorgegangen, weil ich
Joachim Gauck damals geschétzt habe und heute
noch mehr schatze. Aber das, Frau Kollegin Rothe-
Beinlich, ich hoffe, dass es nicht lhre gesamte Frak-
tion ist, die das vertritt, was Sie heute hier vorgetra-
gen haben.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Doch, das ist aber so.)

Ja, wenn es lhre ganze Fraktion ist, betriibt es mich
umso mehr, wenn das so sein sollte, denn ich glau-
be, Joachim Gauck lebt es uns vor und hat es uns
damals vorgelebt, wie man mit solchen Dingen um-
gehen sollte. Sie sollten sich vielleicht wieder ein-
mal daran erinnern und Sie sollten nicht vergessen,
Sie haben in lhrem Namen auch das BUNDNIS 90
immer noch drin.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Und das heil3t, die Zeiten
von Alleinvertretungsanspriichen sind auch
vorbei.)

Wie lange Sie das noch beibehalten wollen, ist Ihr
Problem. Nach der heutigen Rede kann ich nur sa-
gen, es kommen mir gro3e Zweifel.

Meine Damen und Herren, ich bin deswegen hier
vorgegangen, weil ich seit weit Gber 20 Jahren in
der ersten frei gewahlten Volkskammer mich den
Dingen stellen musste. Ich kann lhnen sagen, ich
war einer der wenigen zwei handvoll von Leuten,
die damals die Akten lesen mussten, konnten, durf-
ten. Ich kann lhnen sagen, was dort alles rausge-
kommen ist, was da drinstand. Es schaudert mich
noch heute, wie viel Menschen zu Tode gekommen
sind, wie viel in Psychiatrien verbracht wurden und
wie hier mit den Menschen umgegangen wurde.
Das ist und bleibt unwiirdig. Das sollten wir auch in
Zukunft bedenken.

(Beifall CDU, SPD; Abg. Rothe-Beinlich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Fiedler. Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen. Dann schlief3e ich
diesen Tagesordnungspunkt 24.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14

Politische Bildungsarbeit an
Thuringer Schulen konsequent
am Beutelsbacher Konsens
ausrichten

Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
- Drucksache 5/4357 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE
- Drucksache 5/4401 -

Wiinscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
die Begriindung? Nein. Winscht die Fraktion DIE
LINKE die Begrindung? Auch nicht. Die Landesre-
gierung hat den Sofortbericht angekiindigt. Ich bitte
Herrn Minister Matschie zum Sofortbericht.

Matschie, Minister fur Bildung, Wissenschaft
und Kultur:

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen,
das ist jetzt gar nicht so einfach nach der doch
auch sehr emotionalen Debatte wieder in die nor-
male Antragsdebatte hier einzusteigen. Aber viel-
leicht hat die Diskussion um den Bildungs- und Er-
ziehungsauftrag von Schulen schon auch etwas mit
unserer Auseinandersetzung zu tun, die wir eben
hier geflhrt haben. Basis fir den Bildungs- und Er-
ziehungsauftrag der Schulen in Thiringen ist ganz
klar das Grundgesetz und die Verfassung des Frei-
staats. Dazu gehort die Befahigung zur gesell-
schaftlichen Mitverantwortung und zur demokrati-
schen Mitgestaltung. Das Fach Sozialkunde leistet
dabei einen entscheidenden Beitrag.

(Beifall Abg. Barth, FDP)

Zur Didaktik des Faches gehéren Schiiler- und Pro-
blemorientierung, exemplarisches Lernen, Aktuali-
tat, Handlungs- und Wissenschaftsorientierung und
auch Kontroversitat - eines der drei Grundprinzipi-
en, die im Beutelsbacher Konsens festgehalten
worden sind. Die wichtigsten Ziele des Sozialkun-
deunterrichts in den Thiringer Regelschulen und
Gymnasien sind die Fahigkeit zum selbststéandigen
und gut begriindeten politischen Urteil, Sensibilitat
fur die Schlisselprobleme unserer Gegenwart und
Zukunft und selbststandiges Arbeiten und erste Ein-
blicke in wissenschaftliche Arbeitsweisen. Die in-
haltlichen Lehrplanvorgaben dazu sind verbindlich.
Die Umsetzung durch Schulen und Fachlehrer er-
folgt eigenverantwortlich. Deshalb sind aus meiner
Sicht weitere Handlungskriterien nicht erforderlich.
Der neue Lehrplan fir das Fach Sozialkunde ab
dem kommenden Schuljahr bezieht sich dann so-
gar direkt auf den Beutelsbacher Konsens. So weit
die schulfachliche Antwort.

Zur Bewertung lhres Antrags gehért aber auch ein
Blick auf das Schulrecht. Wer entscheidet, ob Aus-
stellungen und Veranstaltungen in Schulen stattfin-
den dirfen? Das ist im Schulgesetz klar geregelt.

1. Der Schulleiter genehmigt, ob Veranstaltungen
von schulfremden Personen, also Vortrage und
Bildvorfiihrungen, stattfinden dirfen.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4357&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=5&DokNum=4401&DokArt=Drs
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2. Die Schulkonferenz entscheidet, welche Zusam-
menarbeit mit au3erschulischen Einrichtungen und
Institutionen stattfindet.

Das heifl3t, die Schule selbst entscheidet und ver-
antwortet, ob und wie sie Angebote von aul3er-
schulischen Partnern annimmt oder nicht. Das ist
auch richtig so.

(Beifall CDU, FDP)

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Das bleibt
auch so.)

Dieses Recht gilt selbstverstandlich auch fur das
Evangelische Ratsgymnasium Erfurt.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, die
Berichterstattung Uber die Eroffnung der Ausstel-
lung im Ratsgymnasium hat eines gezeigt, namlich
dass Sozialkundeunterricht an den Thiringer
Schulen funktioniert. Diese Ausstellung diente der
politischen Meinungsbildung und das kam auch in
der kontroversen Diskussion zwischen Schiulerin-
nen und Schilern und dem Innenminister zum Aus-
druck.

Ich will an dieser Stelle auch noch mal ganz klar sa-
gen, Demokratie lebt von unterschiedlichen Haltun-
gen und Positionen. Demokratie hélt es aus, solche
Konflikte auszutragen. Die Reaktion der Schiilerin-
nen und Schiler und der Gaste des Gymnasiums
hat doch nur eines gezeigt, dass diese demokrati-
sche Kultur intakt ist. Dass diese 6ffentliche Ausein-
andersetzung stattfindet mit unterschiedlichen Posi-
tionen und dass man dort auch miteinander disku-
tiert.

(Beifall CDU)

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, die
Forderung nach einem verbindlichen Kriterienkata-
log fiir Angebote der Offentlichkeitsarbeit, wie sie
im Antrag gestellt worden ist, verwundert mich des-
halb etwas. Meinen Sie wirklich im Ernst, dass die
Schulleitungen oder Padagoginnen und Padagogen
im Jahr 23 nach dem Mauerfall tatsachlich, ich zitie-
re mal aus dem Antrag, .klare Handlungsorientie-
rungen” fur ihre Arbeit bendtigen?

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Offenbar
glauben die das.)

Reichen die gesetzlichen Grundlagen, reicht das
fachliche Kénnen, reichen die beruflichen Erfahrun-
gen nicht aus? Sind solche Kriterien von oben nicht
das Gegenteil von eigenverantwortlicher Schule, fur
die wir doch streiten und die wir alle gemeinsam
wollen?

(Beifall SPD, FDP)

Muss man nicht vielmehr davon ausgehen, dass
die anerkannten Leitlinien des Beutelsbacher Kon-
sens langst zum Alltagsgeschéft der Schulen geho-
ren. Dieser Konsens ist Mitte der 70er-Jahre formu-

liert worden. Der wird Ubrigens auch heute wieder
in einigen Punkten kritisch diskutiert. Die Schiiler-
orientierung, die im Beutelsbacher Konsens ange-
legt worden war, zielte darauf ab, dass der Einzelne
lernt, seine eigenen Interessen in der Gesellschaft
durchzusetzen. Das wird heute z.B. auch wieder
kritischer reflektiert, indem man sagt,

(Beifall SPD)

es geht eben nicht nur darum, die Eigeninteressen
durchzusetzen, sondern gesellschaftliche Gesamt-
interessen im Blick zu haben bei dem Kampf auch
um die eigenen Interessen. Das heil3t, auch der
Beutelsbacher Konsens entwickelt sich in der De-
batte weiter und unsere Padagogen nehmen an
dieser Auseinandersetzung auch teil. Ich glaube,
dass die Grundlagen, die wir dafur rechtlich gelegt
haben, in der fachlichen Befahigung von Lehrerin-
nen und Lehrern ausreichen und sich hier nicht ein
Ministerium von oben einmischen muss.

Es ist sinnvoll und auch in der Praxis weit verbrei-
tet, dass die Schulen Angebote externer Bildungs-
trager und offentlicher Einrichtungen wahrnehmen.
§ 56 des Schulgesetzes gibt daftir einen Rahmen
vor. Das gilt auch fiir den Alternativantrag der Frak-
tion DIE LINKE, mit dem die Landesregierung auf-
gefordert wird, Offentlichkeitsarbeit von Verfas-
sungsschutz und Bundeswehr an Thiringer
Schulen nicht mehr zuzulassen. Ich sage ganz klar
und deutlich: Das lehne ich ab.

(Beifall FDP)

Denn das Schulgesetz legt ebenfalls fest, dass der
Schulleiter Uber Informationsbesuche nicht zur
Schule gehdérender Personen im Unterricht ent-
scheidet und nicht das Ministerium. Verfassungs-
schutz und Bundeswehr stehen auf dem Boden un-
serer demokratischen Grundordnung und sie haben
auch einen Informationsauftrag.

(Beifall CDU)

Auch wenn wir heute kritisch Uber den Verfas-
sungsschutz in Thiringen diskutieren, ist es immer
noch so, dass dieser Verfassungsschutz auf dem
Boden der Grundordnung steht, dass er einen Infor-
mationsauftrag hat, und wenn Schulen und Lehrer
der Meinung sind, wir wollen uns Vertreter dieses
Verfassungsschutzes in die Schule holen und wol-
len uns mit ihnen auseinandersetzen, dann haben
sie ganz ausdricklich dazu das Recht. Ich werde
den Schulen in dieses Recht als Minister nicht hin-
einreden.

(Beifall FDP)

Indoktrination von oben nach unten, das findet heu-
te in den Klassenzimmern nicht mehr statt. Das ge-
horte sicher zur Schule in der DDR. Heute gehdren
kritisches Nachfragen, Widerspruch und Meinungs-
vielfalt dagegen zum Schulalltag. Auch das - und
das muss man denjenigen sagen, die auch an un-
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seren Schulen auftreten, die eingeladen sind -, wer
hier auftritt, der muss sich auch offene Auseinan-
dersetzung und Kritik gefallen lassen. Der muss
sich auch gefallen lassen, dass Schilerinnen und
Schiler nicht alles unkommentiert hinnehmen oder
Uber sich ergehen lassen, sondern dass sie sich
damit kritisch auseinandersetzen. Deshalb will ich
noch einmal deutlich machen, hier liegt die Verant-
wortung bei den Schulen. Sie haben einen klaren
rechtlichen Rahmen und mehr bedarf es nicht.

Zum Schluss noch zur Beantwortung der ersten
Frage im Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Nach Angaben des Thiiringer Innenmi-
nisteriums hat das Thiringer Landesamt fur Verfas-
sungsschutz im Zeitraum von Januar 2011 bis En-
de April 2012 28 Vortrage gehalten an Regel-
schulen, Gymnasien und Berufsbildenden Schulen.
Thema war dabei Uberwiegend der Rechtsextremis-
mus. Organisation und Durchfiihrung lagen bei der
jeweils einladenden Schule. Das Bundesamt fur
Verfassungsschutz prasentierte vom 8. bis 18. No-
vember 2011 eine Ausstellung gegen Extremismus
in Deutschland in der Erfurter Walter-Gropius-Be-
rufsschule.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, las-
sen Sie mich zum Schluss noch einmal zusammen-
fassend sagen, die schulfachlichen Grundlagen
sind gelegt, der Sozialkundeunterricht funktioniert,
das Schulrecht ist klar. Wer was wie entscheidet, ist
geregelt, nicht alles muss vom Ministerium geregelt
werden. Zur Demokratie gehort auch das Vertrauen
in unsere Institutionen und dazu zahle ich aus-
dricklich unsere Schulen. Herzlichen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich nehme an, die Aus-
sprache zum Sofortbericht wird gewiinscht. Von al-
len Fraktionen? Ja, von allen Fraktionen. Dann er-
offne ich die Aussprache zum Sofortbericht und als
Erster hat sich Abgeordneter Emde von der CDU-
Fraktion zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Emde, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir haben zwei Antrage vorliegen, einmal den An-
trag von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und dazu dann einen Alternativantrag von der Frak-
tion DIE LINKE.

Zu dem Antrag der LINKEN will ich ganz klar sa-
gen, so etwas lehnen wir rundheraus ab,

(Beifall CDU, FDP)

denn das Landesamt fiir Verfassungsschutz wie die
Bundeswehr sind Organe unserer Gesellschaft, die
auch demokratisch kontrolliert werden. Sie sind Be-

standteil dieser Gesellschaft und deswegen ist es
absolut zulassig und sogar wiinschenswert, dass
sie Offentlichkeitsarbeit betreiben und dies auch an
Schulen. Deswegen ist dieser Antrag rundweg ab-
zulehnen.

Ich will mich mit dem Antrag der GRUNEN ein we-
nig auseinandersetzen, weil ich schon ein Problem
damit habe und nicht verstehe, wie Sie eigentlich
Schule verstehen. Frau Rothe-Beinlich, in lhrem
Antrag lautet Punkt 1 der Forderungen, einen ver-
bindlichen Kriterienkatalog zu entwickeln, der den
Schulen dann Handlungsorientierungen bietet. Ein
verbindlicher Kriterienkatalog bietet nichts, der
schreibt etwas vor und dagegen habe ich etwas,
dass man den Schulen etwas vorschreibt in dieser
Hinsicht.

Ich bin da vollig einig mit der Einschatzung des Mi-
nisters. Wir gehen hier ganz andere Wege. Wir wol-
len eine eigenverantwortliche Schule. Wenn nicht
das, was gehort denn sonst zu einer eigenverant-
wortlichen Schule, dass sie sich selbst diesen The-
men stellt? Ich bin ganz klar der Auffassung, dass
die eigenverantwortliche Schule in Thiringen und
unsere Lehrerinnen und Lehrer sehr wohl in der La-
ge sind, sich mit den Regeln der politischen Bildung
auseinanderzusetzen, diese Regeln auch einzuhal-
ten und

(Beifall CDU, FDP)

entsprechend dieser Regeln politische Bildung zu
vermitteln. Davon bin ich sehr fest liberzeugt.

Auch in Punkt 2 fordern Sie, dass das Ministerium
nun wieder ganz gezielt Informationen und Veran-
staltungen, Personen etc. anbietet. Wir leben in ei-
ner Kommunikationsgesellschaft und nattrlich kann
man alle Informationen weitergeben, aber, ich den-
ke, unsere Schulen und unsere Lehrerinnen und
Lehrer sind sehr wohl in der Lage, sich diese Infor-
mationen selber zu beschaffen. Wir haben den
Schulen auch im Rahmen des Fortbildungsbudgets
finanzielle Mdglichkeiten an die Hand gegeben, sol-
che Dinge auszuschépfen. Eigentlich hat diese
Schule, an der es die Proteste gab, genau dies
auch getan. Insofern, denke ich, ist hier auch alles
im Lot und es gibt keinen Grund fir weitere Inter-
ventionen oder Vorschriften oder wie auch immer.

Der Punkt 3 in lhrem Forderungskatalog geht fur
meine Begriffe vollig am Ziel vorbei, denn wenn Sie
jetzt auch noch eine Gesetzesénderung fordern, die
dann sagt, wir missen erst mal die Schulkonferenz
fragen, ob denn der Verfassungsschutz oder die
Bundeswehr eine Veranstaltung, eine Ausstellung,
was auch immer, in einer Schule abhalten darf,
dann geht das fur meine Begriffe vollig am Ziel vor-
bei. Wir brauchen hier in keinster Weise eine Ge-
setzesanderung.

Der Anlass, der zu diesem Plenarantrag gefihrt
hat, ist fur mich eher ein erfreulicher Anlass, denn
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man hat sich auseinandergesetzt an einer Schule.
Das ist Teil des Prozesses und ist positiv, aber das
war eine Schule. Und an wie viel Hunderten von
Schulen in Thiringen finden denn solche Veranstal-
tungen mit dem Verfassungsschutz, mit der Bun-
deswehr statt, und das mit grol3em Erfolg und mit
sehr groRem padagogischen und inhaltlichen Ge-
halt und Vorteil flr Schilerinnen und Schiler fur die
Schulen. Deswegen muss ich sagen, wenn einzel-
ne Personen an einer Schule so einen Protest vor-
tragen, das dann auch noch unterstitzt wird von
Frau Renner, die ja dann zitiert wird in der Zeitung
und das Thuringer Landesamt fur Verfassungs-
schutz bezeichnet als , Thiringer Spitzelbehdrde®,
dann kann ich sagen, auch das dient nur positiv da-
zu, dass sich Schuler damit auseinandersetzen, wie
auch politische Parteien sich mit diesen Institutio-
nen auseinandersetzen. Ich teile nicht die Bewer-
tung von Frau Renner, aber ich finde es gut, wenn
sich Schuler damit auseinandersetzen dirfen, da-
mit sie genau erkennen, wie DIE LINKE zu solchen
Organen steht.

(Zwischenruf Abg. Barwolff, DIE LINKE:
Richtig, abschaffen.)

Sehen Sie, Sie kdnnen das ja ruhig laut sagen, das
ist ja der Vorteil heutzutage. Aber das muss eben
auch allen bewusst sein. Ich finde es gut, wenn sich
Schilerinnen und Schiler damit auseinanderset-
zen, dass Sie den Verfassungsschutz abschaffen
wollen, das wirft das richtige Licht auf Sie.

(Beifall CDU)

Es ist in Ordnung, wenn die Schiiler das alles er-
kennen und dann bewerten und dann bei der Wahr-
nehmung ihrer demokratischen Rechte zu Ergeb-
nissen kommen.

Alles in allem, ich halte es eigentlich nicht fiir not-
wendig, dass wir uns mit diesem Antrag oder mit
beiden Antrdgen im Bildungsausschuss befassen.
Aber ich verweigere mich auch nicht einer solchen
Befassung und habe vielleicht sogar ein wenig die
Hoffnung, dass BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Er-
gebnis der Beratung dazu kommen, ihren Antrag
wieder zurtickzuziehen. Vielen Dank.

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Emde. Als N&chster spricht Ab-
geordneter Metz von der SPD.

Abgeordneter Metz, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, meine feste Uberzeugung ist, Verfassungs-
schutz ist aus seinem Kern heraus nicht in der La-
ge, die tiefen Ursachen rechter Gewalt und rechter
Gesellschaft zu analysieren und darzustellen. Er
vernachlassigt ndmlich aus seiner Funktion heraus
die FDGO zu schiitzen, Alltagsrassismen, rechte

Angsttrdume, Opfer physischer und psychischer
Gewalt sich mit diesen Themen auseinanderzuset-
zen. Es ist nicht seine Aufgabe.

Verfassungsschutz ist in der Lage, Antifaladen und
Naziladen vielleicht gleichzusetzen und genauso zu
thematisieren, weil sie der Extremismus-Theorie
anheimfallen, einer von einem kleinen Teil der Wis-
senschaft anerkannten Theorie, aber es gibt eben
auch andere Theorien. Die Mechanismen rechter
Gewalt und rechter Hegemonie in der Gesellschaft
sind dann auch, wenn man sich mit Kindern und Ju-
gendlichen unterhélt, eher Alltagserfahrung eben
von diesen Kindern und Jugendlichen als die sys-
tematischen Parteitage der NPD. Das heif3t, das
Umfeld von Kindern und Jugendlichen ist das Ent-
decken von rechter Gewalt und Rassismen im All-
tag. Und so ist es vollkommen richtig, dass die
GRUNEN im Kern diesen Punkt thematisieren und
auch im Ausschuss beraten wollen. Ich bin, Herr
Emde, dankbar, dass Sie sich dem auch an der
Stelle nicht verweigern. Ob die Mittel, die Sie anbie-
ten wollen und die Sie aufzeigen, geeignet sind, be-
zweifele ich allerdings noch, wiirde dies und Alter-
nativen aber, wie gesagt, gern im Ausschuss bera-
ten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir mis-
sen als Bildungspolitikerinnen und Bildungspolitiker
unabhéngig von der Frage, wie wir Dinge persoén-
lich bewerten, aber bei einer Sache aufpassen,
namlich als Landtagsabgeordneter darf keiner von
uns Schulleiterin oder Schulleiter spielen. Ich habe
auch Vorstellungen, wie meine ideale Schule aus-
sieht. Die unterscheiden sich wahrscheinlich nicht
von der der BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wenn ich
Schulleiter wére, kAme mir der Verfassungsschutz,
wenn nicht unbedingt von Schilerinnen und Schu-
lern gewollt, auch nicht in das Haus. Ob das dem
Beutelsbacher Konsens allerdings entspricht, weil3
ich auch nicht. Darluiber wirde ich mich wirklich
gern im Ausschuss verstandigen. Ich weil3 nur, im
Sinne der aktuellen Debatte um Beutelsbach, ins-
besondere im Bereich Schilerorientierung - Herr
Matschie hat es vollkommen richtig angesprochen -
Individuum und Solidaritat, da ist es ein No Go,
wenn Schilerinnen und Schiler die Perspektive
Betroffener héren wollen, die Perspektiven von Op-
ferverbanden horen wollen, dass diese ihnen nur
bedingt und nur unter Protest gewéhrt wird. Ich bin
aber kein Schulleiter und wir sollten die Waage fin-
den zwischen Freiheit der Schule und gesetzlichen
Regelungen und vor allen Dingen auch Freiheiten
von Schilerinnen und Schillern zu gewahrleisten
und zu unterstiitzen.

Ich bin mir noch nicht sicher, ob der von Ihnen in
Punkt 11.1. geforderte Kriterienkatalog und die in
Punkt 11.3. geforderte Schulgesetzanderung wirklich
diese Waage, die ich beschrieben habe, einhalt. Ich
tendiere eher zum Nein. Ich halte aber die Diskussi-
on fir enorm wichtig, weil wir gerade in dem Be-
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reich des Verfassungsschutzes dariiber reden mus-
sen, ob ein Verfassungsschutz alleinig als Angebot
wirklich den Beutelsbacher Konsens einhélt, wenn
wir nicht auf Augenhéhe gleichzeitig eine Perspekti-
ve von Opfern rechter Gewalt, eine Perspektive von
Alltagsrassismen und auch von Kritikerinnen und
Kritikern des Verfassungsschutzes haben. Genau
diese Frage gilt es zu beantworten, wie kriegen wir
diese Kultur in Schule, ob mit Richtlinien und Ge-
setzen wage ich zu bezweifeln. Einer Diskussion
wurdig ist das Thema allerdings dennoch. Deswe-
gen bitte ich um Uberweisung an den Ausschuss.

(Beifall SPD; Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion der FDP hat Abgeordneter Barth
das Wort.

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen,
die Antrage, die vorliegen, wollen im Kern das Glei-
che.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein.)

Den Antrag der GRUNEN, den hétte ich, wenn die
vorangegangene Debatte nicht gewesen waére, als
so ziemlich das Scheinheiligste bezeichnet, was sie
in den letzten anderthalb bis zwei Jahren hier vor-
gelegt haben, jetzt ist es das Zweitscheinheiligste.
Die LINKEN sind wenigstens ehrlich, so kénnte
man es sagen.

(Beifall Abg. Barwolff, DIE LINKE)

In Wahrheit geht es Ihnen beiden darum, dass Ver-
fassungsschutz und Bundeswehr an den Schulen
nicht mehr auftreten. Sie bemiihen eine Geschichte
zur Begrindung und die Geschichte geht so: Am
Erfurter Ratsgymnasium ist vor ein paar Wochen ei-
ne Ausstellung erdffnet worden unter dem Titel
.Feinde der Demokratie". Erstellt wurde diese Aus-
stellung vom Thiringer Landesamt fir Verfas-
sungsschutz. Nach Darstellung der urspriinglichen
Antragsteller, also des Antrags der GRUNEN, Zitat
aus der Begrindung ,zeigen die Schilerproteste
um diese Ausstellung, dass solche Informationsan-
gebote nicht ohne Weiteres in der Unterrichtsge-
staltung eingesetzt werden kdnnen*.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Genau.)

Allein dieser Satz, meine sehr verehrten Damen
und Herren, enthalt mehrere falsche Darstellungen.
Proteste hat es am Rande der Ausstellung bei der
Eroffnung gegeben, das stimmt.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie waren doch gar nicht
da.)

Von den ca. 600 Schilern, die derzeit diese Schule
besuchen, haben sich an den Protesten zwei betei-
ligt. Jetzt ist es deren gutes Recht und ich will auch
gar nicht bewerten, was junge Menschen dazu be-
wegt, die auch ihren Weg und ihre Position in unse-
rem Gemeinwesen suchen. Aber angesichts dieser
Tatsache, dass von 600 Schilern zwei an den Pro-
testen teilgenommen haben, von Schilerprotesten
zu reden, scheint mir doch weit hergeholt.

(Beifall FDP)

Weit hergeholt, liebe Kolleginnen und Kollegen, wa-
ren eine ganze Reihe der anderen Protestierenden.
Sandro Witt wurde dort gesehen, Vizevorsitzender
der Thiringer LINKEN. Der ist irgendwo in Ostthi-
ringen beheimatet, er ist Jahrgang '81 und hat nach
eigenen Angaben die mittlere Reife. Man kann es
als relativ gesichert ansehen, dass er kein Schiiler
des Erfurter Ratsgymnasiums ist, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Auch Herr Witt darf na-
turlich protestieren, tberhaupt keine Frage, aber
das ist kein Schiiler-, sondern das ist ein organisier-
ter Funktionarsprotest. Und wenn das so ist, dann
muss man auch bei der Wahrheit bleiben:
Zwei Schuler waren unter den Protestierenden, alle
anderen Protestierenden waren schulfremde Perso-
nen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das stimmt Uberhaupt
nicht.)

Dass die Ausstellung ausdricklich kein Angebot
der Bildungsarbeit ist, Herr Metz, ist auch die Ant-
wort auf |hre Frage. Die Ausstellung ist ausdriick-
lich kein Angebot der Bildungsarbeit und ist auch
nicht in der Unterrichtsgestaltung eingesetzt wor-
den, sondern es handelt sich hier um ein Informati-
onsangebot des Thiringer Landesamtes fur Verfas-
sungsschutz. Das ist deshalb wichtig, weil auch hier
im Antrag schlicht ein falscher Eindruck suggeriert
wird. Im Ubrigen, und das muss man der Vollstan-
digkeit halber auch erwdhnen, hat das Landesamt
fur Verfassungsschutz diese Ausstellung im Auftrag
keines Geringeren als dieses Hohen Hauses hier
entwickelt. Es ist ndmlich entwickelt worden im Zu-
sammenhang oder im Ergebnis des Thiringer Lan-
desprogramms fir Demokratie, Toleranz und
Weltoffenheit, mit dessen Erarbeitung dieser Land-
tag einstimmig die Landesregierung beauftragt hat.
In diesem Landesprogramm hei3t es unter
Punkt 3.3.2 ,Ziele und Strategien im Bereich des
Verfassungsschutzes®, ,dass zukinftig die Praven-
tions- und Offentlichkeitsarbeit (iber demokratie-
feindliche Bestrebungen in Thiringen zum Beispiel
durch die zu verstarkende Zusammenarbeit mit an-
deren Institutionen und Organisationen oder die
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Produktion einer Wanderausstellung fortentwickelt
und intensiviert werden sollen”.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dass der
Verfassungsschutz nicht nur in Thiringen, aber ge-
rade hier bei uns eine ganze Reihe von problemati-
schen Vorgangen, Entwicklungen und Verwicklun-
gen aus der Vergangenheit aufzuarbeiten hat, das
ist unbestritten. Wir haben gestern in einem ande-
ren Tagesordnungspunkt dariiber auch sehr aus-
fuhrlich gesprochen. Aber der Minister hat es auch
eben deutlich gesagt, diese Dinge miussen aufgear-
beitet werden, daraus muissen Lehren gezogen
werden, das stimmt ja auch, aber der Verfassungs-
schutz ist deshalb keine verfassungsfeindliche Or-
ganisation und er ist auch nicht die Staatssicher-
heit, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Die Ausstellung, Uber die wir reden, ist inhaltlich
darauf ausgerichtet, demokratische Werte zu ver-
mitteln, und sie befasst sich thematisch vorwiegend
mit dem Rechtsextremismus. Sie kann und soll auf
die Bereiche Linksextremismus und auch religios
motivierter Extremismus erweitert werden, das fin-
de ich ausdrucklich gut, aber im Moment - und das
spiegelt ja auch ein Stick weit die offentliche De-
batte wider - befasst sie sich vorwiegend mit dem
Rechtsextremismus. Wenn es lhnen, liebe Kollegen
von den GRUNEN, nun darum ginge, Wertevermitt-
lung zu betreiben, dann sollten Sie genau das tun,
wozu die Uberwiegende Mehrzahl der Schiiler an
dieser Schule, die Lehrer und die Eltern offenkun-
dig auch in der Lage waren, namlich zwischen der
Ausstellung und dem Aussteller und insbesondere
dessen aktueller Verfasstheit wohl zu unterschei-
den.

Es liegen eine ganze Reihe Anfragen vor, diese
Ausstellung im 6ffentlichen Raum zu zeigen. Ange-
sichts des Anliegens der Ausstellung, meine sehr
verehrten Damen und Herren, halte ich es fir
durchaus richtig, notwendig und wichtig, dass diese
Ausstellung auch kinftig gezeigt werden kann,
auch, wenn das gewollt ist, an Schulen in Thirin-
gen.

(Beifall FDP)

Dass es dazu eines Verstandnisses, einer Diskussi-
on zwischen Lehrern, Eltern und Schilern bedarf,
dieser Grundsatz gilt fur alle auerunterrichtlichen
Vorhaben in Thuringer Schulen. lhr Punkt 11.3. ist
deshalb ein Misstrauensantrag, ein Misstrauensvo-
tum gegenuber den Thiringer Schulen. Das steht
im Ubrigen auch im Thiiringer Schulgesetz bei der
Frage, wofur die Schulkonferenz zustandig ist, aus-
dricklich drin, dass Zusammenarbeit mit auf3er-
schulischen Institutionen in der Schulkonferenz zu
beraten und zu beschlieRen ist. Von daher ist die-
ser Punkt absolut unnétig.

Zur Bundeswehr: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, gemafl dem Weiltbuch hat die Bundeswehr
unter anderem den Auftrag, die aul3enpolitische
Handlungsfahigkeit Deutschlands zu sichern, einen
Beitrag zur Stabilitat im europaischen und globalen
Raum zu leisten. In ihrer Konzeption wird als Auf-
gabe weiter festgelegt unter anderem die internatio-
nale Konfliktverhiitung und Krisenbewéltigung ein-
schlieBlich des Kampfs gegen den internationalen
Terrorismus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Bun-
deswehr sieht sich ausdriicklich nicht in der Traditi-
on der Wehrmacht, sondern pflegt ihr eigenes Tra-
ditionsbewusstsein aus ihrem Verstandnis als de-
mokratische Armee aus miindigen Blrgern aus den
letzten 50 Jahren Bundeswehrgeschichte. Der
Deutsche Bundestag hat weitreichende Mitbestim-
mungsrechte hinsichtlich des Einsatzes der Streit-
krafte im Ausland, deshalb wird die Bundeswehr
auch als Parlamentsarmee bezeichnet.

(Beifall FDP)

Und dieser Armee, die aus ihrem Auftrag und ihrem
Selbstverstandnis gerade auch in Abgrenzung zu
den finsteren Zeiten zwischen 1933 und 1945 ganz
bestimmt viel zur politischen Bildung in unserem
Land beitragen kann, dieser Bundeswehr wollen
Sie den Zugang zu den Schulen verbieten. Die
kommunistische Fraktion, die das ja ehrlich sagt
und bei der das ja auch nicht Uberrascht, die sagt
das, wie gesagt, wenigstens ehrlich. Aber ich sage
ganz deutlich: Wir wollen das ausdricklich nicht,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Heute Nachmittag werden 360 Soldaten des Logi-
stik-Batallions 131 in Bad Frankenhausen in den
Einsatz nach Afghanistan verabschiedet. Diese Sol-
daten gehen in einen Einsatz im Auftrag unseres
Landes, im Auftrag unseres Volkes, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Ein Einsatz tibrigens,
der unter Federfiihrung eines GRUNEN AuRenmini-
sters begonnen worden ist und quasi als Ab-
schiedsgeschenk soll dieser Landtag diesen Solda-
ten die Botschaft mitgeben: Wir erwarten von lhnen
den Einsatz lhres Lebens, aber an unseren
Schulen haben sie nichts zu suchen. Das ist schéa-
big, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall CDU, FDP)

In vielen Bundesléandern gibt es Kooperationsver-
einbarungen zwischen den Kultusministerien und
der Bundeswehr Uber den Einsatz der Jugendoffi-
ziere und Uber die Formen der politischen Bildungs-
arbeit an den Schulen, die sich selbstverstandlich
immer an den Grundsatzen des Beutelsbacher
Konsenses orientiert.

In Thiringen gibt es eine solche Vereinbarung
nicht. Es gab einmal einen Entwurf, der nicht wei-
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terverfolgt worden ist. Ich will das hier gar nicht kriti-
sieren, weil ich auch nach den Ausfiihrungen des
Ministers davon ausgehe, dass man diese Verein-
barung deshalb nicht weiterverfolgt hat, weil alle
Beteiligten der Meinung sind, dass es so, wie es
[auft, gut ist und in Ruhe und ohne weitere Regulie-
rung und grofRen Aufwand weiterlaufen soll. Es wird
kein Handlungsbedarf gesehen, so wirde ich das
interpretieren.

Genauso wenig wie hier offenbar das gesehen
wird, genauso wenig, meine sehr verehrten Damen
und Herren, braucht man diesen Kriterienkatalog,
von dem schon bei meinen Vorrednern die Rede
war. Da soll ein Kriterienkatalog entwickelt werden,
der ,den Schulleitungen sowie den veranstaltenden
Lehrerinnen und Lehrern im Freistaat klare Hand-
lungsorientierungen bietet, wie der Einsatz von In-
formations- und Offentlichkeitsangeboten von nicht
zur Schule zugehdrigen Personen konsequent am
Beutelsbacher Konsens ausgerichtet werden
kann;“.

Der Minister hat das vorhin schon kurz gesagt,
beim Beutelsbacher Konsens Mitte der 70er-Jahre,
1976 meine ich, ist es gewesen, ging es gerade
nicht um einen theoretischen Konzeptstreit oder ir-
gend so etwas, sondern es ging um klare Regeln
fur die pédagogische Praxis. Der Beutelsbacher
Konsens ist genau der Kriterienkatalog, an dem
sich politische Bildung auszurichten hat. Es ist ge-
nau der Katalog, den Sie fordern. Was Sie wahr-
scheinlich meinen, das ist eine Vorschrift, die stu-
dierten Padagogen wie kleinen Kindern genau je-
den einzelnen Schritt vorschreibt, den sie zu tun
haben, auch die Reihenfolge, in der sie das zu tun
haben und der die Padagogen genauso Ubrigens
wie Schiler und Eltern schlicht und ergreifend ent-
mindigt.

(Beifall FDP)

An GRUNEN Ideen soll das Thiiringer Schulwesen
ausgerichtet werden. Meine Damen und Herren von
den GRUNEN, wenn Sie schon studierten Padago-
gen in einer solchen Weise misstrauen, wie begrin-
den Sie eigentlich lhre Aktivitdéten zum Ausbau der
Kindergartenbetreuung? Dort hat das Personal
Uberwiegend keine Hochschulausbildung und wir
sollen denen unsere Kinder anvertrauen, ohne dass
wir ihnen fir jede Aktivitat, die im Kindergarten ge-
macht wird, ein Kochrezept mitgeben. Was wollen
Sie denn demnéchst tiberhaupt alles vorschreiben?
Ich finde, wie gesagt, dass Ihr Antrag ein Misstrau-
ensvotum ist, ein Misstrauensvotum gegen zentrale
Institutionen des demokratischen Rechtsstaats.

(Beifall FDP)

Er ist auch - und das ist vor allem zu konstatieren -
ein weiteres Dokument lhres Gesellschaftsbildes,
alles zu verbieten, was sich lhrem Zugriff vielleicht

entziehen konnte, und alles zu regulieren, was Sie
irgendwie in die Finger bekommen kdnnen.

Man konnte meinen, diesen Antrag braucht kein
Mensch.

(Beifall FDP)

Wenn er zu irgendetwas gut ist oder war, dann da-
fur, moglichst vielen Menschen genau dieses Bild
vermittelt zu haben, insbesondere vielen Menschen
in den betroffenen Institutionen, in Schulen und in
der Bundeswehr insbesondere zu zeigen, was Sie
von ihrer Arbeit, von ihrer Tatigkeit halten, die Au-
gen uber die GRUNEN zu 6ffnen. Das ist mit dem
Antrag geschehen, deswegen kann man ihn auch
ablehnen. Herr Kollege Emde, wenn Sie konse-
quent waren und sagen, dass Sie den Antrag der
LINKEN ablehnen, dann missen Sie den der GRU-
NEN auch ablehnen, denn die wollen beide das
Gleiche. Deshalb werden wir sie beide ablehnen.
Herzlichen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
Frau Abgeordnete Rothe-Beinlich das Wort.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, zunéchst mdchte ich mich
ganz herzlich im Namen meiner Fraktion fur den
Bericht von Minister Matschie bedanken, der ja
durchaus auf den einen oder anderen Punkt in der
Fragestellung eingegangen ist. Ich werde auch aus-
fuhren, an welchen Stellen es vielleicht Dissens
gibt. Ich bin dennoch aber schon jetzt guter Hoff-
nung, dass wir im Ausschuss tatsachlich eine fun-
dierte Debatte fuhren werden, denn ich glaube, es
gibt etliche Punkte, Uber die wir uns einmal austau-
schen sollten.

Herr Barth, zu lhnen nur so viel, mit Scheinheiligkeit
kennen Sie sich ja sehr gut aus, auch steht das,
was Sie hier vorgetragen haben, mitnichten in un-
serem Antrag, die Mihe, ihn zu lesen, machen Sie
sich ja gar nicht, Sie sind in Ihrer Verbotsschiene
drin, die Sie uns zuschreiben. Wenn Sie meinen,
dass die Welt so schlicht gestrickt ist, Herr Barth,
dann tut es mir in gewisser Weise leid, aber ganz
so einfach ist es eben manchmal auch nicht.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Deswegen
habe ich mehrfach aus dem Antrag zitiert.)

Die Ausstellung, die Sie erwahnten, im Erfurter
Ratsgymnasium und von der Sie im Ubrigen so ge-
nau wissen, dass nur zwei Schuler oder Schilerin-
nen an Protesten beteiligt waren, hat stattgefunden
und sie hat zu einer durchaus spannenden Ausein-
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andersetzung gefuihrt. Schén, dass Sie sich auch
etwas dazu angelesen haben. Ich kenne diese
Schule sehr gut, es waren und sind durchaus mehr
Schilerinnen und Schiiler beteiligt und vor allen
Dingen ist daraus ein sehr, sehr gutes Projekt ent-
standen. Ich weil3 nicht, ob Sie das auch schon ge-
sehen haben, ab heute gibt es ndmlich eine Home-
page, weil sich eine Gruppe von Schilerinnen und
Schillern unter der Uberschrift ,Stellungnahme zu
den Inhalten einer Ausstellung” zusammengetan
hat und einen zweitagigen Workshop veranstaltet
hat, wo sie sich mit dieser Ausstellung intensiv aus-
einandergesetzt haben und ihre Uberlegungen pra-
sentieren.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Dafiir braucht
es lhren Antrag nicht.)

Das ist sehr gut, Herr Barth, aber belehren Sie mich
jetzt nicht, sondern vielleicht héren Sie mir einfach
mal zu. Ich freue mich, dass Schuilerinnen und
Schiler hier eine kontroverse Debatte fuhren, es
gab allerdings einen Ausldser, den wir durchaus in
gewisser Weise problematisieren wollen und der si-
cherlich mit dazu beigetragen hat, warum unser An-
trag genauso aussieht, wie er aussieht. Unser An-
trag mochte eine konsequente Orientierung am
Beutelsbacher Konsens. Und der Beutelsbacher
Konsens, lieber Herr Minister Matschie, findet sich
bisher nur in einer Fu3note, das wissen Sie auch,
in einem Lehrplan wieder. Er liegt der Bildungsar-
beit eigentlich zugrunde, aber viele wissen gar
nicht, was dieser eigentlich beinhaltet. Er beinhaltet
das Kontroversitatsgebot beispielsweise und genau
da moéchte ich noch einmal Bezug auf diese Aus-
stellung nehmen. Die Ausstellung des Thiringer
Landesamts fiir Verfassungsschutz wurde im Evan-
gelischen Ratsgymnasium gezeigt und sie hat zu
Recht zu vielen Protesten gefiihrt. Im Ubrigen will
niemand diese Ausstellung verbieten. Was aber
sagt der Beutelsbacher Konsens im Umgang mit ei-
ner solchen Ausstellung?

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Nichts.)

Der Beutelsbacher Konsens sagt, dass unter-
schiedliche Positionen in kritischen Fragen adaquat
dargestellt werden miissen. Der Verfassungsschutz
hat auch keinen Bildungsauftrag, Gott sei Dank,
das will ich nur mal sagen. Uns geht es darum,
dass die unterschiedlichen Positionen dargestellt
und hinterfragt werden kdnnen. Wenn aber unkri-
tisch eine Ausstellung einfach nur gezeigt wird, die
zudem auch noch, wie etliche Fachleute bestétigen,
als didaktisch grottenschlecht bewertet werden
muss, dann kann ich Ihnen nur sagen, ware es sehr
gut gewesen, wenn bereits zur Ausstellungseroff-
nung auch Kritikerinnen und Kritiker beispielsweise
eingeladen worden waren, wenn zivilgesellschaftli-
che Akteurinnen eingeladen worden waren,

(Beifall DIE LINKE)

wenn es vielleicht parallel eine Ausstellung bei-
spielsweise von MOBIT in dieser Schule gegeben
hatte und man dann hatte vergleichen kdnnen, dis-
kutieren konnen, streiten kdnnen, beraten kénnen,
genau das ist das Kontroversitatsgebot, lieber Herr
Barth, und genau das wollen wir umgesetzt wissen.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Anfrage
durch den Herrn Barth?

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Am Ende.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:
Bitte am Ende.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Vielen herzlichen Dank. Ich mdchte auf ein paar
fachliche Fehler in dieser Ausstellung eingehen.
Warum beispielsweise erwahnt die Ausstellung die
Kleidungsmarken Fred Perry, Lonsdale und Ahnli-
che, die Uberhaupt nicht mehr haufig in der Szene
getragen werden? Auch ist Rock Against Commu-
nism nicht, wie in der Ausstellung dargestellt, ein
Musikstil, sondern eine Vorform von Blood & Ho-
nour. Weiterhin ist National Socialist Hardcore nicht
mit Street Aig Nazis identisch. Es finden sich inhalt-
liche Fehler in dieser Ausstellung zuhauf, sie gip-
feln in der Tafel, die sich mit der sogenannten Ex-
tremismustheorie befasst. Da sage ich lhnen ganz
deutlich: Ich habe mit vielen Lehrerinnen und Leh-
rern gesprochen, auch von dieser Schule war Leh-
rerinnen und Lehrern nicht bewusst, dass ein Infor-
mationsangebot des Thiringer Landesamtes fir
Verfassungsschutz derart fehlerhaft sein konnte,
derart zu hinterfragen ist. Das, meine ich, ist
durchaus eine der Begriindungen mit dafur, dass
wir sagen, wir wollen einen verbindlichen Kriterien-
katalog. Ich finde das auch gar nicht schlimm, dass
wir vielleicht nicht einer Meinung sind. Wir kénnen
ja gern dariber diskutieren, wie dieser aussehen
kann, aber er soll eine Handreichung, er soll eine
Hilfestellung sein, genauso wie es die entsprechen-
den Informationen Uber qualitativ hochwertige und
fur schulische Bildung geeignete Vortrags-, Ausstel-
lungs- und Informationsangebote braucht. Denn wie
Sie eben richtig sagten, das Thiringer Landesamt
fur Verfassungsschutz hat keinerlei Bildungsauf-
trag. Das muss hier einfach noch mal gesagt sein.

Ich will aber auch sehr deutlich hier sagen: Uns
geht es eben nicht darum, den Schulen irgendet-
was zu verbieten. Wir wollen nicht, wie Sie es so
platt sagen oder herbeireden wollen, Herr Barth,
was Sie uns unterstellen, dass die Bundeswehr
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Uberhaupt nichts mehr in Schulen zu suchen hat.
Aber wenn die Bundeswehr in eine Schule eingela-
den wird, dann wollen wir, dass selbstverstandlich
auch beispielsweise diejenigen eingeladen werden,
die sich fir zivilen Friedensdienst stark machen und
Alternativen aufzeigen, dass vielleicht auch Betrof-
fene von Konflikt- und Kriegssituationen mit einge-
laden werden und dass man so ebenfalls eine kon-
troverse Debatte fiihren kann, weil es eben nicht
um eine Uberrumpelung oder eine Indoktrination
geht, sondern darum, dass wir miindige Schilerin-
nen und Schiler erziehen, dass wir auch mindige
Lehrerinnen und Lehrer haben, die sich selbstver-
sténdlich mit Problematiken auseinandersetzen und
dafiir ganz unterschiedliche Akteurinnen und Akteu-
re einladen kénnen. Die Regelungen dazu sind in
den Lehrplanen nicht ausreichend, davon sind wir
Uberzeugt. Zwar sind in den Entwirfen, das sagte
ich eben schon, die zugrunde liegenden Prinzipien
enthalten - Schilerorientierung, Kontroversitat und
Uberwaltigungsverbot -, aber die aktuellen Beispie-
le zeigen durchaus, dass dies nicht ausreicht und
dass es dringend Informationsangebote braucht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Uns geht es nicht um Vorschriften, sondern wir wol-
len den Lehrkréften Unterstiitzung und Orientierung
bieten, und das nicht in Form von Vorschriften, son-
dern in Form von Angeboten.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Was ist denn
ein Gesetz anderes als eine Vorschrift?)

Sehr geehrter Herr Barth, lassen Sie mich ausre-
den! Ich habe Ihre Rede auch ertragen.

(Unruhe FDP)

Wir wollen auRerdem nattirlich, dass das Thiringer
Institut fir Lehrerfortbildung und die Landeszentrale
fur politische Bildung entsprechende Ausstellungs-
angebote fur Schulen erarbeiten. Da, das sage ich
ganz deutlich, wirde ich diese selbstverstandlich
bevorzugen gegeniiber Angeboten des Thiringer
Landesamts fur Verfassungsschutz, weil wir mei-
nen, dass es sicherlich dann auch didaktisch ent-
sprechend aufbereitet ist. Auch kénnte man auf die
Informationsangebote von MOBIT verweisen. Und
uns geht es um mehr Mitsprache und mehr Mitbe-
stimmung von Schulerinnen und Schilern, wenn es
darum geht, derartige Informationsangebote in
Schulen einzusetzen. Was ist denn daran falsch,
wenn tatsachlich die Schulkonferenz entscheidet?
Nichts. Was ist denn daran falsch?

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist vollig richtig, dass sie entscheidet. Im Mo-
ment

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Das steht
aber im Gesetz, deshalb brauchen wir es
nicht zu andern.)

ist es nicht zwingend vorgeschrieben, dass die
Schulkonferenz entscheidet. Wir wollen aber, dass
die Schilerinnen und Schiiler, dass die Eltern im-
mer mit einbezogen werden, wenn Bildungsange-
bote von auRerschulischen Partnern geplant sind.
Wir glauben, dass dies gut und richtig ist. Wir kon-
nen dies dann gern im Ausschuss umfanglicher dis-
kutieren.

Ich will aber auch ein paar Satze zum Alternativan-
trag der Fraktion DIE LINKE sagen. Sie wollen ja
Angebote vom Verfassungsschutz und anderen
Geheimdiensten, aber auch Offentlichkeitsarbeit
der Bundeswehr tiberhaupt nicht mehr zulassen.

(Zwischenruf Abg. Koénig, DIE LINKE: An
Schulen.)

An Schulen. Wir werden diesem nicht folgen und
daflr gibt es gute Grinde. Denn wenn wir uns den
Beutelsbacher Konsens anschauen, dann besagt
der, dass kontroverse gesellschaftliche Probleme
auch kontrovers diskutiert werden kdnnen. Das
heil3t, uns geht es nicht darum, Angebote auszu-
schliel3en, sondern wir wollen eine ausgewogene
Diskussion um gesellschaftliche Fragestellungen.
Deswegen braucht es naturlich auch diejenigen als
Ansprechpartner mit in Schule, allerdings eben
nicht allein und nicht damit, dass sie eine Meinung
quasi vorgeben und fir einzig richtig darstellen kén-
nen. Uns geht es darum, fur Pluralitdt zu sorgen.
Wir streben eine ausgewogene Unterrichtsgestal-
tung an unter der Einbeziehung unterschiedlichster
Meinungen gerade bei der Behandlung von ganz
diffizilen Themenstellungen. In diesem Sinne bean-
tragen auch wir die Uberweisung der Antrage an
den Ausschuss fiur Bildung, Wissenschaft und Kul-
tur.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gut, ich dachte, Herr Barth wollte noch eine Frage
stellen, deswegen habe ich so wartend geschaut.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Der Herr Barth mochte seine Frage in einen Wort-
beitrag kleiden, aber erst ist mal Frau Abgeordnete
Kdnig an der Reihe fiir die Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Kdnig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, liebe Besucher und Besucherin-
nen hier im Landtag, die Debatte, die wir gerade
fuhren, dreht sich darum, dass in Erfurt an einem
Gymnasium eine Ausstellung des Verfassungs-
schutzes gezeigt wurde, die sich mit Feinden der
Demokratie befasste. Meine Kollegin Astrid Rothe-
Beinlich hat gerade schon dargestellt, dass die
Ausstellung inhaltlich Fehler enthielt, und hat auch
dargestellt, dass es in der Schule von Schilern u.a.
Proteste dagegen gab. Herr Barth hat vorhin ge-
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meint, dass es nicht nur Proteste von Schilern ge-
geben hatte, sondern auch von weiteren Personen
und hat da

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Vorwiegend,
Uberwiegend habe ich gesagt.)

- danke schon - unter Anderem auf Sandro Witt ver-
wiesen. Es ist natirlich sehr einfach, zu versuchen,
Herrn Witts Engagement zu diskreditieren. Ich
mdchte darauf hinweisen, dass Herr Witt fur den
Landesjugendring im Landesjugendhilfeausschuss
sitzt und meines Wissens nach auch in dieser
Funktion und Position versucht, gegen - ich nenne
es einmal - gewisse Informationsbestrebungen des
Verfassungsschutzes vorzugehen. Das hier so ein-
seitig darzustellen, wie Sie das gemacht haben,
halte ich fur verfalschend, aber das ist ja auch
nichts Neues.

Unser Alternativantrag bezieht sich darauf, dass wir
sagen, der Verfassungsschutz, aber auch die Bun-
deswehr haben nichts an der Schule zu suchen.
Das hat mehrere Griinde. Die Bundeswehr fihrt
seit mehreren Jahren mit sogenannten Jugendoffi-
zieren - zurzeit sind das ca. 100 - Informationsver-
anstaltungen an der Schule durch. Um einmal dar-
zustellen, was das in der Konsequenz dann auch
an Kosten bedeutet, weil es der Bundeswehr natir-
lich darum geht, junge Menschen fir den Beruf Sol-
datendasein zu rekrutieren, mdchte ich mal die
Zahlen ab 1998 zumindest ganz kurz darstellen.
Und zwar wurden im Jahr 1998 fur die Nachwuchs-
werbung, so heil3t das offiziell bei der Bundeswehr,
9,2 Mio. € ausgegeben, nur fur die Werbung. Im
Jahr 2008 sind wir dann schon bei 10,3 Mio. €.
Jetzt, nachdem die Wehrpflicht ausgesetzt ist, sieht
auch die Bundeswehr und naturlich auch die zu-
stéandigen Ministerien einen erhéhten Finanzbedarf.
Far 2012 sind fur die Nachwuchswerbung, nur fur
die Werbung 29 Mio. € veranschlagt worden. Die
Bundeswehr begriindet das, bzw. der Gesetzent-
wurf der Bundesregierung damals begriindet das
damit, dass ein Mehr an Intensivierung notig ist von
WerbemalRnahmen, da die Aussetzung der Pflicht
zur Ableistung des Grundwehrdienste stattgefun-
den habe. Damit ist natirlich zumindest fir mich lo-
gisch, worum es geht; wenn diese Jugendoffiziere
in die Schule gehen, geht es eben nicht darum, ei-
ne kritische, eine diskursive, eine wie auch immer
geartete Diskussion zum Thema Kriegseinsatze,
zum Thema Bundwehr und Ahnlichem mehr zu fiih-
ren, sondern es geht darum, junge Leute fir den
Dienst an der Waffe zu rekrutieren.

(Beifall Abg. Barwolff, DIE LINKE)

Da mochte ich verweisen auf ein sozialwissen-
schaftliches Institut der Bundeswehr, also wieder
ein Institut, was von denen, die ich gerade kritisiere,
finanziert wird. Die haben namlich eine Studie
durchgefuihrt und haben versucht, zu ergrinden,
warum denn Personen zur Bundeswehr gehen.

Dieses sozialwissenschaftliche Institut der Bundes-
wehr, dass in Nina Leonhard und anderen verdf-
fentlicht wurde, kommt zu dem Schluss: ,Wer beruf-
liche Alternativen hat, geht nicht zur Bundeswehr.
Wer Uber ausreichende berufliche Chancen verfiigt,
zieht die Mdoglichkeit, Soldat der Bundeswehr zu
werden, gar nicht in Betracht.” Ich glaube, das soll-
ten wir im Hinterkopf haben, wenn wir dartiber spre-
chen, dass mehr als 100 Jugendoffiziere, die bri-
gens mindestens den Auftrag haben, pro Person 80
solcher Informationsveranstaltungen im Jahr durch-
zuftihren, hier auch in Thiringen an die Schulen
gehen. Es geht eben nicht um eine kritische, um ei-
ne im weitesten Sinne demokratische Debatte, son-
dern es geht darum, junge Menschen fir den
Kriegsdienst zu rekrutieren. Und das kritisieren wir,
da sagen wir ganz klar, dass wollen wir nicht mehr
haben.

(Beifall DIE LINKE)

Ubrigens habe ich mich mit Schiilern u.a. aus dem
Landkreis Saalfeld-Rudolstadt verstandigt; wenn
diese Jugendoffiziere in die Schule kommen, gibt
es keine Diskussion. Wenn diese Jugendoffiziere in
die Schule kommen, wird von diesen nicht kritisch
dargestellt, was die Bundeswehr in Konsequenz
bedeuten kann. Da frage ich mich schon, ob es
nicht auch einen Auftrag gibt seitens des Kultusmi-
nisteriums, da zumindest in der Form einzuwirken,
dass der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zumindest in der Form erfllt wird, dass
jemand vor Ort ist, der das ganze kritisch begleitet.

Jetzt zum Verfassungsschutz: Wir méchten ja auch
den Verfassungsschutz nicht mehr an den Schulen
haben. Auch das hat mehrere Griinde. Zum einen
ist es flr mich ein Stiick weit unlogisch, dass so-
wohl Herr Fiedler als auch Herr Gentzel

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich bin da.)

- danke, Herr Fiedler ist da, Herr Gentzel hort mich
vielleicht drauRen - gestern in der Debatte erklar-
ten, dass sie der Spitze des Verfassungsschutzes
ihr Vertrauen entziehen und dass das Griinde hat,
die nicht erst in den letzten Monaten liegen, son-
dern die eigentlich seit Jahren offensichtlich sind,
allerdings jetzt erst 6ffentlich wurden. Wenn ich auf
der einen Seite der Spitze des Verfassungsschut-
zes meine Zustimmung, mein Vertrauen entziehe,
frage ich mich, wie ich auf der anderen Seite diese
mir nicht mehr vertrauten Institutionen in Schulen
schicken kann und wie ich das verantwortungsvoll
machen kann. Das zumindest bezweifele ich. Fur
mich ist das auch ein Stiick weit unlogisch, auf der
einen Seite so zu argumentieren und auf der ande-
ren Seite heute das abzulehnen.

Frau Astrid Rothe-Beinlich hat schon darauf hinge-
wiesen und genauso Kollege Metz - der sitzt hinter
mir -, dass der Verfassungsschutz eine sehr einsei-
tige Definition von Extremismus mit sich bringt und
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natdrlich auch versucht, diese Definition - sei es in
seinen Informationsveranstaltungen oder auch in
der Ausstellung - an die Schiilerinnen/Schiiler ri-
berzugeben. Jede und jeder, der sich mit Rechtsex-
tremismus ausfihrlicher und fundierter beschéftigt,
weil3, dass man das eigentlich auch mit der soge-
nannten - ich nenne es jetzt mal - extremistischen
Mitte machen muss, dass man dort beginnen muss.
Um es auf den Punkt zu bringen, es gibt in Thirin-
gen eine Studie, den sogenannten Thiringen-Moni-
tor, der jahrlich im Auftrag der Landesregierung er-
hebt, wie sind denn die Einstellungen der Thiringer
Bevolkerung. Der kommt zu dem Ergebnis, dass
11 Prozent der Thiringer antisemitisch sind,
19 Prozent verharmlosen das NS-Regime und im-
merhin 56 Prozent haben fremdenfeindliche Ein-
stellungen. Der Verfassungsschutz thematisiert sol-
che Einstellungen in und aus der Mitte der Gesell-
schaft Gberhaupt nicht, insofern ist er schon allein
von seiner sachlich fachlichen Ausrichtung her
Uberhaupt nicht in der Lage, im Sinne einer Bildung
- diesen Auftrag hat ja er zum Glick nicht - Informa-
tionen insbesondere an Jugendliche und junge Er-
wachsene zu geben. Ubrigens stimmt dieser Aus-
sage auch der Geschéftsfuhrer des Vereins ,Schule
ohne Rassismus - Schule fur Courage“ zu, der
ebenso die Ausstellung des Verfassungsschutzes
kritisiert.

Zuletzt: Sie sprachen davon - ich glaube, Herr Em-
de war es, nein, Herr Barth war es -, dass der Ver-
fassungsschutz demokratisch kontrolliert ware -
oder vielleicht sogar Minister Matschie, ich weil3
nicht mehr genau, von wem die Aussage war - und
von daher er eine Berechtigung hatte, an Schulen
oder auch woanders Informationsveranstaltungen
durchzufihren. Wissen Sie, wenn es eine solche
demokratische Kontrolle geben wiirde, dann frage
ich mich, was wir gestern hier debattiert haben,
dann frage ich mich, warum die Koalitionsfraktionen
einen Anderungsantrag zum Verfassungsschutzge-
setz vorgelegt haben, in dem sie genau diese de-
mokratische Kontrolle versuchen wenigstens an-
satzweise wiederherzustellen oder auch zu verbes-
sern.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Far mich ist das alles ein Stiick weit unglaubwurdig.
Ich habe jetzt gehort, dass Sie den Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN an den Ausschuss
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur tUberweisen
wollen. Ich beantrage, unseren auch dorthin zu
Uberweisen, weil3 allerdings schon, dass es eine
Koalitionsvorabstimmung gibt, dass unser Antrag
direkt abgelehnt wird, hoffe, dass Sie vielleicht noch
nach der Debatte jetzt das Ganze etwas anders be-
urteilen. Vielleicht versuchen Sie auch ein Stiick
weit, Meinungsumfragen mit einzubeziehen. Circa
70 Prozent der Deutschen sind derzeit - das ist eine
Umfrage der ARD - gegen Kriegseinsatze der Bun-

deswehr. Ich unterstelle, dass eine Mehrheit dieser
70 Prozent auch ein Problem damit hat, dass Ju-
gendoffiziere an Thiringer Schulen oder tGberhaupt
an Schulen Werbung fur eben diese Kriegseinsatze
machen.

In Thiringen mehrt sich die Kritik am Verfassungs-
schutz. Ubrigens sind wir nicht die Einzigen, die
den Verfassungsschutz abschaffen wollen. Der
SPD-Kreisverband Erfurt hatte das einstimmig auch
beschlossen. Vielleicht ist das fur Sie ein Argument,
zu Uberlegen, ob Sie nicht zumindest im Ausschuss
auch uber unseren Antrag diskutieren wollen. Dan-
ke schon.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redemeldung - ich hatte es be-
reits angekindigt - durch die FDP-Fraktion, und
zwar vom Abgeordneten Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Weil ein paar Leute
ja auch zuhdren, glaube ich, dass man zwei, drei
Dinge schon noch mal ein bisschen geraderiicken
muss. Frau Kollegin Kdnig, das, was Sie zu Herrn
Witt gesagt haben, ist im Wesentlichen nicht zu be-
streiten, aber ich bitte da zumindest zur Kenntnis zu
nehmen, dass ich nicht bestritten habe, dass Herr
Witt ein Recht, vielleicht aus verschiedenen Funk-
tionen heraus sogar die Pflicht hat, mindestens als
Staatsbirger seine Meinung zu sagen und auch
das Recht unbestritten hat, an Demonstrationen
teilzunehmen. Das war nicht Punkt meiner - das ha-
be ich ausdricklich gesagt. Aber in dem Antrag
wird unterstellt, dass es sich um Schilerinnenpro-
teste und Schilerproteste gehandelt habe. Dass
Herr Witt kein Schiler dieser Schule ist, und wenn
es bei einer solchen Veranstaltung 15, 20 Demon-
strierende gibt, bei denen gerade zwei von
600 Schulern dieser Schule dabei sind, dass das
keine Schulerproteste sind, das kann man nun,
glaube ich, selbst unter Anlegung grof3ziigigster
MalRstabe fir so eine Bezeichnung nicht anders se-
hen. Das ist der Punkt gewesen, um den es mir an
der Stelle ging.

Was die Nachwuchswerbung bei der Bundeswehr
betrifft, Frau Kollegin Kénig, zum einen bestéatigt Ih-
re Rede |hr Feindbild, was Sie in der Bundeswehr
haben. So eins zu haben, ist legitim. Aber ich glau-
be, es gehoért zumindest auch zum Realitatssinn
dazu, dass man zugesteht, wenn eine Institution
wie die Bundeswehr Uber ein zentrales Mittel, nam-
lich die Wehrpflicht, aus der in der Vergangenheit
30 bis 50 Prozent der Zeitsoldaten des Berufssol-
datennachwuchses rekrutiert worden sind, das
hei3t Uber junge Manner in der Regel, die sonst
keinen Bezug zur Bundeswehr gehabt hatten, weil
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sie vielleicht den Wehrdienst verweigert hatten, und
die plétzlich, als sie wegen der Wehrpflicht hinge-
kommen sind, gemerkt haben, das ist doch ganz
toll, dieses Mittel hat die Bundeswehr jetzt nicht
mehr. Dass man demzufolge die anderen Wege der
Nachwuchswerbung  entsprechend  verstarken
muss, das ist mindestens legitim, das ist verstand-
lich und deswegen wird die Aufgabe der Jugendoffi-
ziere trotzdem nicht zur Nachwuchswerbung. Die
Jugendoffiziere haben die Aufgabe, politische Bil-
dung an Schulen zu betreiben. Diese politische Bil-
dung hat sich strikt an den Grundlagen des Beu-
telsbacher Konsenses zu orientieren und tut das
auch.

(Beifall CDU, FDP)

Anders verstehe ich auch das Nichtvorhandensein
dieser Vereinbarung nicht, auch das Ministerium ist
einverstanden, genauso wie die Schulen, mit dem,
was an dieser Stelle von den Jugendoffizieren ge-
macht wird.

Frau Kollegin Rothe-Beinlich, Sie - das ware mein
Ansatzpunkt - reden auf der einen Seite davon,
dass wir mundige Schiler und mindige Lehrer ha-
ben. Ich fige hinzu, wir haben auch mindige EI-
tern. Dass Sie gleichzeitig diesen miindigen Schu-
lern und Lehrern und Eltern unterstellen, dass sie
am Ratsgymnasium unkritisch eine

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Entschuldigung, ich bin EI-
ternteil, Sie miissen mich nicht belehren.)

Ausstellung gezeigt haben, das zeigt nur, wie wi-
dersprichlich das ist und es halt auch der Uberpri-
fung nicht stand. Ich bin nicht Elternteil an dieser
Schule, aber ich war mal Schulelternsprecher auch
an einer Schule in freier Tragerschaft. Ich habe
mich deshalb mit ein paar Leuten vom Ratsgymna-
sium unterhalten. Die Wahrheit ist - da kdnnen Sie
erzéhlen, was Sie wollen -, dass es zwei Schiler
waren, die dort teilgenommen haben, dass diesen
Schilern seitens der Schulleitung auch ein Angebot
unterbreitet worden ist, sich auf der Veranstaltung
zu artikulieren.

(zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Woher wissen Sie denn
das?)

Dass die das nicht gemacht haben, mag auch da-
mit zusammenhangen, dass es fiir junge Menschen
vielleicht nicht einfach ist, vor so einer grof3en Men-
ge Menschen dann aufzutreten und sich zu artiku-
lieren. Im Innenministerium hat es dann eine Runde
gegeben. Es gibt Angebote, dass die wahrgenom-
men werden, ist auch voéllig in Ordnung, Frau Ro-
the-Beinlich. Trotzdem bleibt die Wahrheit, dass Sie
versuchen, einen Vorgang zu instrumentalisieren,
um Schulen einen Misstrauensantrag auszustellen,
und das ist es, was wir nicht mitmachen, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Letztlich mit Blick auf lhre Gesetzesadnderung sa-
gen Sie, Sie wollen keine Vorschriften machen.
Was bitte ist ein Gesetz, wenn keine Vorschrift?
Gesetz ist der Inbegriff einer Vorschrift. Dann zitiere
ich nur mal aus 8§ 38 des derzeit geltenden Thurin-
ger Schulgesetzes, in dem unter anderem namlich
normiert ist, welche Aufgaben die Schulkonferenz
hat. Da steht drin, dass die Schulkonferenz ent-
scheidet Uber das auRerunterrichtliche Angebot der
Schule im Rahmen der an der Schule gegebenen
personellen und sé&chlichen Voraussetzungen.
Mehr braucht es nicht. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fir die Fraktion DIE LINKE hat sich Frau Abgeord-
nete Hennig zu Wort gemeldet.

Abgeordnete Hennig, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, werte Abgeordnete,
liebe Schilerinnen und Schiiler, liebe Besucher, ich
will vorab sagen, DIE LINKE hat kein Feindbild in
der Bundeswehr, sondern ein hdchst kritisches Ver-
haltnis zur Bundeswehr.

(Beifall DIE LINKE)

Zum Zweiten geht es in dieser Debatte doch nicht
zuerst darum, ob es einen Beutelsbacher Konsens
gibt, ob es juristische Regelungen gibt, sondern es
geht um ein politisches Bekenntnis des Thiringer
Landtags zu gewaltfreier und demokratischer Erzie-
hung an Thiringer Schulen.

(Beifall DIE LINKE)

Ich muss sagen, mich wundert in dieser Debatte
nicht, dass einzig DIE LINKE die Auffassung ver-
tritt, dass Bundeswehr an den Schulen tberhaupt
nichts zu suchen hat, immerhin sitzen hier vier
Fraktionen, die im Bundestag immer Kriege mit
deutschen Soldaten befiirwortet haben.

(Beifall DIE LINKE)

Ich will noch mal meine Kollegin Katharina Kdnig in
ihrer Auffassung und in der Position der Fraktion
bekraftigen. Wissen Sie eigentlich, dass die Ju-
gendoffiziere der Bundeswehr sich nattrlich auch
an die Vorschriften der Bundeswehr zu halten ha-
ben, die da heiRen, natirlich nur die offentlichen
Meinungen und Auffassungen der Bundeswehr und
ihrer Organisation zu vertreten? Da frage ich mich,
an welchem Punkt Jugendoffiziere der Bundeswehr
Neutralitdt an Thiringer Schulen wahren sollen. Die
Bundeswehr ist eine Institution der Bundesrepublik
und vertritt nattrlich nach innen und nach auf3en
die offizielle und herrschende Regierungspolitik;
nichts anderes ist die Bundeswehr und nichts ande-
res tun Jugendoffiziere an Thiringer Schulen.
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Wenn man sich anschaut - und meine Kollegin Ka-
tharina Kénig hat das mal benannt -, wer geht denn
eigentlich zur Bundeswehr? Es sind diejenigen, die
keine berufliche Perspektive haben.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Eine Frech-
heit ist das gegentber allen Soldaten.)

Es sind diejenigen, die existenziell Schwierigkeiten
haben, und nicht umsonst benennt die Bundeswehr
selbst im Zuge der Wehrpflicht - lesen Sie einfach
die entsprechenden Papiere -, die Bundeswehr
selbst méchte im Zuge der aufgehobenen Wehr-
pflicht -

(Unruhe SPD)

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Jeder, der in
seiner Familie einen Soldaten hat, musste
jetzt aufschreien.)

und jetzt zitiere ich - ,im gering qualifizierten Seg-
ment nach Bewerberinnen und Bewerbern fur die
Bundeswehr” suchen. Ich finde, an dem Punkt spie-
geln sich doch einmal deutlich gesellschaftliche
Realitaten in diesem Land.

Thiringer Schulen haben den Auftrag, demokra-
tisch und gewaltfrei zu erziehen. Da frage ich mich
nattrlich, wie eine militarische Institution, wie das
die Bundeswehr ist, die, wie Bundesprasident Koh-
ler, wir erinnern uns alle daran, richtigerweise ge-
sagt hat, Wirtschaftswege in aller Welt fir Deutsch-
land sichert, die unsere Sicherheit am Hindukusch
verteidigt, die Tanklaster in Afghanistan zerbombt
und damit Hunderte Tote fordert, wie diese fur Ge-
waltfreiheit an Thiringer Schulen stehen kann. Ich
frage mich, wie eine Organisation wie der Verfas-
sungsschutz, der mit geheimdienstlichen Mitteln ar-
beitet, der falsche und véllig nicht akzeptable Infor-
mationen auch Uber Neonazis verbreitet, an Thirin-
ger Schulen politische Bildung machen kann.

(Beifall Abg. Barwolff, DIE LINKE)

Und wer hier von demokratischer Kontrolle des Ver-
fassungsschutzes spricht, da kann ich nur sagen,
schauen wir uns das letzte halbe Jahr an, das ist ja
wohl ein Witz.

(Beifall DIE LINKE)

Demokratie erkdmpft man nicht mit Krieg und Mili-
tar und ich habe keine Lust, Kinder, Schiilerinnen
und Schiiler, Jugendliche in der Schule vors Korn
einer militdrischen Organisation zu setzen. Sie kon-
nen sich dem nicht entziehen und da, muss ich sa-
gen, muss das politische Bekenntnis auch von ei-
ner Landesregierung erfolgen, dass Bundeswehr
und Verfassungsschutz an Thiringer Schulen
nichts zu suchen haben.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die CDU-Fraktion hat Abgeordneter Fiedler das
Wort.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wenn man das hért, Frau Hennig, was Sie
hier gerade gesagt haben, kann man nicht einfach
sitzen bleiben. Ich will Sie daran erinnern, dass in
der Bundesrepublik Deutschland nicht die Regie-
rung entscheidet, wo die Bundeswehr hingeht, son-
dern das Parlament, und das ist der Deutsche Bun-
destag

(Beifall CDU, FDP)

und niemand anderes. Dass lhre Fraktion dort nicht
zustimmt, ist lhr gutes Recht, aber noch immer ent-
scheidet der Deutsche Bundestag, wie im Interesse
der Bundesrepublik Deutschland hier gehandelt
wird. Und dass es Fehler gegeben hat, Sie haben
Afghanistan angesprochen mit dem verheerenden
Tanklastzug und dass danach auch Konsequenzen
erfolgt sind.

(Unruhe DIE LINKE)

Da sind Konsequenzen erfolgt, in denen die Leute
zur Verantwortung gezogen werden, wenn sie Feh-
ler begangen haben.

(Zwischenruf Abg. Hennig, DIE LINKE: Die
sind doch nicht tot.)

Aber deswegen ist doch das ganze System nicht
verkehrt und steht nicht etwa auf dem Boden des
Grundgesetzes. Genauso haben Sie jetzt immer
wieder den Verfassungsschutz ins Spiel gebracht.
Wenn Einzelne Fehler begehen, dann miissen die
abgestellt werden, aber nichtsdestotrotz stehen sie
auf dem Boden des Grundgesetzes und der Verfas-
sung und das auch in Thiringen. Nichts ist so gut,
dass es nicht verbessert werden kénnte. Deswegen
sind wir ja gerade in der Diskussion, wo wir ent-
sprechende Gesetze und Kontrollméglichkeiten ver-
bessern wollen und mussen. Es stellt sich doch nie-
mand her und sagt, es ist alles wunderbar und es
lauft alles, sondern ganz kritisch setzen wir uns da-
mit auseinander und sagen, da, wo Fehler began-
gen werden, werden sie aufgedeckt und es wird ab-
gestellt. Das ist doch das Entscheidende, es gibt ei-
ne parlamentarische Kontrolle.

(Zwischenruf Abg. Hennig, DIE LINKE: Wel-
cher Fehler ist denn abgestellt? Nennen Sie
mir einen!)

Ach, Frau Hennig, ich will Innen nur sagen, Sie ha-
ben doch mitbekommen, es gibt die Schéafer-Kom-
mission, es gibt die Diskussion, die wir hier schon
gefihrt haben, es wird weitere Diskussionen dazu
geben und es wird auch noch andere Dinge dazu
geben, ob Ihnen das passt oder nicht. Ich will nur
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einfach darauf hinweisen, es gibt noch die Kontrolle
des Verfassungsschutzes durch dieses Hohe Haus.
Und da kann man sich nicht hier herstellen und sa-
gen, es gibt keine Kontrolle. Wo sind wir denn nur
eigentlich? Sie kénnen sich doch nicht einfach so
herstellen. Deswegen sage ich lhnen, wenn es
Fehler gibt, werden die aufgedeckt. Ich bin dem Mi-
nister ausdriicklich dankbar, dass er das gesagt
hat, dass die Bundeswehr und der Verfassungs-
schutz auf dem Boden der Verfassung stehen, un-
ter den Gesetzen stehen. Da wird entsprechend da-
nach gehandelt.

(Beifall FDP)

Die Schulkonferenzen entscheiden das vor Ort. Wir
sind hier nicht in einem zentralistisch geleiteten
Staat, wo Margot Honecker was vorgibt und die an-
deren missen unten folgen, sondern es ist die Mit-
verantwortung unserer Leute vor Ort gefragt. Das
sind natdrlich in erster Linie auch die Eltern, die mit
zu fragen und einzubeziehen sind, das sind die
Schiiler und das sind die Lehrer. Da gibt nicht der
Minister Matschie oder der Staatssekretéar vor, wo
es langgeht. Das ist doch nun mal die Freiheit, die
wir haben. Wir sollten nicht alles immer wieder auf
so eine Ebene bringen, als ob da alles schlecht ist.
Wenn wir den Verfassungsschutz nicht hatten,
wenn Hass-CDs und Ahnliches ...

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Herr Abgeordneter Fiedler, ich wollte Sie an irgend-
einer Stelle mal unterbrechen, jetzt habe ich es ge-
schafft. Frau Abgeordnete Kénig mdchte namlich
eine Frage stellen. Gestatten Sie das?

Abgeordneter Fiedler, CDU:
Ja.

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Bitte, Frau Kdnig.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Danke schon. Danke auch, Herr Fiedler. Ich méch-
te mich auf lhre AuRRerung beziglich des - Sie nen-
nen es - Unglicks beziehen mit der Bundeswehr.
Vielleicht fir diejenigen, die sich nicht daran erin-
nern, zwei Tankwagen ...

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Ich weil3 es. Mir wollen Sie doch eine Frage stellen,
mir.

Abgeordnete Konig, DIE LINKE:

Sie sagen, das war ein Ungluck. Ich wirde gern
von lhnen wissen, ob Sie sich erinnern, dass im An-
schluss an das von lhnen so bezeichnete Unglick

in dem Bundeswehrlager, das unter anderem dort
mit zustandig war, T-Shirts auftauchten mit dem
Aufdruck Uber zwei aufeinander zufahrenden Last-
wagen ,Du sollst nicht stehlen®, welche zumindest
von Teilen auch lhrer damaligen Bundestagsfrak-
tion als zynische Reaktion in Konsequenz dieses
von Ilhnen so benannten Ungliicks eingeordnet wur-
den?

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Ich weild nicht, Frau Kollegin Kénig, wie Sie die Ver-
bindung herstellen wollen. Wenn irgendwo Fehler
passieren, das habe ich versucht deutlich zu ma-
chen, wird dem nachgegangen von den zustandi-
gen Stellen und nichts anderes. Wir haben auch
schon leider Gottes in der Bundeswehr erleben
missen - obwohl es sonst dort hervorragend zu-
geht und ich und meine Fraktion stehen zur Bun-
deswehr -, da sind auch dort in der Ausbildung Feh-
ler gemacht worden, die sind geahndet worden und
die Leute sind zur Verantwortung gezogen worden.
Genauso ist es in den Camps, die aufRerhalb von
Deutschland sind. Wenn dort Fehler passieren,
werden sie durch die zustandigen Verantwortlichen
aufgedeckt. Das ist gut so und richtig so. Deswe-
gen gibt es auch die parlamentarische Kontrolle.
Deswegen gibt es auch vom Bundestag die ent-
sprechenden Verantwortlichen, die fur die Bundes-
wehr parlamentarisch zustandig sind, wo sich alle
hinwenden kénnen. Wir haben doch die Demokra-
tie, Gott sei Dank haben wir die. Da kann man nicht
immer nur einseitig was herauspacken.

Deswegen, Herr Minister, ich denke, wie Sie es ge-
sagt haben, das ist der vollkommen richtige Weg.
Und wenn es Fehler in irgendeiner Form gibt, ich
wollte nur sagen, da haben Sie mich gerade unter-
brochen, wenn wir teilweise den Verfassungsschutz
nicht hatten, wenn die Hass-CDs, die an den
Schulen verbreitet werden, dass das uber den Ver-
fassungsschutz aufgedeckt wird und wir das verhin-
dern kdnnen, das ist doch eine gute Arbeit, die sie
leisten. Da sollten wir ihnen nicht irgendwas ans
Zeug flicken.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redemeldung seitens der Ab-
geordneten Hennig von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordnete Hennig, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Fiedler, vielleicht ist lhnen
schon einmal aufgefallen, wenn der Verfassungs-
schutz einen Fehler macht oder wenn die Bundes-
wehr einen Fehler macht, ist es in der Regel damit
verbunden, dass Hunderte oder auch nur ein
Mensch sein Leben verliert. In der Bauverwaltung
wird eine falsche Entscheidung getroffen und ein
Haus kann nicht gebaut werden, da geht es um
Menschenleben, da geht es um Zukunftsperspekti-
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ven, da geht es um Perspektiven ganzer L&nder.
Genau das ist der Punkt, wo DIE LINKE ihre Kritik
auch an der Bundeswehr immer und immer wieder
anbringen wird und es nicht verstehen kann, wie
vier deutsche Parteien im Bundestag immer wieder
Auslandseinsatzen zustimmen kénnen.

(Unruhe CDU)

Und Konsequenzen ziehen heif3t doch nicht, wie im
Fall NSU, dass ein LKA-Ermittler versetzt wird. Das
ist die einzige Konsequenz, die ich bisher kenne,
aul3er dass es einen Bericht gibt.

(Unruhe CDU)

Ich habe nicht gesagt, es gibt keine Kontrolle des
Verfassungsschutzes, ich habe gesagt, die Kontrol-
le ist ein Witz. Und Sie wissen selbst als PKK-Mit-
glied, was Sie alles nicht wussten. Weil der Verfas-
sungsschutz in Thiringen versagt hat, haben wir
zehn Morde. Jetzt kann man noch mal dartber
nachdenken, was eine Versetzung des LKA-Ermitt-
lers gegen zehn Tote ist.

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich sehe jetzt keine weiteren Redeanmeldungen.
Doch, ich sehe eine weitere Redeanmeldung sei-
tens der Landesregierung. Minister Matschie, bitte.

Matschie, Minister fur Bildung, Wissenschaft
und Kultur:

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich will noch ein-
mal auf den Kern der Debatte zuriickkommen, wir
sind jetzt dabei, eine Debatte tber Bundeswehr und
Verfassungsschutz zu fihren.

(Beifall CDU, SPD)

Der Kern der Debatte ist eigentlich: Sollen wir unse-
ren Schulen von oben mit engen Kriterien vor-
schreiben, was sie in dieser Frage Kooperation mit
auBerschulischen Partnern, Ausstellung usw. zu
tun haben?

Ich will hier noch einmal deutlich machen, wir ha-
ben, was den Sozialkundeunterricht angeht, klare
fachliche Vorgaben. Wir haben eine klare Orientie-
rung auch am Beutelsbacher Konsens. Die Grund-
prinzipien, die dort niedergelegt sind, werden aner-
kannt im Unterricht. Ich weil3 nicht, ob einige von
Ihnen, werte Kolleginnen und Kollegen, vielleicht
mal Gelegenheit hatten, einen solchen Sozialkun-
deunterricht zum Beispiel auch mit einem Jugend-
offizier der Bundeswehr zu erleben. Das ist keine
Werbeveranstaltung fur die Bundeswehr, sondern
das ist auch eine kritische Auseinandersetzung von
Schilerinnen und Schilern mit dieser Institution.

(Beifall CDU, SPD)

Im Ubrigen ist in der Bundeswehr selbst auch eine
kritische Auseinandersetzung mit dem eigenen Auf-

trag da, mit dem eigenen Verhalten da. All das er-
mdglichen unsere demokratisch konstituierten Or-
ganisationen. Man kann ja der Auffassung sein, ich
will die Bundeswehr nicht mehr. Dann missen Sie
das so deutlich sagen. Aber wir haben diese Institu-
tion, sie steht auf dem Boden der Verfassung und
deshalb haben auch die Schulen die Mdglichketit,
sich mit der Bundeswehr auseinanderzusetzen.
Das Gleiche gilt fir den Verfassungsschutz.

(Beifall CDU)

Naturlich kann ich der Auffassung sein, dass die
Mist gebaut haben, dass die Fehler gemacht ha-
ben. Aber deshalb kann ich doch nicht den Schulen
verbieten, sich damit auseinanderzusetzen und sich
zum Beispiel Vertreter einzuladen oder Ausstellun-
gen an die Schule zu holen.

(Beifall CDU, SPD)

Das Recht, dartiber zu entscheiden, liegt zum einen
Teil, was die Zusammenarbeit mit aul3erschuli-
schen Partnern und Organisationen angeht, bei der
Schulkonferenz, wenn es um bestimmte Veranstal-
tungen geht, muss der Schulleiter es genehmigen.
Ich finde, damit sind ausreichend Grundlagen ge-
legt, auf denen sich die Schulen bewegen kdnnen.
Mein Ziel ist, dass wir eigenverantwortliche Schule
haben, dass wir nicht mit Dirigismus von oben nach
unten Schule machen,

(Beifall CDU, SPD)

sondern dass Schule selbst gestaltet in eigener
Verantwortung von Eltern, Lehrern und Schilern.
Deshalb ist mein Ziel, die Schulkonferenz zu star-
ken und nicht Vorgaben von oben nach unten zu
machen. Ich hoffe, ich werde hier im Hause dabei
unterstutzt.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine weitere Redeanmeldung, fur die Frak-
tion DIE LINKE Abgeordneter Barwolff.

Abgeordneter Barwolff, DIE LINKE:

Ja, Herr Barth, ich war auch mal in der Schule.
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, aber
es gibt auch einen wesentlichen Unterschied. Die
Bundeswehr ist ein Instrument, wo Menschen das
Handwerk des Toétens lernen. Das findet doch an
der Schule statt.

(Unruhe CDU)

(Zwischenruf Abg. Kellner, CDU: Auch Leben
Zu retten.)

Ich habe doch nichts dagegen, dass sich die
Schulen kritisch mit gesellschaftlichen Institutionen
der Bundesrepublik Deutschland auseinanderset-
zen, aber genau die gleiche Art und Weise, wie wir
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Diskussionen Uber Kriegseinsdtze an der Schule
brauchen und genau die gleiche Art und Weise, wie
wir Diskussionen Uber Verfassungsschutz an der
Schule brauchen. Uns als Abgeordnete zum Bei-
spiel ist es nicht ohne Weiteres mdglich, in Schulen
zu kommen. Da stehen dann immer die Demokratie
und die Neutralitatspflicht der Schule im Vorder-
grund. Wir als Abgeordnete sind konstitutives Ele-
ment unserer Gesellschaft, die Bundeswehr nicht,
der Verfassungsschutz auch nicht. Ich denke, dass
wir hier noch mal ganz klar auch gewichten mus-
sen: Warum ist es denn fiir Abgeordnete nicht ohne
Weiteres mdglich, an Schulen Veranstaltungen zu
machen und zu diskutieren? Das ist doch wirklich
der immanente Unterschied.

(Beifall DIE LINKE)

Die Bundeswehr hat einen ganz klaren Auftrag und
ein ganz klares Ziel. Ich glaube, dass wir das nicht
aul3er Acht lassen durfen,

(Unruhe FDP)

und ich glaube, dass es wichtig ist, sich sehr kri-
tisch damit auseinanderzusetzen.

(Unruhe im Hause)

Denn jedes Mal, das héren wir immer wieder von
Schilerinnen und Schilern, wenn in solchen Ver-
anstaltungen kritische Fragen gestellt werden, wird
eben nicht darauf eingegangen, sondern dann heif3t
es, wir unterhalten uns hinterher noch einmal im
Stillen daruber. Das ist der Punkt, der durchaus
noch mal kritisch angesprochen werden muss.
Wenn Sie sich mit Schilern unterhalten, werden
Sie diese Erfahrung sicherlich auch machen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Es gibt eine Redemeldung des Ministers und von
der Frau Abgeordneten Hitzing. Wirden Sie jetzt
noch Frau Abgeordnete Hitzing vorlassen? Bitte,
Frau Abgeordnete Hitzing fir die FDP-Fraktion.

Abgeordnete Hitzing, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr geehrte Da-
men und Herren, ich mdchte nur zwei/drei Satze zu
diesem Thema noch mal sagen. Ich bin erstens,
das ist den meisten hier im Haus bekannt, Lehrerin,
und das auch durch einen verénderten Arbeitsver-
trag aktiv. Das heif3t, ich habe schon die Mdglich-
keit, mit vielen Schilerinnen und Schilern zu spre-
chen, denn die jungen Leute, die ich unterrichte,
sind im Alter zwischen 5. und 10. Klasse, also ich
bin Regelschullehrerin. Punkt 1. Zweitens bin ich
Mutter einer Soldatin. Und an dieser Stelle spreche
ich jetzt, und da kommen mir die Tranen, fur die
Mutter und die Familien von Soldaten und Véater
auch. Es gibt auch Kollegen bei lhnen, die damit

genauso zu tun haben wie ich jetzt. Es ist infam,
hier festzustellen, dass junge Leute, die sich fir
den Dienst bei der Bundeswehr, einer Institution
der Bundesrepublik Deutschland und im Dienste
der Bundesrepublik Deutschland, hier zu sagen, die
haben uberhaupt keine anderen Perspektiven, die
sind eventuell zu dumm, was anderes zu finden.
Hochintelligente junge Leute gehen in die Bundes-
wehr und entscheiden sich fur diesen Beruf.

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Zum
Schutz der Bundesrepublik.)

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Und dies nehme ich auch fiir meine Tochter in An-
spruch. Ich verbitte mir einfach solche infamen,
ganz flachen Behauptungen. Danke.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:
Herr Minister Matschie, bitte.

Matschie, Minister fur Bildung, Wissenschaft
und Kultur:

Herr Kollege Barwolff, ich wollte noch mal auf Sie
reagieren, weil Sie hier gesagt haben, Abgeordnete
dirfen nicht in Schulen eingeladen werden. Das will
ich noch mal klarstellen. Was verboten ist an
Schulen, ist Parteienwerbung.

(Beifall CDU)

Aber natilrlich kdnnen auch Abgeordnete an
Schulen eingeladen werden, wenn der Schulleiter
dem zustimmt. Ich selbst bin als Abgeordneter auch
Uber die Jahre immer wieder mal an Schulen einge-
laden gewesen und musste mich im Sozialkunde-
unterricht der Debatte mit Schilern stellen.

(Beifall CDU)

Das ist selbstverstandlich in unseren Schulen mog-
lich, um das noch mal klarzustellen.

(Unruhe FDP)

Aber was nicht moglich ist, und deshalb gilt auch
der Beutelsbacher Konsens, dass man die Schiiler
indoktriniert, dass man Parteienwerbung dort be-
treibt,

(Beifall CDU)

aber die Auseinandersetzung mit der Demokratie,
mit dem Parlament, mit den Aufgaben eines Abge-
ordneten, das ist selbstverstandlich im Sozialkun-
deunterricht mdoglich.

Gestatten Sie mir zum Schluss noch eine Bemer-
kung, da geht es mir ein bisschen wie Frau Hitzing
an dieser Stelle. Ich personlich bin der Uberzeu-
gung, die Demokratie muss auch wehrhaft sein.

(Beifall CDU)
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Wir leben heute nicht in einer Welt, wo wir darauf
verzichten konnen. Und wer Demokratie will, der
muss sie auch schiitzen kénnen, und dazu gibt es
Institutionen und dazu muss ein Parlament auch
stehen.

(Beifall CDU, SPD, FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich schaue jetzt mal in die Runde, es gibt keine
weiteren Redeanmeldungen. Da in Parlamentsde-
batten ja die Prasidentin das letzte Wort hat, stelle
ich erst mal fest, dass das Berichtsersuchen nach
Nummer | des Antrags erfillt ist. Es erhebt sich da-
gegen kein Widerspruch. Mir ist jetzt nicht ganz klar
geworden, wie wir verfahren, denn es ist immer von
der Ausschussberatung gesprochen worden. Nun
gibt es auf die Nummer | bezogen natirlich die
Maoglichkeit der Fortberatung des Berichts im Aus-
schuss und natirlich dann die Uberweisung der
Nummer Il und des Antrags der LINKEN an den
Ausschuss. Deswegen frage ich einmal: War es so
zu verstehen, dass Uber die Fortberatung des Be-
richts im Ausschuss entschieden werden soll? Ja,
es wird mir so von den Fraktionen signalisiert.

Dann lasse ich dariiber abstimmen, dass die Fort-
beratung dieses Berichts im Ausschuss fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur erfolgt.

Ich werde darauf hingewiesen, die Fraktionen ha-
ben das Berichtsersuchen verlangt und demzufolge
auch zugestimmt, dass dieser Antrag gestellt wird.
Diesen Antrag lasse ich jetzt abstimmen, die Fort-
setzung oder Fortberatung des Berichts im Aus-
schuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur. Wer
diesem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen aus den Fraktionen
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, Tei-
le der CDU, die ganze CDU-Fraktion. Damit ist das
jetzt erst einmal festgestellt. Ich frage nach Gegen-
stimmen. Die Gegenstimmen kommen aus der
FDP-Fraktion und von zwei Personen der CDU-
Fraktion. Ich frage nach Stimmenthaltungen?
Stimmenthaltungen gibt es nicht. Mehrheitlich wird
dieser Bericht im Ausschuss fur Bildung, Wissen-
schaft und Kultur fortberaten.

Jetzt kommen wir zu Nummer Il aus dem Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Hier ist
offensichtlich auch mit den verbalen Bekundungen
Ausschussiiberweisung beantragt worden. Uber
diese Ausschussiiberweisung stimmen wir jetzt ab.
Wer die Nummer I

(Zwischenruf Abg. Barwolff, DIE LINKE: Das
sagt ja keiner.)

des Antrags der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN an den Ausschuss fiur Bildung, Wissenschaft
und Kultur Gberweisen mdchte, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Bitte héren Sie mir auch bis
zum Schluss immer zu! Das sind die Stimmen aus

den Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD und CDU. Danke. Ich frage nach
den Gegenstimmen? Das sind die Stimmen aus der
FDP-Fraktion und 2 Stimmen aus der CDU-Frak-
tion. 3 Stimmen? 4 Stimmen aus der CDU-Fraktion.
Gibt es Stimmenthaltungen? Stimmenthaltungen
gibt es nicht. Mehrheitlich ist die Ausschusslber-
weisung an den Ausschuss fir Bildung, Wissen-
schaft und Kultur abgestimmt worden.

Nun kommen wir zur Abstimmung zum Alternativ-
antrag der Fraktion DIE LINKE. Hier ist auch Aus-
schussuberweisung an den Ausschuss fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur beantragt worden. Wer
diesem seine Zustimmung gibt, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus
den Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Ich frage jetzt nach den Gegenstimmen?
Das sind die Stimmen aus der SPD-Fraktion, der
CDU-Fraktion und der FDP-Fraktion. Ich frage nach
Stimmenthaltungen? Die gibt es nicht. Diese Aus-
schussiuberweisung ist abgelehnt worden.

Demzufolge stimmen wir nun direkt Gber den Alter-
nativantrag der Fraktion DIE LINKE in Drucksa-
che 5/4401 ab. Wer diesem seine Zustimmung gibt,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind
die Stimmen aus der Fraktion DIE LINKE. Ich frage
nach den Gegenstimmen? Das sind die Stimmen
aus allen anderen Fraktionen. Gibt es Stimmenent-
haltungen? Stimmenthaltungen gibt es nicht. Der
Alternativantrag ist abgelehnt worden.

Ich schlieRe den Tagesordnungspunkt 14 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 15

Beteiligung an der Landesbank
Hessen-Thiringen aufgeben
Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

- Drucksache 5/4358 -

Es gibt, glaube ich, nicht den Wunsch nach einer
Begrindung des Antrags?

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN: Doch, meine Fraktion
mdchte den Antrag gern begriinden.)

Und wer sollte das tun?

(Zuruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das wird unser Finanzpoli-
tiker Carsten Meyer tun.)

Dann wiirde ich da gern den finanzpolitischen Spre-
cher der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur
Begriindung des Antrags in der Drucksache 5/4358
aufrufen.
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8320 Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 88. Sitzung - 01.06.2012

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin, ich will wirklich nur
ganz kurz begrinden und damit den Bogen schla-
gen, warum wir dieses Thema heute auf der Tages-
ordnung haben, eigentlich schon das letzte Mal
drauf hatten, aber nicht mehr aufgerufen werden
konnte. Ich hoffe auch darauf, dass die Debatte
jetzt einen anderen emotionalen Verlauf nimmt, als
die beiden vorherigen Tagesordnungspunkte. Ich
glaube, darauf kann ich mich verlassen.

Der Anlass der Einbringung dieses Antrags, die Be-
teiligungen an der Hessisch-Thiringischen Landes-
bank aufzugeben, ist zum einen ein ganz formaler,
wenn man so mochte. Grundsétzlich sollte - und da
wirde sicherlich auch Konsens in diesem Hohen
Hause herrschen - das Beteiligungsportfolio des
Landes regelméaRig auf seine Sinnhaftigkeit Uber-
pruft werden. Sinnhaftigkeit einer Beteiligung eines
Landes sind regelmafig zwei Aspekte. Der politisch
gewollte Zweck muss noch erreichbar sein mit der
Beteiligung und sie muss werthaltig sein, sie muss
also wirtschaftlich darstellbar sein.

Das ware noch nicht der Grund dafir, heute genau
konkret Uber die Helaba zu reden. Wir bringen den
Antrag heute, respektive schon beim letzten Mal
ein, weil konkret bei der Hessisch-Thiringischen
Landesbank durch eine wichtige Anderung in der
Geschaftspolitik die Moglichkeit besteht, eine mogli-
che Abwagung auch in Richtung Aufgabe der Betei-
ligungen vornehmen zu kénnen. Das ist namlich
nicht zu jedem Zeitpunkt der Fall, der Zeitpunkt jetzt
ist da und deshalb heute dieser Antrag. Ich freue
mich auf die Debatte. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Ich erdffne nun die Aussprache zu diesem Antrag
und rufe als Erste auf flr die CDU-Fraktion Frau
Abgeordnete Lehmann.

Abgeordnete Lehmann, CDU:

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen,
Ziel dieses Antrags der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ist, dass wir unsere Beteiligung in Héhe
von 5 Prozent, also in H6he von 153,4 Mio. € an
der Landesbank Hessen-Thiringen aufgeben sol-
len. So habe ich den eben von Herrn Kollegen Mey-
er begrindeten Antrag verstanden. Sie stellen da-
bei auf unsere Landeshaushaltsordnung ab, wo-
nach das Land nur dann eine Beteiligung eingehen
soll, wenn ein wichtiges Landesinteresse an der
Beteiligung besteht und sich vom Land angestrebte
Ziele nicht besser oder wirtschaftlicher auf andere
Art und Weise erledigen lassen. Soweit zu der Vor-
schrift. Dass man auch immer mal die Beteiligun-
gen anschaut und hinterfragt, ob sie noch sein

missen, dagegen spricht auch nichts. Allerdings
werde ich lhnen jetzt gleich begriinden, warum wir
das bei der Helaba eben so sehen, dass wir an der
Beteiligung festhalten méchten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
verwundert uns namlich an dieser Stelle schon.
Aufgrund von Aussagen des Wirtschaftsministers in
den vergangenen Monaten, die immer mal kamen,
habe ich mich dann schon gefragt, ob Sie gemein-
sam diesen Antrag verfasst haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Hela-
ba ist eine der am besten am Markt aufgestellten
Landesbanken, das steht fur uns fest und das ist
auch gut so. Mit 492 Mio. € vor Steuern, erzielte die
Helaba 2011 ihr bestes Konzernergebnis seit ihrem
Bestehen tUberhaupt. Die Tréger erhalten im Durch-
schnitt eine Dividende von 6 Prozent, zuletzt sogar
8 Prozent. Die Anforderungen an Basel Il werden
durch die Helaba erfillt. Die Helaba ist die Ver-
bundbank fiir unsere Thiringer Sparkassen und mit
starkem regionalen Fokus ausgerichtet. Die Helaba
hat Aufgaben und Verantwortung, die man eben
nicht mit einem Handstreich ad acta legen sollte
und darf.

Meine Damen und Herren, viele der positiven Da-
ten und Fakten, die ich hier auch nicht alle aufzéh-
len mochte, kdnnen Sie aus der Presseinformation
der Helaba im Internet vom 29. Méarz dieses Jahres
zum Jahresabschluss 2011 entnehmen. Bereits 6f-
ter im vergangnen Jahr war ja die Helaba Gegen-
stand der Diskussion oder von Antrdgen hier im
Landtag, aber auch im Haushalts- und Finanzaus-
schuss. So gab es zum Beispiel in der Aktuellen
Stunde im November das Thema Helaba und auch
eine Anfrage des Abgeordneten Hausold dazu. Die
Meinung der CDU-Fraktion ist unveréndert, dass
wir als Land mit unserer Beteiligung nach wie vor
sehr gut aufgehoben sind und dass die Helaba bis-
lang gut und sicher durch alle Turbulenzen der Fi-
nanzmarkte gekommen ist. Das ist eben nicht in al-
len Bundeslandern so. Deswegen méchten und
werden wir auch nicht an unserer Helaba-Beteili-
gung ritteln, um dies auch gleich klarzustellen.

Das habe ich auch bei unserem Arbeitsbesuch un-
seres Haushalts- und Finanzarbeitskreises in der
vorletzten Woche dem Vorstandsvorsitzenden der
Helaba, Herrn Brenner, in Frankfurt deutlich ge-
macht. Natirlich verfolgt man auch in Frankfurt,
was hier bei uns im Thiringer Landtag so bespro-
chen wird und welche Themen im Zusammenhang
mit der Helaba beraten werden. So wird natirlich
auch verfolgt, wie die Bestrebungen Einzelner sind,
diese gute Beteiligung und die gute Zusammenar-
beit zu torpedieren bzw. aufzukiindigen.

Wir sind nicht der Auffassung, dass in Zeiten knap-
per Kassen alles Tafelsilber verscherbelt werden
sollte, sondern wir sagen, man soll an dem Bewéahr-
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ten festhalten. Einige Griinde, warum es sich be-
wahrt hat, beteiligt zu sein an der Helaba, habe ich
ja eben dargestellt.

Aus dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN geht fiir uns auch nicht hervor, was Sie
mit den 153 Mio. eigentlich machen wollen. Das
Geld kann man auch nur einmal ausgeben. Ich ha-
be eben gesagt, man muss nicht alles Tafelsilber
verscherbeln, sondern man muss sich gut Uberle-
gen was Sinn macht und wo man bleiben soll. Bei
der Helaba haben wir eine ganz klare Aussage als
CDU-Fraktion schon immer getroffen und dabei
bleibt es auch.

Fur uns ist auch offen, das haben Sie in lhrem An-
trag auch nicht deutlich gemacht, wer dann lhrer
Meinung nach diese Aufgabe als Landesbank fir
Thuringen mit welchem finanziellen Hintergrund -
denn auch da braucht es dann naturlich Geld, wenn
Sie da etwas andern wollen - oder mit welchem
Personal Gibernehmen soll. Deswegen ist lhr Antrag
aus unserer Sicht unvollstandig und 6konomisch
wie auch politisch nicht geeignet. Er enthalt keine
Aussagen daruber, wer die Beteiligung erwerben
soll bzw. was aus dem Verauf3erungserldés werden
soll. Aus unserer Sicht ist es so, dass das Drei-
Saulen-System der deutschen Bankenlandschaft
nicht gefahrdet werden darf. Deswegen wirden
dann als einziger Kaufer fir den Anteil des Frei-
staats der Sparkassen- und Giroverband bzw. die
regionalen Sparkassen in Betracht kommen. Mit
dem Blick auf die Anforderungen nach Basel llI
konnten unsere Thiringer Sparkassen eine solche
zuséatzliche Belastung eher nicht verkraften. Unge-
achtet dessen ist die Helaba aktuell mit 11 Mrd. €
Geschaftsvolumen in Thiringen aktiv und damit
auch ein entscheidender Wirtschaftsfaktor bei uns
im Freistaat. AuBerdem ware das auch politisch ein
fatales Signal fur alle Beschaftigten in der Nieder-
lassung Erfurt, wenn der Freistaat seine Beteiligung
aufgeben wirde.

Als Kommunalbank bietet die Helaba dem Freistaat
und den Gebietskérperschaften ihr komplettes
Dienstleistungsspektrum an. Sie ist unsere Haus-
bank, die Hausbank des Freistaats Thiringen. Seit
1996 wickelt die Helaba den Zahlungsverkehr des
Freistaats ab und der Kreditbestand belduft sich
nach unserem Kenntnisstand auf 750 Mio. €. Seit
2001 hat der Freistaat Schuldscheindarlehen im
Volumen von 2,3 Mrd. € (ber die Helaba abge-
wickelt. Die Helaba ist Partner der Kommunen und
auch der kommunalnahen Unternehmen in Thirin-
gen. Die Helaba eréffnet den Kommunen und ihren
Unternehmen den Zugang zu modernen Finanzin-
strumenten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Frei-
staat Thiringen zahlte damals 153 Mio. € an den
Sparkassen- und Giroverband Hessen-Thuringen.

Der Stammkapitalanteil
23,85 Mio. £€.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die CDU-
Fraktion im Landtag ist der Auffassung, dass unter
Berucksichtigung all dieser Dinge eine Beteiligung
an der Landesbank Helaba auf jeden Fall aus unse-
rer Sicht bleiben soll und muss und auch vollauf ge-
rechtfertigt ist. Nur so kann die regionale Kreditver-
sorgung im Verbundgeschaft der Thiringer Spar-
kassen auch flachendeckend zukinftig sicherge-
stellt werden. Unsere kleinen und mittelgroRen
Sparkassen waren ohne die Landesbank sicherlich
nicht in der Lage, alle heute Ublichen Bankdienst-
leistungen anbieten zu kénnen. In § 65 der Landes-
haushaltsordnung ist die Frage der Beteiligung ge-
nau geregelt. Wir haben uns das angeschaut und
sind der Auffassung, dass die Anforderungen der
Landeshaushaltsordnung erfilllt sind, insbesondere
nach dem benannten § 65 Abs. 1 Nr. 3 auch der
hinreichende Einfluss auf die Landesbank und ihre
Uberwachungsorgane sichergestellt ist, bei strategi-
schen BeteiligungsmalRnahmen gemaf § 10 Abs. 4
der Helaba-Satzung das Einstimmigkeitserfordernis
zwischen den Tragern gilt. Ich habe dazu auch eine
Pressemitteilung am 29. Mai herausgegeben. Da ist
noch mal einiges dazu gesagt, auch auf die Zahlen
hingewiesen.

betrdgt 5 Prozent,

Wir als CDU-Fraktion wirden aus den vorgenann-
ten Grinden lhren Antrag auch gleich heute ableh-
nen. Unser Koalitionspartner méchte jedoch auch
erst Gesprache mit der Helaba fihren und deswe-
gen kdnnen wir es uns auch gern in den Haushalts-
und Finanzausschuss als Aufgabe heute Ubertra-
gen lassen und dort diesen Tagesordnungspunkt
weiterberaten. Aber an unserer Meinung als CDU-
Fraktion wird sich nichts mehr &ndern. Danke
schon.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Fraktion DIE LINKE hat Abgeordneter Hu-
ster das Wort.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, der Antrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
liegt vor. Frau Lehmann hat ja eine ganze Menge
an Argumenten genannt aus ihrer Sicht, die fur das
Halten der Beteiligung sprechen. Frau Lehmann hat
auch erwéahnt, dass sich der Haushalts- und Fi-
nanzausschuss im letzten Jahr mehrmals mit der
Thematik befasst hat.

In der Debatte gibt es Pro und Kontra, wie das bli-
cherweise so ist, aber auch hier halten sich, denke
ich, die Argumente und die Ansichten durchaus die
Wage und sie haben natiirlich auch hier eine partei-
politische Note in der Koalition. Das will ich nur ein-
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mal feststellen, weil ich denke, dass man das nicht
ganz auBBer Acht lassen sollte. Grundséatzlich ist aus
unserer Sicht klar, bei Beteiligungsverkaufen gehen
wir als LINKE zurtickhaltend an die Sache ran,

(Beifall Abg. Kuschel, DIE LINKE)

genauso wie wir bei Kaufen daflr pladieren, auch
sehr umfassend im Vorfeld zu prifen, wenn man
Eigentum erwirbt bzw. wenn man welches verkauft
und das auch fur die entsprechenden Anteile gilt.
Der Finanzminister hat im Haushaltsausschuss
mehrmals seine Sicht der Dinge dargelegt. Es ist
durchaus bedauerlich, dass wir das miteinander
jetzt schlecht kommunizieren kénnen.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Doch.)

Er hat es dargelegt und das Halten der Beteiligung
aus seiner Sicht begriindet. Ein Anlassthema, das
Uberhaupt zu debattieren, war die Frage, was muss
getan werden, um die Helaba im Zuge von Basel llI
zukunftsfester zu machen. Das war ein Thema, was
uns interessiert hat. Genauso ging es um die gene-
relle Frage, was passiert jetzt infolge der Restruktu-
rierung der Landesbanken: Wird die Helaba sich
entsprechend an anderen Instituten zukinftig star-
ker beteiligen - mit anderen Worten -, wird sie
wachsen, wird sie mehr Einfluss haben? Und es
schloss sich die Frage an, ob Thiringen infolge die-
ses Prozesses mit seinen 5 Prozent am Ende des
Tages eher gestarkte Einflussmoglichkeiten hat
oder ob sie in so einem Prozess eher unsicherer,
geschwachter hervorgeht. Auch da ist die Position
von Dr. Vol bekannt, der die Gefahren eher weni-
ger sieht und fur das Halten pladiert.

Einen Kritikpunkt will ich auch noch erwahnen, well,
Frau Lehmann, Sie es angesprochen haben, das
betrifft die Dividende. Also zumindest im Freistaat
Thiringen ist die Diskussion ja tatsachlich vorhan-
den, die sagt, gemessen an dem, was wir dort ein-
gebracht haben, kommt zu wenig fur uns auch aus
Sicht des Haushalts heraus. Das sind alles Sichten,
die, wie ich finde, gar nicht so leicht zu bewerten
sind. Deswegen, Herr Meyer, lhr Antrag hilft, dass
wir wieder in die Debatte kommen, dass wir mogli-
cherweise auch eine ziigige Debatte fiihren, den-
noch wenden wir uns zum heutigen Tag gegen
einen Schnellschuss in dieser Frage, sondern wir
wollen tiefer mit Ihnen dariber diskutieren. Insofern
stort in lhrem Antrag das Wort ,schnellstmdglich®.
Wenn wir uns aber tber eine Ausschussuberwei-
sung verstédndigen konnen, denke ich, ware das
sachgerecht auch heilbar.

Herr Meyer, es féllt natirlich auf - Frau Lehmann
hat es erwahnt -, Sie haben in IThrem Antrag nicht
gesagt, welche mogliche Verwendung Sie fir mog-
liche Erlése vorsehen. Auch da gibt es aus unserer
Sicht zumindest drei Dinge in der Diskussion. Herr
Barth, wenn ich jetzt lhre folgenden Antrage sehe,

die sagen, jede Einnahme grundséatzlich zur Tilgung
von Schulden nehmen, kénnte ich mir vorstellen, es
findet sich jemand, der sagt, also stof3t die Beteili-
gung ab und nehmt das Geld zur Schuldentilgung.
Das konnte ein Argument oder ein Vorschlag sein.
Aber es gibt zwei Vorschlage, die aus meiner Sicht
ernster zu nehmen sind, das eine ist die Frage ei-
nes Zukunftsfonds fur Thiringen, den DIE LINKE
im Jahr 2009 schon aufgeworfen hat. Da kann man
dartiber diskutieren, was man unter einem Zu-
kunftsfonds versteht, was kinftige Felder sein
kdénnten, und denkt man das mehr investiv - also
ich sage nur einmal das Stichwort Energiewende -
oder denkt man das investiv durchaus auch im Sin-
ne von Fragen von Bildung und Kultur. Also da
kann man durchaus offen diskutieren.

Das dritte Feld, und da sind wir wieder im Thiringer
Landtag, das ist die Debatte, die im Wirtschaftsaus-
schuss gefuhrt wurde. Sie ist ja da und die Proto-
kolle des Wirtschaftssausschusses liegen da. Auch
der Wirtschaftsausschuss hat sich seit Lédngerem
zwar nur indirekt mit der Problematik Helaba be-
fasst, aber die Debatte gefuihrt, was missen wir in
Thiringen tun, um insbesondere auf die Zeit nach
2014 vorbereitet zu sein, wenn wir mit sinkenden
EU-Mitteln rechnen missen? Und die Frage, die im
Wirtschaftsausschuss diskutiert wurde: Sind wir mit
unseren Instrumenten der Wirtschaftsforderung hin-
reichend vorbereitet oder muss es Veréanderungen
geben? Zumindest an diesem dritten Punkt ver-
knlpft sich in etwa die Debatte, namlich die Frage,
wenn wir Geld brauchen, um Strukturveranderun-
gen mit unseren Instrumenten, mit unseren Institu-
ten zu fuhren, kdnnte nicht ein méglicher Verkauf
der Helaba-Anteile, also ein Teil zumindest, in die
Refinanzierung dieser Umstrukturierung gehen.

Meine Damen und Herren, das, denke ich, sind al-
les Fragen, die man intensiv miteinander diskutie-
ren sollte. Fir uns als LINKE sollte die Debatte er-
gebnisoffen, aber auch ergebnisorientiert gefuhrt
werden, also nicht auf den Sankt-Nimmerleins-Tag
verschoben werden. Deshalb unterstitzen wir das,
was Frau Lehmann hier schon beantragt hat, die
Uberweisung an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Wir wirden aber genauso beantragen,
auch im Ausschuss fir Wirtschaft, Technologie und
Arbeit diesen Antrag weiterzuberaten. Ich kann mir
auch vorstellen, dass auf der technischen Ebene
die Kollegen beider Ausschiusse miteinander die
Debatte fuhren, weil unter dem Schlagwort ergeb-
nisorientiert, denke ich, ware auch das sachge-
recht. Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die SPD-Fraktion hat sich Abgeordneter
Dr. Pidde zu Wort gemeldet.
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Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, es ist
schon erwéahnt worden, dass wir zum Thema Betei-
ligung an der Landesbank Hessen-Thuringen, der
Helaba, schon im zurlckliegenden Jahr diskutiert
haben. Der Wirtschaftsminister hatte die Frage auf-
geworfen, ob die eingesetzten Mittel des Freistaats
zur Beteiligung am Stammkapital der Helaba in die-
ser Form tatsachlich den gréf3ten Nutzen fir den
Freistaat bringen. Wir hatten daraufhin im Haus-
halts- und Finanzausschuss eine Selbstbefassung,
auch das ist schon genannt worden, dass wir da-
riber beraten haben. Hierbei ging es um die Folgen
der von der Europaischen Bankenaufsicht geforder-
ten Hartung der stillen Einlagen der Helaba, damit
diese als Kernkapital anerkannt werden. Der Fi-
nanzminister konnte hierbei glaubhaft machen,
dass auch danach die Interessen des Freistaats
Thuringen entsprechend gewabhrt sind.

Meine Damen und Herren, es gibt aber neue Ent-
wicklungen, die es notwendig machen, die Beteili-
gung Thiringens an der Helaba im Auge zu behal-
ten. So Ubernimmt die Helaba von der WestLB de-
ren Geschéaft mit den Sparkassen, die sogenannte
Verbundbank. Mit der Ubernahme der Verbund-
bank andert sich der Kreis der Helaba-Eigentimer.
Die Eigentimer der Verbundbank, nédmlich einer-
seits der Sparkassenverband Westfalen-Lippe und
andererseits der Rheinische Sparkassenverband
ziehen in den Tragerkreis und in den Verwaltungs-
rat der Helaba ein. Dazu kommt, dass sich auch
andere Landesbanken bei der Helaba einkaufen,
indem sie der Verbundbank 250 Mio. Eigenkapital
zuschieBen. Aus Sicht der SPD-Fraktion ergeben
sich dadurch eine ganze Reihe von Fragen: Welche
Folgen werden sich aus der Ubernahme der Ver-
bundbank und der Erweiterung des Eigentliimerkrei-
ses an der Helaba fur den Freistaat Thiringen und
fur unsere Beteiligung ergeben? Gibt es eine Ver-
besserung der bisherigen Anteile? Gibt es eine Ver-
besserung der bisherigen Mitsprachemdglichkei-
ten?

Meine Damen und Herren, die gestellten Fragen
fuhren gleichwohl nicht dazu, dass die SPD-Frak-
tion das Engagement Thiringens bei der Helaba so
einfach aufgeben will und schon gar nicht Schnell-
schiisse oder Ahnliches. Natiirlich gibt es ein stra-
tegisches Interesse, die Anteile jetzt zu halten. So
ist Thiringen zumindest angebunden an den Dis-
kussionsprozess. Ohne diese Anteile gingen die
anstehenden weitreichenden Entscheidungen kom-
plett am Freistaat Thiringen vorbei. Natirlich hat
der Freistaat ein Interesse daran, dass die Helaba
im Verbund mit den Thiringer Sparkassen auch
weiterhin eine wichtige Saule der Kreditwirtschaft in
Thiringen bildet. Auch deshalb miissen Veréande-
rungen in der Eigentimerschaft, wenn man sie
denn Uberhaupt haben will, sehr gut tberlegt sein.
Diesen Diskussionsprozess mdchten wir gern im

Haushalts- und Finanzausschuss fortsetzen. Danke
schon.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die FDP-Fraktion hat Abgeordneter Barth das
Wort.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, Gegenstand, das ist gesagt worden,
des vorliegenden Antrags ist die Aufforderung an
die Landesregierung, die Beteiligung an der Lan-
desbank Hessen-Thiringen, das ist der volle Name
des Kindes, das mit dem Kurzel Helaba bezeichnet
wird, schnellstmoéglich zu verauf3ern. Grundsatzlich
ist aus meiner Sicht, aus Sicht meiner Fraktion da-
ZuU zu sagen, der Staat ist nicht der bessere Ban-
kier. Das haben die Erfahrungen mit vielen Landes-
banken in den zurtickliegenden Jahren gezeigt -
wahrend der Finanzkrise, aber auch schon vorher.
Ohne jetzt auf Details einzugehen, es hat in fast al-
len Landesbanken Turbulenzen gegeben: West-LB,
Bankgesellschaft Berlin, Bayerische Landesbank,
die HSH Nordbank, auch die Sachsen-LB. Proble-
me, Skandale, Verluste, mit allem, was hintendran
hangt, hat es tberall gegeben. Auch die Privatban-
ken sind da nicht ungeschoren davongekommen.
Deswegen gilt nun die Erkenntnis, der Staat ist
nicht der bessere Bankier.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Aber
die Privatbanken sind nicht dabei.)

Der Staat ist nicht der bessere. In den Landesban-
ken haben uUberall Politiker in den Aufsichtsraten
gesessen und alle Entscheidungen, die zu diesen
Entwicklungen beigetragen haben, zumindest mit-
getragen,

(Beifall FDP)

ob bewusst oder mit Absicht, das sei mal dahinge-
stellt. Die Lehre bleibt, der Staat kann es nicht bes-
ser. Deswegen sind wir grundsatzlich der Meinung,
dass Landesbanken, also die Beteiligung des Lan-
des an Kreditinstituten, eine mindestens entbehrli-
che Einrichtung ist. Und diese Einschéatzung wird
auch dadurch zunéachst nicht geschmalert, dass die
Helaba im Gegensatz zu vielen anderen Landes-
banken, soweit ich das einschatzen kann, eine gute
Arbeit geleistet hat und auch gut durch die Finanz-
krise gekommen ist. Zur Wahrheit gehért, dass
hierzu unser Partnerland in dem Institut und unser
Nachbarland Hessen einen nicht unerheblichen
Beitrag geleistet hat, indem Hessen seinerseits sei-
ne Einlagen gehértet hat. Ich habe den Finanzmi-
nister mal gefragt, er sagt, mit 1,9 Mrd. € hat das
Land Hessen das getan.
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Meine Damen und Herren, wir glauben, dass die
Politik nicht versuchen sollte, der bessere Bankier
zu sein. Die Politik sollte sich darauf beschranken
zu versuchen, der bessere Finanzmarktregulierer
zu werden, anstatt im Bankgeschaft mitmischen zu
wollen.

(Beifall FDP)

Nicht Banktransaktionen, sondern effektive Bank-
und auch Marktregulierung, das ist die Aufgabe fur
Politik und Verwaltung, das aber grundsatzlich nach
dem Motto, nicht so viel wie mdglich, sondern so
viel wie nétig, meine Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Hier gibt es durchaus viel zu lernen und auch noch
viel zu tun. Ich glaube, dass in der Vergangenheit
leider zu viele Fehler im Bereich der Finanzmarktre-
gulierung gemacht wurden. Ich erinnere nur an die
Zulassung der Hedgefonds im Rahmen des Invest-
ment-Modernisierungsgesetzes im Jahr 2004 unter
der damaligen rot-griinen Bundesregierung, ohne
dass die Regulierung dieser Fonds auch nur im An-
satz, méchte man fast sagen, durchdacht war.

Fur uns als FDP-Fraktion steht fest: Finanzmérkte
brauchen, wie alle anderen Mérkte Ubrigens auch,
grundlegende Regeln, die einen verlasslichen Rah-
men fur die Akteure, die in den Markten unterwegs
sind, festlegen und bieten.

(Beifall FDP)

Zum Thema Beteiligung des Landes an der Helaba
ist also durchaus festzustellen, dass es gute Grin-
de gibt, die Frage, die im Antrag aufgeworfen wird,
zu stellen: Warum soll der Freistaat Anteile an die-
ser Bank halten? Allerdings stellen sich weitere
Fragen, die hier auch von meinen Vorrednerinnen
und Vorrednern schon angesprochen worden sind.
Warum kommt dieser Antrag ausgerechnet jetzt
und ausgerechnet von den GRUNEN? Es stellt sich
auch die Frage, wer unter den aktuellen Umstan-
den die Anteile Uberhaupt kaufen soll? Es stellt sich
die Frage,

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf  Abg. DIE LINKE:

Warum jetzt nicht?)

Huster,

wie hoch der Erlés sein wirde, wenn man die Ver-
auBerung der Anteile zum jetzigen Zeitpunkt unter
Zeitdruck schnellstmdglich, das ist von beiden Vor-
rednern gesagt worden, erfolgen soll. Das misste
nach diesem Beschluss ja dann umgehend auch
erfolgen. Und es stellt sich natlrlich die Frage, was
mit dem Erlds geschehen soll. Herr Kollege Huster,
ich kann Ihnen bestéatigen, Sie haben bei Prof. Tre-
lawney beim Wahrsagen gut aufgepasst, aber die
Frage, wie das mit dem Wahrsagen so ist, das
Fach ist nicht unumstritten. Auch Prof. McGonagall
hat so ihre Kritik und ihre Vorbehalte bei diesem

Fach. Das war jetzt aber auch keine grof3e Leis-
tung, vorherzusehen wie unser Vorschlag ausse-
hen wirde, deswegen ist es vielleicht gar nicht auf
Ihre Kunst im Wahrsagen, sondern nur auf lhren
gesunden Menschenverstand zurtickzufihren.

Zur Frage des Zeitpunkts und des Antragstellers,
meine Damen und Herren, kénnte man sicherlich
spekulieren. Nachdem es die Vorredner jetzt schon
angesprochen haben, will ich das zumindest im An-
satz auch durchaus tun und sagen, dass man
durchaus die Vermutung von Frau Lehmann als
richtig ansehen kdnnte - und ich kann der schon
was abgewinnen -, wenn man auf die Idee kommt,
dass der Verkauf mit dem Ziel erfolgen soll, das
Geld in eine landeseigene Strukturbank zu tun. Das
ist ein Fall, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, der fir uns keinesfalls infrage kommt, das will
ich ausdriicklich sagen. Und wenn seine Abwesen-
heit nicht die Regel wére, kdnnte man seine Abwe-
senheit - die Abwesenheit des Wirtschaftsministers
- zu genau diesem Punkt schon fast als symbolisch
bezeichnen.

(Beifall Abg. Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Aber es ist die Regel und deshalb nehmen wir mal
an, es ist seine Ubliche Einstellung zu den Verhand-
lungen hier im Parlament.

Aber auch einige Fakten gehdéren natirlich zu der
Frage, wie das zustande kommt. Dazu gehoért, zur
Kenntnis zu nehmen, dass sich die Helaba ja tat-
sachlich im Moment in einer nicht ganz unerhebli-
chen Umstrukturierungsphase befindet. Hier wer-
den eine Menge von Entscheidungen getroffen, die
der Bank Impulse und Voraussetzungen fur die Ent-
wicklung in den nachsten Jahren, Jahrzehnten ge-
ben sollen. Da gibt es ein Sonderverkaufsrecht, das
kann man jetzt als Aufhdnger nehmen, das ist még-
licherweise auch das, was Herr Meyer mir dann
vielleicht antworten wirde auf die Frage nach dem
Zeitpunkt. Aber in Wahrheit muss man doch die
Frage stellen: Welches Signal senden wir als An-
teilseigner an den Markt und damit nattrlich auch
an potenzielle Kéufer, wenn wir zum Zeitpunkt, wo
strategische Entscheidungen getroffen werden, sa-
gen, wir verkaufen? Das heil3t doch im Kern, wir
vertrauen diesen strategischen Entscheidungen,
die dort getroffen werden, nicht, wir vertrauen nicht
darauf, dass diese strategischen Entscheidungen
genau dazu fuhren, namlich die Helaba zukunfts-
fest zu machen. Ich glaube, dass so ein Signal zu
diesem Zeitpunkt zumindest mal nicht wertstei-
gernd wirkt. Das, glaube ich, kann man auf jeden
Fall sagen. Das zeigt auf jeden Fall, dass ein
Schnellschuss nicht weiterhilft. Wenn man grund-
satzlich verkaufen will - und, wie gesagt, diesem
Gedanken stehen wir ausgesprochen aufgeschlos-
sen gegenuber -, dann kommt es darauf an, den
Zeitpunkt zu finden, an dem ein potenzieller Kaufer
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nicht nur da ist, sondern natirlich auch bereit ist,
einen guten Preis fir unsere Anteile zu bezahlen.
Es macht schlielich durchaus einen Unterschied,
ob wir 153 Mio. € wiederbekommen oder ob wir
vielleicht 300 Mio. € - um jetzt mal eine Zahl zu
schieRen - wiederbekommen. Das ist ein leichter
Unterschied, weil das natirlich auch fur die Frage,
wie viele Schulden wir tilgen kénnen mit dem Geld,
nicht ganz unerheblich ist, fur die Frage, wie viele
Zinsen wir damit in Zukunft sparen, auch dann na-
tarlich fir die Frage, welchen Nutzen das fir das
Land hat. Auf jeden Fall sollte die Entscheidung
langfristig als die richtige gelten. Wir sollten keines-
falls den Fehler von Hessen wiederholen, dass wir
Anteile in Hohe von 50 Prozent verkaufen und
zehn Jahre spéater mit demselben Geld 10 Prozent
wieder zurtckkaufen kdnnen, das sollten wir uns
auf jeden Fall ersparen. Wir sollten dann schon
wirklich sicher sein, dass wir das Richtige machen.
Wie gesagt, wenn man es tut zu irgendeinem Zeit-
punkt, an dem die Marktlage so ist, dass die Helaba
wirklich stabil ist, ihre Umstrukturierungen hinter
sich hat und man auch einen entsprechenden Erl6s
erwirtschaften kann, wirden wir uns so einem Vor-
haben mit Sicherheit nicht verschliel3en. Wenn wir
den Antrag im Ausschuss weiterdiskutieren, kann
man da sicherlich Uber ein paar Details noch mal
reden, dann wirden wir einer Ausschussiberwei-
sung zustimmen. Falls die nicht zustande kommt,
werden wir uns zum Antrag enthalten. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Dr. Klaubert:

Fiur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat
Herr Abgeordneter Meyer das Wort.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Das ist mit der Se-
mantik immer so eine Sache, wie man es macht,
macht man es auch verkehrt. Einerseits mdchten
wir die Damen und Herren aus der Exekutive dazu
bringen, doch mdglichst das Ganze nicht auf die
lange Bank zu schieben und dann wird aus einem
»schnellstmdglich* ein ,hektisch® interpretiert. Das
war nicht unsere Absicht.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Schnellstmdglich heil3t, so schnell wie es dieser
Tanker schafft, eine Kurve zu fahren. Tanker dre-
hen nicht auf der Stelle, Tanker brauchen dafir ein
paar Kilometer. Das ist auch bei der Frage einer
Beteiligung der Fall.

Wir haben uns bewusst deshalb in unserem Antrag
mit diesem einen Satz begniigt und ganz absichts-
voll auch die Verwendung des Geldes nicht in die
Diskussion gebracht, weil ndmlich genau dann das
passiert ware, was hier nur ansatzweise anklingen

konnte, weil wir Ihnen ja keine Angriffsflache gebo-
ten haben, wohin wir das Geld gern hatten. Aber
damit Sie jetzt nicht wieder raten missen, Herr
Barth, kann ich lhnen versichern, wir haben dazu
auch eine Meinung, und zwar eine deutlich andere
als die SPD oder die CDU, DIE LINKE oder Sie.
Wir wirden davon Naturschutzflachen kaufen unter
anderem. Wir wurden daflir sorgen, dass endlich
das Thema Landfrald aufhért und dass wir aktiv das
Einzige, was wir wirklich haben, namlich unser
Land Thiringen, damit entwickeln, das heif3t, Im-
mobilien kaufen, sehr werthaltig Gibrigens nebenbei
bemerkt. Aber das zum Beispiel ist eine Frage, die
ich mit Ihnen gerade nicht diskutieren wollte heute,
das machen wir dann im Ausschuss.

Wir haben uns angeschaut, welche Griinde eigent-
lich dafiir gesprochen haben, im Jahr 2000 diese
Beteiligung einzugehen in der sagenhaften Hohe
von 5 Prozent. Da ist die Rede von der Starkung
der Bank als Instrument fiir den Ausbau der Stel-
lung Thiringens im Wettbewerb der Regionen. Das
kann man sich auf der Zunge zergehen lassen, ob
daflir die 5-Prozent-Beteiligung an der Helaba in
den letzten 12 Jahren ausschlaggebend gewesen
ist oder anderes. Wenn Herr Machnig jetzt da ware,
wirde er bestimmt sagen, seine tollen Werbekam-
pagnen waren viel wirkungsvoller. Jedenfalls hat
die Beteiligung dazu nicht beigetragen, davon sind
wir Uberzeugt.

Die Unterstreichung der o6ffentlich-rechtlichen Auf-
gabenstellung der Bank wollte man damit deutlich
machen, dass man Politiker mit in die Aufsichtsgre-
mien der Bank reinsetzt, Thuringer Politikerinnen
und Politiker. Das ist in der Helaba gelungen, in al-
len anderen Landesbanken nicht. Ob das daran
lag, dass Politiker dringesessen haben, dariiber
kann man sehr geteilter Meinung sein, denn das
Alltagsgeschaft dieser Helaba und ihr Erfolg sind
gerade nicht Aufgabe der Vertreter der Anteilseig-
ner. Ich méchte darauf verweisen, dass wir alle die
Maoglichkeit haben, letztendlich den Gewahrtréger-
vertrag auch einsehen zu kénnen, wenn auch nicht
zitieren zu durfen. Aber darin wird das ziemlich
deutlich, das kann ich lhnen versichern, ohne Ge-
heimnisse zu verraten.

Es sollte die offentlich-rechtliche Kreditwirtschaft
gestarkt werden. Dazu will ich mal weiter gar nichts
sagen. Und es sollte - ganz besonders interessant -
dem bundesweiten Trend gefolgt werden zur unmit-
telbaren staatlichen Einflussnahme bei den Landes-
banken. Das war die Absicht fiuir die Beteiligung. Mit
Verlaub gesagt, man kann wohl jetzt davon ausge-
hen, dass dieser Trend so ein bisschen umgedreht
ist, um nicht zu sagen, wenn es irgendwie geht,
Finger weg von Landesbanken. Herr Barth, da bin
ich mal ganz bei den Liberalen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Aber nur da.)
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Jaja, kommt schon noch, keine Sorge.

(zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ausnahmsweise.)

Es gibt dann im Jahr 2010, als wir das Thema das
erste Mal angefragt haben, das nachste Mal die Be-
grindung zu dem Thema, warum wir eigentlich da-
bei sind. Der Thiringer Anteil misste ansonsten
vom Sparkassen-Giroverband beglichen werden
und das wirde diesen schwéachen. Das ist natirlich
aus zweierlei Grinden falsch. Zum Ersten, etwas,
das 8 Prozent Rendite abwirft, schwacht nicht,
wenn man es hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da muss man schon konsistent bleiben in der Argu-
mentation, Frau Lehmann. Entweder es ist renta-
bel, dann sind die froh, wenn sie den Anteil auch
bekommen, oder es ist nicht rentabel, dann haben
wir ein Problem. Aber zurzeit - haben Sie ausge-
fuhrt - ist es rentabel. Und 5 Prozent einer renta-
blen Bank kaufen zu kénnen, da finden Sie auf der
ganzen Welt eine ganze Menge Menschen, die das
kaufen wirden.

(Zwischenruf Abg. Kemmerich, FDP: Aber
nicht 5 Prozent.)

Aber nicht 5 Prozent - danke fiir die Bemerkung -
hatte ich von der LINKEN erwartet, aber nicht von
den Liberalen. Genau das ist das Problem, warum
eigentlich nur 5 Prozent.

(Unruhe FDP)

Ich weil3, wir haben nur 5 Prozent und haben uns
ein paar Sonderrechte gegeben. Diese Sonderrech-
te haben wir nie gebraucht, weil die Sonderrechte
nie zum Tragen kommen, weil das nach Gewahrtra-
gervertrag gar nicht vorgesehen ist - weil3 ich alles,
wissen Sie auch, ist auch schén -, deshalb ist ja
diese Beteiligung zu Uberprifen. Das ist ja das, was
ich gerade gesagt habe.

Dann kam als Argument: Die Helaba stellt den Thi-
ringer Sparkassen Produkte und Dienstleistungen
zur Verfligung. Sie ist Geschaftsbank fir die Thi-
ringer Wirtschaft. Sie ist Investor in Thiringen, halt
unter anderem 31,5 Prozent der Wirtschaftsbank in
Thuringen und 38,6 Prozent der mittelstindischen
Beteiligungsgesellschaft Thiringen. Sie schafft Ar-
beitsplatze hier, unter anderem 254 bei der Landes-
bausparkasse in Erfurt. Nebenbei bemerkt kurze
Erklarung, es sind 6.000 Menschen insgesamt be-
schaftigt bei der Helaba. Da kann man mal sehen,
ob 254 auch 5 Prozent sind, Herr Barth, rechnen
Sie mal.

(2wischenruf Abg. Kemmerich, FDP: 2,68.)

Ja, danke. Eben, noch nicht einmal so viele, wie die
Anteile eigentlich hergeben, hétte eigentlich kom-
men sollen, ist aber nicht gekommen. Die Helaba
ist Sponsor fur Kultur und Sport, die immense Sum-

me von 1,2 Mio. € in funf Jahren ist da geflossen
und sie gibt eine Dividende. Aber erstens hat ja kei-
ner behauptet, dass die Helaba nicht weiter in Thi-
ringen tatig sein soll mit all diesen MaRnahmen,
auch nicht fur diese Sparkassen, und die Frage der
Dividende ist eben die Frage der Abwagung auch
zum Risiko. Entschuldigen Sie bitte. Ich habe jetzt
in der Bankenkrise nicht als Einziger gelernt, dass
Dividenden damit zu tun haben, welches Risiko
man erwartet. Und wenn heute 8 Prozent aus der
Helaba gezahlt werden, dann kénnte man ja auch
mal die Frage stellen: Warum? Unter anderem
moglicherweise deshalb, weil nicht umsonst die
CDU-Fraktion schnell eingeladen wird, weil man
Angst bekommt, dass man genau diese Unterstit-
zung nicht mehr bekommt, die man aber gern hétte
und deshalb entsprechend noch mal schnell ein
bisschen einen Koéder auslegt. Das ware nicht das
erste Mal, dass Menschen oder Organisationen, die
jemanden halten wollen, auf diese Art und Weise
das versuchen. Mit kleinen Geschenken erhéalt man
die Freundschaft. Ich bin aber ganz schon beein-
druckt davon, dass ein Antrag der GRUNEN in Thii-
ringen schon solche Verwerfungen auslost, dass in
Frankfurt Menschen scheinbar Angst davor haben,
was noch passieren kénnte. Wir haben folgende
rechtliche Moglichkeiten des Ausstiegs.

(Zwischenruf Dr. VoR3, Finanzminister: ...)

Ich habe das nicht gesagt, ich habe mich nur ge-
wundert. Auch die Uberlegung, dass wir mit dem
Wirtschaftsministerium zusammen kungeln kdnn-
ten, habe ich auch mit Bewunderung gehort. Nein,
schade eigentlich.

Ich will darauf hinweisen, dass der § 15 Abs. 1 des
Gewahrtragervertrags - und hier zitiere ich aus ei-
ner Kleine Anfrage und nicht etwa aus dem Vertrag
selbst - ausfuhrt, ,dass die Beteiligung auf Dauer
angelegt ist. Eine Kiindigung ist nur aus wichtigem
Grund moglich.” Die Anderungen in den Beteiligun-
gen der Bank an anderen oder der Beteiligung an
der Bank ist auf jeden Fall ein wichtiger Grund nach
unserer festen Uberzeugung. Dementsprechend ist
die rechtliche Mdglichkeit jetzt da und aus diesem
Grund wird auch jetzt von uns diese Frage aufge-
worfen, denn die Frage wird von niemand anderem
aufgeworfen. Es muss ja einfach getan werden. Wir
als Parlament sind dafur zusténdig.

Welche aktuelle Entwicklung kédnnen wir nun fest-
stellen zum Thema Helaba, die noch nicht von den
Vorrednern und Vorrednerinnen genannt worden
ist? Die Finanzkrise hat den Trend zur direkten
staatlichen Einflussnahme auf die Landesbanken
deutlich umgekehrt. Zum Beispiel habe ich noch
nichts davon gehort, dass das Land Nordrhein-
Westfalen jetzt dringend auch gern Prozente an der
Helaba hétte, um daflir zu sorgen, dass die Politik
seiner beiden Sparkassen- und Giroverbande dann
entsprechend auch gut durchgefuhrt wird. Warum
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eigentlich nicht? Erklaren Sie mal, warum es fur
Thiringen wichtig ist und fir Hessen und Nord-
rhein-Westfalen aber nicht.

Wie werden die Sparkassen Nordrhein-Westfalens
eigentlich beteiligt werden? Wer gibt Prozente ab
und warum? Ist es fur den Sparkassen- und Giro-
verband Hessen Thiringen richtig, Prozente abzu-
geben, und heifdt das auch, dass sie abgeben wer-
den an den Mdoglichkeiten der Einflussnahme auf
die Geschéftspolitik? Ungeklarte Fragen, die aber
uns eigentlich nur insofern betreffen, dass wir Angst
haben missen, dass unsere Beteiligungsquote
oder unsere Mdoglichkeit der Einflussnahme sinken
kann. Das heil3t, das Risiko dafir ist auf jeden Fall
in diese Richtung héher und nicht die Frage, dass
es risikoarmer werden wird.

Ich erlaube mir jetzt auch einmal, Herr Barth, darauf
zu rekurrieren, dass auch in Hessen nicht alles so
einfach ist, was die Helaba angeht. Ich zitiere mit
der Erlaubnis der Frau Prasidentin aus der Frank-
furter Allgemeinen Zeitung vom
17. November 2011: ,Fir uns ist die Beteiligung an
der Helaba nur wegen des Fordergeschéafts interes-
sant. Ansonsten gabe es keinen Grund, warum ei-
ne Landesregierung an einer Bank beteiligt sein
sollte.“ Die Neuordnung der Landesbanken ist Sa-
che der Sparkassen, so die Landesregierung in
Hessen. Ich habe zitiert Herrn Posch, Wirtschafts-
minister der FDP.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Recht hat er.)

Ja, wir sind uns heute zum zweiten Mal schon ei-
nig, Herr Barth.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Nein, ich bin
mit Herrn Posch einig.)

Okay. Wir kdnnen feststellen, um auch noch mit der
CDU zu argumentieren, dass Bayern angekiindigt
hat, sich mittelfristig aus der Bayerischen Landes-
bank zuriickziehen zu wollen, und als ersten Schritt
dazu dafir gesorgt hat, dass in den Aufsichtsgremi-
en die Politiker abgezogen werden sollen. Also um
uns herum ist der Trend auf jeden Fall in diese
Richtung.

Die CDU argumentiert, es sei politisch falsch, sich
daraus zuriickzuziehen. Das kdnnen wir nicht er-
kennen, weil wir nicht erkennen koénnen, wo die
Sparkassen geschwacht werden dadurch, dass die
politische Einflussnahme, die bis auf die Helaba
fast Uberall von Schaden gewesen ist, abgebaut
wird. Wir kénnen auch nicht erkennen, warum es
wirtschaftlich falsch ist, was die CDU in lhrer Pres-
seerklarung - Frau Lehmann hat darauf hingewie-
sen - am 29. gesagt hat, denn die Dienstleistungen
fur die Sparkassen und das Verbundgeschift blei-
ben naturlich weiterhin in Thiringen erhalten.

Was die Erldsverwendung angeht, habe ich unsere
Haltung gesagt. Wir verschliel3en uns auch ande-

ren MalRhahmen nicht. Der einfache Einbau dieser
Variante in die Schuldentilgung erscheint uns aller-
dings auch nicht sinnvoll. Wir gehen eher von revol-
vierenden Fonds aus oder von nachhaltiger Anlage,
zum Beispiel in Immobilien. Dariiber habe ich
schon gesprochen. Und last, but not least, bevor
ich dann auch erkléare, dass wir natirlich selbstver-
standlich auch dafir sind, in den Fachausschiissen
weiterzudiskutieren, will ich darauf hinweisen, dass
wir als GRUNE uns immer dafir stark machen,
dass die drei verschiedenen Mdglichkeiten der Ei-
gentimerschaft an Einrichtungen der Daseinsvor-
sorge, namlich der Staat oder private oder selbst-
verwaltete Einrichtungen, gerade auch in dem drit-
ten Bereich deutlich gestéarkt werden konnte; das
ware fur die Sparkassen auch winschenswert. Ich
bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Klaubert:

Fur die Landesregierung hat Minister Dr. Vol das
Wort.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wir ha-
ben uns mit der Frage der Beteiligung Thiringens
an der Helaba schon hier im Hohen Haus mehr-
mals befasst im vergangenen Jahr, ich glaube, in
zwei Debatten. Insofern hat mich der Antrag schon
etwas Uberrascht. Noch im November 2011 haben
wir intensiv dariiber diskutiert. Herr Meyer, Sie ha-
ben das eben geradegeriickt, das schnellstmdéglich
hat so etwas Fluchtartiges und etwas Gefahrenab-
wehrendes, aber das ist hier nicht in dem Thema
angelegt. Ganz im Gegenteil, die Helaba hat infolge
ein super Quartalsergebnis, das ist gerade verof-
fentlicht worden, und dieses Plus bleibt per netto,
weil eben die Helaba wenig Abschreibungen zu
verkraften hat. Da unterscheidet sie sich ja gerade
von der LBBW aus Baden-Wurttemberg. Nein, die
Bank steht stabil und insofern ist Thiiringen auch
an einer gut funktionierenden und gut aufgestellten
Bank beteiligt.

Aber lhr Antrag sagt, der § 65 ist nicht mehr gege-
ben, begriinden tun Sie das nicht. Herr Meyer, Sie
haben das eben in lhrer Rede etwas ausgefunhrt,
warum soll die Beteiligung nicht mehr stichhaltig
sein - ein paar Argumente hatten Sie gesagt. Ich
mdchte darauf auch noch mal eingehen. Sie ist
Verbundbank und insofern Partner fur unsere Spar-
kassen und deren Kunden. Jetzt muss man uberle-
gen, was heildt denn das Uberhaupt. Das ist so ein
Wort, man ist Verbundbank, ja wie schdon. Was ma-
chen die denn da? Sie stellen den Sparkassen Fi-
nanzprodukte fir ihre Kunden bereit. Sie werden
konzipiert, Kreditkonstruktionen, Entwicklungen,
Entwicklungen im Anlagebereich, aber auch im Kre-
ditbereich. Und sie stehen als Partner dafiir, was
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passiert mit dem Passiviberhang, den also die
Sparkassen haben. Wenn diese Funktion wegfallt,
wenn die Helaba diese Funktion nicht mehr wahr-
nimmt, dann muss ganz gewiss eine andere Institu-
tion her, die dann diese wichtige Funktion wahr-
nimmt. Sie ist Geschéftsbank und insofern Partner
fur unsere Wirtschaft, und zwar tber die Sparkas-
senfinanzgruppe Hessen-Thiringen. Hier gibt es ei-
ne Arbeitsteilung zwischen unseren Sparkassen
und der Helaba. Die Helaba mischt sich nicht in das
Mittelstandsgeschaft der Sparkassen ein, sondern
sie steht dann als Partner zur Verfigung, wenn die
einzelnen Sparkassen vom Bilanzvolumen oder
sonst wie Uberfordert sind. Hier gibt es eine klare
Arbeitsteilung und insofern auch keine Marktliicke
nach meiner Auffassung. Sie Ubernimmt also gro-
Rere Kreditengagements. Sie steht aber auch mit
Eigenkapital zur Verfigung, sie sagten es, 31 Pro-
zent bei der Bulrgschaftsbank Thiringen GmbH,
und 38 Prozent bei der Beteiligungsgesellschaft
Thuringen GmbH. Sie ist der gro3te Gesellschafter
dort.

Auch hier muss die Frage gestellt werden: Wenn
die Helaba hier ausfallt, wer stellt denn dann das
erforderliche Risikokapital zur Verfugung? Jetzt
wird es auf jeden Fall auf der Grundlage von Risi-
kolibernahme der Helaba bereitgestellt. Ich denke,
man sollte dieses Engagement auch nicht unter-
schatzen, als Arbeitgeber haben Sie schon darauf
hingewiesen, als Sponsor fir Kultur und Sport, die-
ses erwahnten Sie auch. Ich meine, dass dieses
geniigend Argumente und geniigend Gesichtspunk-
te sind, um das Landesinteresse weiterhin zu be-
grunden, weil die Funktionen, die ich sagte, mus-
sen in jedem Fall erfullt werden. Es muss auch
dann, wenn wir das im Ausschuss diskutieren - und
hier habe ich ja gehort, dass es Uiberwiesen werden
soll -, diese Frage beantwortet werden. Einfach
aussteigen und die Funktionen werden nicht mehr
erfillt, das ist wohl nicht méglich. Wir haben in der
Helaba Einfluss, bitte unterschatzen Sie das nicht.
Wir haben Einfluss auf die Geschéftsstrategie und
wir haben Einfluss, wenn es zu Beteiligungen und
in irgendeiner Weise zu strategischen Anderungen
kommt. Das ist gerade jetzt sehr wichtig. Wir haben
Vetorechte in diesem Gewahrtragervertrag, Herr
Meyer, das haben Sie ja erwahnt. Diese haben wir
so lange, bis unsere Beteiligungsquote nicht unter
2,5 Prozent sinkt. Auch die Beteiligung der Spar-
kassenverbande des Rheinlandischen Sparkassen-
verbandes und des Westféalischen Sparkassenver-
bandes wuirde nicht dazu fuhren, dass wir unter
2,5 Prozent sinken. Das heif3t, wir werden auch bei
dieser Grolenordnung unseren strategischen Ein-
fluss behalten kénnen. Ich meine, dieser strategi-
sche Einfluss ist wichtig, weil wir an einer Bank be-
teiligt sind, die wachst. Das unterscheidet sie zum
Beispiel von der Bayern LB, damals eine sehr star-
ke Bank, auch die LBBW hat einiges zu tun. Gera-
de wegen der konservativen Politik der Helaba ist

sie eben nicht von Abschreibungen betroffen, die
stéandig die Ausschiittungsmoglichkeiten reduzie-
ren. Das ist auch der tiefere Grund, warum sich in
Deutschland die Helaba jetzt vorschiebt. Ich sage
mal, gelingt die Ubernahme dieser Sparkassenver-
béande durch die Helaba, dann strahlt das bis nach
Brandenburg aus, weil bekanntermal3en die Spar-
kassen Brandenburgs an NRW angeschlossen
sind.

Ich bin der Meinung, wir sollten dabei bleiben auf-
grund unseres strategischen Interesses, aber wir
sollten auch dabei bleiben, weil wir es hier mit ei-
nem Wachstumsunternehmen zu tun haben. Ich
glaube, ich verrate kein Geheimnis, dass unser An-
teil von 153 Mio. € mittlerweile mehr wert geworden
ist. Das heil3t, die Ausschittungen hier immer als
einzige Frucht darzustellen, ist wohl zu gering. Das
ist zu gering. Wir werden sehen in absehbarer Zetit,
wenn es zu einer Unternehmensneubewertung
kommt, dass aus diesen 150 Mio. € wahrscheinlich
irgendwie so 200 Mio. €, 180 Mio. € geworden sind.
Mit diesem Anteil werden wir in die neue Anteilseig-
nerstruktur eintreten und wir werden unsere Ein-
flussrechte behalten.

Von Geld verteilen mochte ich tberhaupt noch nicht
reden. Die Debatte wurde ja auch von Herrn Meyer
nicht er¢ffnet, aber ich frage mich schon ein
bisschen, warum Sie dieses hier in Thiringen so
artikulieren, die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Der Zeitpunkt, weil es vielleicht gerade zur
Umstrukturierung kommt, jedenfalls ist mir dort, wo
Sie Regierungsbeteiligung haben, in Baden-Wurt-
temberg, kein Antrag bekannt, dass das Land Ba-
den-Wirttemberg aus der LBBW aussteigen will.
Und in Bremen, wo sie ja die Finanzsenatorin stel-
len, Frau Linnert méchte - so die Nachrichten von
Anfang Mai - die Beteiligung von Bremen an deren
Landesbank erhéhen und nicht das Gegenteil tun.
Herr Meyer, es ist manchmal so wie es halt ist. Die
werden hier ihre eigenen Griinde haben, aber es
verwundert schon ein bisschen, dass Sie hier die-
sen Antrag so gestellt haben. Nein, ich bin weiter
dafir, dass wir diese Beteiligung behalten, wir soll-
ten unseren Einfluss behalten. Es ist richtig, es ist
eine kleine Beteiligung, aber wir reden halt auch mit
und wir sollten auch die Wachstumsstrategie, die
dort dahintersteht, weiter befordern.

Nun mdochte ich einem Missverstandnis hier im
Raum begegnen. Mehrmals kam es zu Aussagen,
wir sollten die Anteile verkaufen. Meine Damen und
Herren, das geht nicht, die Helaba ist ein 6ffentlich-
rechtliches Institut und unsere Anteile sind nicht
handelbar, es sind keine Aktien. Es geht auch nicht
darum, jemanden zu finden, der meistbietend dafir
einen Preis gibt, das ist nicht méglich, sondern es
steht im Vertrag, dass wir diesen Anteil, wenn wir
den nicht mehr haben wollen, dem Sparkassen-
und Giroverband Hessen-Thiringen anzudienen
haben. Und nun - ich hatte fast gesagt - aufge-
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passt: Was passiert denn dann, wenn wir dieses
tun mussen? Das heil3t, die 150 Mio. muss der
Sparkassen- und Giroverband Hessen-Thiringen
bezahlen. Und wo kommt das Geld zur Bezahlung
her? Es kommt von unseren Sparkassen, das
heil3t, wir schwéchen sogar durch den Ausstieg un-
ser hier in Thiringen existierendes Sparkassensys-
tem, die missen die 150 Mio. aufbringen.

Dann moéchte ich sagen, viel Spald bei den Birger-
meistern und bei den Landraten, die dann mit Si-
cherheit Uber viele Jahre auf Ausschittungen ver-
zichten mussen, die sie jetzt selbstverstandlich von
ihren Sparkassen haben. Noch mal gesagt, wir ha-
ben damals aus bestimmten Mitteln heraus dem
Sparkassen- und Giroverband diesen Anteil abge-
kauft. Wo ist das Geld hingeflossen? Es ist in die
Sparkassen geflossen, und zwar zur Starkung un-
serer Thuringer Sparkassen, damit sie im Wettbe-
werb mit einer entsprechenden Kapitalausstattung
mitsegeln kdnnen, und das hat ja gut geklappt.
Wenn ich jetzt den umgekehrten Vorgang nehme,
dann entsteht doch selbstverstandlich eine Schwa-
chung unseres Sparkassensystems, das kann ja
wohl niemand wollen. Ich finde, das ist auch ein
wichtiges Argument, um diese Beteiligung weiterhin
aufrechtzuerhalten, namlich eine Schwachung die-
ses Systems kommt wohl nicht infrage. Jetzt spielt
die Geldverwendung halt doch eine Rolle. Wenn
Sie diese Argumente alle negieren, was sind denn
die Uberlegenen Argumente, die dann tragfahig
sind, um diese negativen Effekte, die ich eben er-
zahlt habe, alle aufwiegen zu lassen? Da kenne ich
eigentlich kaum ein Argument. Ich hore hier immer
Landesstrukturbank, das ist fir mich ein fliehendes
Phanomen, ich weil3, dass wir eine TAB haben, die
eigentlich ganz gut dasteht, tbrigens hat die Hela-
ba auch noch tber 30 Mio. € stille Beteiligung dort,
dieses alles, was wir aufgebaut haben, wirden wir
schwaéchen. Ich frage mich, warum? Was soll denn
besser werden, wo stehen denn die zwingenden
Notwendigkeiten dazu? Ich denke, das sind alles
Fragen, die wir im Ausschuss beraten kdnnen. In-
sofern recht herzlichen Dank fir lhre Aufmerksam-
keit.

(Beifall CDU)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor, dann schlieRe ich die Ausspra-
che. Es ist Uberweisung des Antrags von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN beantragt worden, und zwar
an den Haushalts- und Finanzausschuss und an
den Ausschuss fur Wirtschaft, Technologie und Ar-
beit. Das mdchte ich jetzt ganz gern abstimmen las-
sen.

Wer den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, ,Beteiligung an der Landesbank Hes-
sen-Thiringen aufgeben“, in Drucksache 5/4385,

an den Haushalts- und Finanzausschuss uberwei-
sen mochte, den bitte ich jetzt um sein Handzei-
chen. Das ist Zustimmung von den Fraktionen der
FDP, der CDU, der SPD, von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und von den LINKEN. Damit ist die Aus-
schussiiberweisung beschlossen.

Ich frage jetzt, wer méchte den eben genannten
Antrag an den Ausschuss fur Wirtschaft, Technolo-
gie und Arbeit Uberweisen, den bitte ich jetzt um
sein Handzeichen. Das ist Zustimmung von den
Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Gegenstimmen? Gegenstimmen kommen
von den Fraktionen der FDP, der CDU und der
SPD. Stimmenthaltungen? Das sind keine. Damit
ist die Ausschussiiberweisung abgelehnt und die
Frage nach der Federflihrung hat sich somit erle-
digt. Ich schlie3e diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe erstens den Tagesordnungspunkt 16 auf
und kiindige fur danach die Fortfiilhrung der Frage-
stunde, nach diesem Tagesordnungspunkt an.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16

Steuermehreinnahmen zur
Schuldentilgung verwenden
Antrag der Fraktion der FDP

- Drucksache 5/4425 -

Es ist mir signalisiert, dass der Abgeordnete Barth
den Wunsch hat, diesen Antrag zu begriinden. Sie
haben das Wort, Herr Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ein Blick ins Gesetz
hilft bei der Rechtsfindung. Auf den Punkt werde ich
gleich noch eingehen, Herr Kollege Mohring.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Da bin ich
aber gespannt!)

Das dirfen Sie auch sein.

Meine Damen und Herren, die Steuerschatzung
vom Mai stellt allein fur das laufende Haushaltsjahr
fur Thuringen noch einmal Mehreinnahmen von fast
100 Mio. €, 96 Mio. € sind es fast genau, in Aus-
sicht. Fir die nachsten beiden Haushaltsjahre -
Doppelhaushalt oder auch nicht, das wei3 man
noch nicht so genau -, sollen es in Summe sogar
320 Mio. € werden. Das sind gewaltige Summen.
Das sind ausgesprochen gute Nachrichten. Wir
sollten bei aller durchaus berechtigten Freude Uber
diese zusétzlichen Steuereinnahmen aber nicht
vergessen, dass sich eine gute Lage natirlich auch
einmal wieder andern kann, und sollten deswegen
bei der konkreten Finanzplanung entsprechend
Vorsicht walten lassen. Die Kollegin Lehmann hat
hier im letzten Plenum bereits darauf hingewiesen
und die Frage gestellt: Was passiert eigentlich,
wenn sich die Steuereinnahmen einmal wieder ver-
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ringern? Genau diese Frage missen wir beantwor-
ten, denn die Erfahrung lehrt, dass es nach guten
Jahren auch wieder schlechte gibt. Das sind nicht
immer sieben und sieben, das macht die Sache
komplizierter. Sonst wéare es in der Tat recht ein-
fach. Wir dirfen uns also freuen, mussen aber
gleichzeitig vorsorgen und wir dirfen nicht aus den
Augen verlieren, dass die zur Verfligung stehenden
Mittel, heute 9 Mrd. im Jahr, im Jahr 2020 sich auf
7, vielleicht 7,5 Mrd. reduzieren werden, dass wir
also im Haushalt 1,5 Mrd. strukturell, das heif3t also
dauerhaft jedes Jahr einsparen missen. Wir mis-
sen gerade deswegen endlich Schulden tilgen, da-
mit wir die hohe Zinsbelastung, deren Anteil am
Gesamthaushalt bei sinkendem Volumen natirlich
prozentual immer weiter steigt, auch entsprechend
senken. Jeder Euro, den wir fir Zinsen ausgeben
mussen, ist einer, der an anderer Stelle fehlt. Des-
wegen ist unsere Forderung, jeden Euro Steuer-
mehreinnahmen in die Schuldentilgung zu stecken,
und zwar ohne Wenn und Aber, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall FDP)

Im Thuringer Gesetz Uber die Feststellung des Lan-
deshaushaltsplans fir das Haushaltsjahr 2012 steht
in 8 3 in der Tat eine Formulierung, die heil3t: Mehr-
einnahmen sind, soweit sie nicht zur Deckung un-
vorhergesehener und unabweisbarer Mehrausga-
ben zur Gewahrleistung des Haushaltsausgleichs
bendtigt werden, zur Tilgung von Schulden oder zur
Bildung von Riucklagen oder zur Abfinanzierung
von Rechtsverpflichtungen zu verwenden. Das
klingt in der Tat zundchst ganz gut, Herr Kollege
Mohring, aber da gibt es eben diese Formulierung
mit den unabweisbaren Mehrausgaben und das ist
gerade das Problem. Diese Landesregierung findet
immer irgendwo unabweisbare Mehrausgaben, fir
die sie zusatzliche Einnahmen lieber ausgibt, als
sie in die Schuldentilgung zu stecken.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Nur die
Sozialdemokraten.)

Bei verantwortungsvollem Umgang der Landesre-
gierung mit dem Haushalt konnte ich diese Formu-
lierung, die in dem Gesetz steht, durchaus akzep-
tieren. Aber bei einer Landesregierung, fur die Be-
treuungsgeld, Gemeinschaftsschulen, 1.000-Da-
cher-Programme und vieles andere mehr beden-
kenlos unabweisbare Mehrausgaben sind, bei so
einer Landesregierung sehe ich den Missbrauch
dieser Formulierung eben doch. Genau das ist das
Problem. Dieser Umgang mit dem Geld der Steuer-
zahler ist alles andere als verantwortungsvoll. Das
ist Steuerverschwendung. Genau deswegen ist
trotz der Formulierung in dem genannten Gesetz,
Herr Kollege Mohring, auf die Sie mich eingangs
hingewiesen haben und die ich kenne, aber eben
genauso bewerte, genau trotzdem, deswegen ist so

ein Antrag als Signal des Landtags an die Landes-
regierung doch nétig. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter fur die Begriindung. Ich
eroffne jetzt die Aussprache und als Erster hat das
Wort Abgeordneter Dr. Pidde von der SPD-Frak-
tion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, wir se-
hen das natirlich ganz anders, als es Herr Barth
gerade eben vorgeschlagen hat.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Nur die
Sozialdemokraten.)

Hier kommt der Vorschlag, wir mégen beschlie3en:
Erstens, jeden Morgen geht die Sonne auf und
zweitens, jeden Abend geht die Sonne unter. Das
sind Selbstverstandlichkeiten, das steht in den Ge-
setzlichkeiten und deshalb ist der Antrag, den Sie
vorgelegt haben, total Uberfliissig. Das, was Sie for-
dern, ist geltendes Recht.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Sie halten
sich aber nicht dran und das ist das Pro-
blem.)

Sie haben darauf hingewiesen zu Punkt 1, das
steht im Haushaltsgesetz 2012, wir haben dort
mehrheitlich beschlossen, wie mit Mehreinnahmen
zu verfahren ist, namlich zur Deckung unvorherge-
sehener und unabweisbarer Mehrausgaben und
dass das Geld dann zur Tilgung der Schulden und
zur Bildung von Ricklagen oder Abfinanzierung
von Rechtsverpflichtungen zu verwenden ist.

Was den Punkt 2 lhres Antrags angeht, so ist das
in der Landeshaushaltsordnung klipp und klar gere-
gelt, dass Uberplanmafiige und aul3erplanmalige
Ausgaben durch Einsparung an anderer Stelle in
demselben Einzelplan ausgeglichen werden sollen.
Also beide Punkte sind erflillt, Ihr Antrag ist Uber-
flissig. Ich denke, wir sollten hier im Hohen Haus
um die besten Ideen fur die Zukunft Tharingens rin-
gen und nicht uns Selbstbeschéaftigung mit Schau-
fensterantrdgen mit trivialen Aussagen hingeben.
Danke schon.

(Beifall SPD)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordneter Huster von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Dr. Pidde, ich lese den Antrag der
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FDP etwas anders. Also ich interpretiere ihn nicht
so, dass die FDP dort nur aufgeschrieben hat, was
geltendes Recht ist, sondern ich interpretiere den
Antrag der FDP so, dass er Uber das, was wir in § 3
des Haushaltsgesetzes beschlossen haben, hin-
ausgeht. Mit anderen Worten, die FDP will den
Spardruck verscharfen, deutlich verschéarfen und
das ist die Intention. Ich glaube, es gibt viele Grin-
de, warum wir den § 3 im Haushaltsgesetz so ste-
hen haben wie er steht und eben nicht eine wie im-
mer geartete Formulierung in der Intention der FDP
drin haben. Der § 3 im Haushaltsgesetz sagt ein-
deutig: ,Mehreinnahmen sind, soweit sie nicht zur
Deckung unvorhergesehener und unabweisbarer
Mehrausgaben zur Gewdhrleistung des Haushalts-
ausgleichs bendtigt werden, zur Tilgung von Schul-
den oder zur Bildung von Riicklagen ... zu verwen-
den.“ Das meint doch nichts anderes, als dass der
Finanzminister Dr. Vo3 unabweisbare Mehrausga-
ben zu finanzieren hat, u.a. durch Einsparung an
anderer Stelle, aber auch durch Mehreinnahmen,
die ihm im laufenden Haushaltsjahr zuteil werden.
Unter Mehreinnahmen fallen nattrlich auch Steuer-
einnahmen. Das meint er, wenn unter diesem
Strich - also einer sorgsamen Bewirtschaftung des
Haushalts, idealerweise unter Ausgleich von Min-
derausgaben, der Abfinanzierung von unabweisba-
ren Mehrausgaben, Verwendung von Steuermehr-
einnahmen, was auch immer - dann etwas Ubrig
bleibt. Dann soll das zur Senkung bzw. zur Tilgung
alter Kredite eingesetzt werden. Das ist der Geist,
der in 8§ 3 formuliert ist und der intendiert sowohl
das Vorhandensein einer Schuldenbremse, der in-
tendiert natirlich auch einen Haushalt ohne Netto-
neuverschuldung. So weit, so gut.

Sie sagen jetzt, Herr Barth, etwas ganz anderes.
So wie ich das lese, sagen Sie, alle Steuermehrein-
nahmen sollen vorab sofort zur Tilgung eingesetzt
werden. Mit anderen Worten, die 1,5 Mio., die im
Landeshaushalt als - sagen wir es eher zunachst
einmal - symbolischer, aber erstmals immerhin als
Tilgungsbeitrag vorgesehen sind, die sollen sofort
mit den noch nicht eingenommenen, aber voraus-
gesagten Steuereinnahmen fir das Jahr 2012 zur
Tilgung eingesetzt werden und unabweisbare
Mehrausgaben durch Einsparungen bei anderen
Haushaltstiteln finanziert werden. Das heif3t nichts
anderes, als dass Sie die Masse, die Dr. Voi3 zur
Verfligung steht - seinen Haushalt im Geiste des-
sen, was das Parlament hier beschlossen hat, zu
bewirtschaften -, verringern. Sie nehmen ihm die
Einnahmen weg, aber die Mehrausgaben muss er
trotzdem erbringen. Wo erbringt er die? Da erinnere
ich Sie daran, was hier los war im Land, als wir
Uber das Thema Bewirtschaftungsreserve geredet
haben. Insofern ist natiirlich Ihr Antrag konsequent,
weil Sie sich damals sogar fiir weitergehende Re-
gelungen bei der Bewirtschaftungsreserve ausge-
sprochen haben. Sie haben eine Verfassungsande-
rung zur Schuldenbremse vorgeschlagen, die in

wirtschaftlichen Krisenzeiten sogar infrage stellen
wirde, ob dieses Parlament noch handlungsféahig
ist, ob de facto die Leute am Ende des Monats ihr
Gehalt bekommen, von dem sie leben missen. In-
sofern ist Ihr Antrag vollig logisch, aber er ist auch
so gemeint, Herr Dr. Pidde, er ist nicht das, was wir
im Geiste in § 3 haben, sondern er geht ganz deut-
lich darUber hinaus.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Deshalb ist es
keine Anderung des Paragraphen.)

Genau, das hatten Sie konsequenterweise machen
kénnen, die Anderung des Haushaltsgesetzes hier
beantragen.

Ich will Thnen nur aus dem vorlaufigen Jahresab-
schluss, den Dr. Vol3 uns zur Verfiigung gestellt
hat, ein paar Beispiele nennen fiir unabweisbare
Mehrausgaben, Herr Barth. Ich glaube, die Beispie-
le, die Sie genannt haben, 1.000-Dacher-Pro-
gramm, fallen nun wirklich nicht darunter, denn die
sind im Geiste dessen, was das Parlament hier be-
schlossen hat. Die sind dann problematisch, wenn
der Wirtschaftsminister deutlich Uber die Etatanséat-
ze hinausgehen wirde, als das Parlament hier be-
auftragt hat.

Aber ich sage Ihnen mal, um was es geht. Beispiele
aus dem Jahr 2011: 17,7 Mio. € Modellversuch
Hortpersonal bei Kommunen, 46,8 Mio. € Mehraus-
gaben bei Sonder- und Zusatzversorgungssys-
temen der ehemaligen DDR, Sachen, die wir hier
juristisch und finanziell gar nicht beeinflussen kdn-
nen, wo wir nur als Land die Rechnung bekommen
und zahlen missen. Das sind unabweisbare Mehr-
ausgaben. Sie wollen sagen, die Mehreinnahmen,
die Sie aufgrund der guten Konjunktur haben, zie-
hen wir zur Finanzierung dort nicht zusammen,
sondern, das heif3t mit anderen Worten, wenn ich
das zusammenrechne, weit Uber 100 Mio. € muss-
ten zusatzlich aquivalent zu den unabweisbaren
Mehrausgaben durch zuséatzliche Sparleistungen
erbracht werden. Da kommt die nachste Gemein-
heit, die Sie sich leisten. Sie sagen mit lhrem An-
trag, Vo3 spar das mal ein, aber Sie machen kei-
nerlei Vorschlag, wo er das nun einsparen soll. Sei-
en Sie dann so ehrlich, zu sagen, im Einzelplan 08,
im Einzelplan 04 wollen wir die 100 Mio. rausquet-
schen. Das ware serids und das wére auch entlang
dessen, was man lhnen politisch zutrauen kann,
aber Sie machen es nicht, Sie verschleiern das und

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Das haben
wir bei den Haushaltsberatungen gemacht.)

wollen eine abstrakte Spardebatte fiihren nach dem
Motto, alle anderen geben zu viel Geld aus und
kdnnen mit Geld nicht umgehen.

Ich will letztens noch etwas anderes sagen, was
mdglicherweise dann in der Fragestunde noch kla-
rer beantwortet wird. Aufgrund unserer geltenden
Schuldenbremse haben wir ein anderes Problem,
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namlich dann, wenn trotz guter Konjunktur und trotz
Steuermehreinnahmen erhebliche Mindereinnah-
men an anderer Stelle zu verbuchen sind, so dass
der Finanzminister seinen Haushaltsabschluss
nicht mit einer Null hinbekommt. Wir nehmen dann
in dem Fall neue Schulden auf - mégen sie auch
geringer sein als im Haushaltsplan veranschlagt -,
aber wenn das im Jahr 2011 passiert ist, bedeutet
es zwingend fir die Jahre ab 2011 einen verbindli-
chen Tilgungsplan Uber die nachsten funf Jahre.
Wenn uns das im Jahr 2012 noch mal passieren
wirde, aus welchen Grinden auch immer, dann
wirde fur die Jahre ab 2013 und die né&chsten
funf Jahre dasselbe gelten. Das heif3t, wir wirden
einen Rucksack schon mitschleppen und den mit
Steinen beschweren fur die Folgejahre, obwohl wir
noch gar nicht wissen, wie das konjunkturelle Um-
feld in den Jahren ab 2013/14 sich gestaltet. Das
alles zu dem zusatzlichen Einspardruck aufgrund
des Rickgangs der Solidarpaktmittel und der EU-
Mittel sowieso.

Das sind die Schwierigkeiten, Herr Barth, mit dem
sich ein Haushaltsvollzug im Jahr 2012 darstellt fir
den Finanzminister aus meiner Sicht. Oder, Herr
Dr. VoB3, Sie sagen was anderes. Aber die Ratio
misste ja sein, insofern wir im Jahr 2012 ver-
gleichsweise gutes konjunkturelles Umfeld haben,
vergleichsweise gute Steuereinnahmen haben, die-
se Mehreinnahmen natirlich, nachdem wir auch die
unabweisbaren Mehrausgaben finanziert haben,
aber natirlich einzusetzen zur Tilgung, damit der
Rucksack fir die Jahre 2013/14 ff. nicht allzu grof3
wird. Ich denke, in diesem Bewusstsein ware das
eine seriose Debatte. Herr Barth, Sie werden
verstehen, nach dem Gesagten, dass wir lhren An-
trag nur ablehnen kénnen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordnete Lehmann von der CDU-Fraktion.

Abgeordnete Lehmann, CDU:

Sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen
und Kollegen, mit dem Antrag soll die Landesregie-
rung aufgefordert werden, alle moglichen Steuer-
mehreinnahmen, mit denen nun nach der Mai-Steu-
erschatzung zu rechnen ist, im laufenden Haus-
haltsjahr fiir eine zusétzliche Schuldentilgung zu
verwenden und die unabweisbaren Mehrausgaben
durch Einsparungen ausschlieBlich bei anderen
Ausgabetiteln zu finanzieren.

Ich muss voranstellen, mit dem Antrag verfolgt die
FDP-Fraktion grundséatzlich das gleiche Ziel der
Haushaltskonsolidierung und der Schuldentilgung
wie die Landesregierung und die CDU-Fraktion.
Werte Kollegen der FDP, aber lhr Antrag ist nicht

erforderlich, um den eingeschlagenen Konsolidie-
rungskurs auch erfolgreich fortzusetzen. Denn auch
ich hatte es mir ins Manuskript geschrieben, was
vorhin schon mal gesagt wurde. Ein Blick ins Ge-
setz erleichtert die Rechtsfindung. Als ich lhren An-
trag gesehen habe, hatte ich schon befirchtet, Sie
hatten vergessen, was der Landtag beschlossen
hat. Nachlesbar im Landtagsprotokoll der 73. Sit-
zung am 15.12.2011, da wurde auch der § 3 des
Thiringer Haushaltsgesetzes beschlossen, der hier
auch schon zitiert wurde. Deswegen kann ich mir
das jetzt sparen. Die FDP hat nicht zugestimmt da-
mals, ich habe das auch extra noch mal nachgese-
hen, es gab ja namentliche Abstimmung. Deswe-
gen hatte ich es ansonsten jetzt auch noch zur Er-
innerung vorgetragen.

Werte Kollegen der FDP, Sie wollen mit lhrem An-
trag weitergehen als das, was in § 3 beschlossen
wurde. Das kann ich durchaus nachvollziehen, aber
es gibt eben diesen Beschluss, mehrheitlich vom
Landtag gefasst, und das sollten Sie auch respek-
tieren. Dieser Beschluss, sehr geehrter Kollege
Barth, schlie3t ja auch das nicht aus, dass bei un-
vorhergesehenen und unabweisbaren Mehrausga-
ben an anderer Stelle im Haushalt weniger ausge-
geben wird, um die Steuermehreinnahmen nicht
dafir verwenden zu mussen. Das ist ja auch gar
nicht ausgeschlossen. Das wirde eben auch der
Intention meiner Fraktion zum Thema Haushalts-
vollzug entsprechen.

Herr Kollege Barth, es gibt in jedem Jahr auch un-
abweisbare Mehrausgaben und bei einem Haus-
halt, der ca. 9 Mrd. € umfasst, ist das auch so. Das
ist sogar in vielen kleinen Dorfern so, wo es Mehr-
ausgaben unabweisbarer Art und Weise gibt, und
das ist eben auch bei dem Landeshaushalt in die-
ser GroRenordnung so und gar nicht zu verhindern.
Deswegen weise ich das auch zuriick, dass das
hier so ein bisschen anklang, das sei bdser Wille
der Landesregierung. Das ist es mit Sicherheit
nicht. Das war mir vorhin bei Ihrem Redebeitrag so
aufgefallen. Wir kénnen uns ja im Haushalts- und
Finanzausschuss am Jahresende noch mal diese
Dinge genau anschauen, wo unabweisbare Mehr-
ausgaben gewesen sind und werden dann sicher-
lich feststellen, dass das wirklich Dinge sind, die
man nicht immer bei der Haushaltsaufstellung vor-
hersehen kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Voll-
zug des vom Parlament beschlossenen Haushalts
liegt in der Ressortkompetenz des Finanzministers
und dieser ist auch durch die Thuringer Verfassung
und die im Freistaat geltenden Gesetze gebunden.
In diesem Zusammenhang mochte ich auch auf
den 8§ 25 Abs. 2 Satz 1 in der Landeshaushaltsord-
nung hinweisen, in dem es heif3t: ,Ein Uberschuss
ist insbesondere zur Verminderung des Kreditbe-
darfs oder zur Tilgung von Schulden zu verwenden
oder Riicklagen zuzufiihren. Wird der Uberschuss
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zur Schuldentilgung verwendet oder Rucklagen zu-
gefihrt, ist er in den nachsten festzustellenden
Haushaltsplan einzustellen.” Auch das klart noch
mal den Umgang mit den Steuermehreinnahmen.

Hinsichtlich des zweiten Teils Ihres Antrags, Herr
Kollege Barth, zum Thema, unabweisbare Mehr-
ausgaben durch Einsparungen bei anderen Ausga-
betiteln zu finanzieren, bedarf es lhres Antrags
auch nicht. Ich habe das immer in den vielen Jah-
ren hier so gesehen und so auch erlebt, dass im
Haushaltsvollzug es auch selbstverstandlich ist,
dass man zunéchst versucht, diese Mehrausgaben
bei anderen Ausgabetiteln zu akquirieren, bevor
man dann die Steuermehreinnahmen dafir - in Jah-
ren, in denen es sie gibt; die gab es ja auch nicht
immer - verwendet.

Werte Kolleginnen und Kollegen, wir reden fir das
Jahr 2012 nach der regionalisierten Steuerschét-
zung Uber Mehreinnahmen fir das Land in Héhe
von ca. 96 Mio. €. Fur die Jahre 2013 und 2014
wurden 136 Mio. € bzw. 184 Mio. € mehr als bisher
eingeplant angezeigt. Das sind sehr erfreuliche
Zahlen und Einnahmen, die wir auch dringend be-
ndtigen. Wenn ich an die voraussichtlichen Tarif-
steigerungen im né&chsten Jahr im offentlichen
Dienst des Landes und auch an die Schuldentil-
gung gemdal Thiringer Landeshaushaltsordnung
denke - das hat ja mein Vorredner eben auch
schon angesprochen -, ist das Geld, diese prognos-
tizierte Mehreinnahme fiir 2013, im Prinzip schon
weg, bevor es hier angekommen ist.

Man sieht also deutlich, dass es auch kein zusatzli-
ches Geld im nachsten Haushalt fir eine neue
Wunsch- und Ausgabenliste oder irgendwelche
neuen Programme oder Stellen geben wird. Und
dabei denke ich gerade an die jungste Diskussion
im Gleichstellungsausschuss, wo die Fraktion der
LINKEN einen neuen Antidiskriminierungsbeauf-
tragten nebst natirlich Verwaltung, die dann auch
dazugehdrt, eingefordert hat. Solche Dinge werden
wir uns trotz dieser erfreulicherweise prognostizier-
ten Mehreinnahmen nicht leisten kénnen. Nein, wir
missen und wollen unseren Konsolidierungskurs
fortsetzen und das habe ich ja auch bereits vorges-
tern in der Aktuellen Stunde anhand des Fiskal-
pakts erlautert und begriindet. Davon darf es kein
Abweichen und keine Ausnahmen geben. Wir wol-
len und missen den Konsolidierungskurs fur unser
Bundesland fortsetzen und dabei helfen uns auch
diese Steuer- bzw. steuerindizierten Mehreinnah-
men. Sie sind mit insgesamt 6,055 Mrd. € in diesem
Jahr so hoch wie noch nie und auch hoher als in
den zeitlich betrachteten guten Jahren 2007 und
2008.

Erinnern moéchte ich an der Stelle auch daran, dass
wir es damals als CDU in der Alleinregierung ge-
schafft haben, von diesen Steuereinnahmen Riick-
lagen zu bilden, immerhin insgesamt in beiden Jah-

ren 451 Mio. €. Deswegen sagen wir, €S muss uns
auch jetzt gelingen, mit den Steuermehreinnahmen
natirlich Schulden zu tilgen oder Ricklagen auch
zu bilden. Denn ich frage Sie alle: Wann soll das
gelingen, wenn nicht jetzt, in Jahren, in denen die
Steuereinnahmen gut flieBen, wann soll das sonst
passieren?

Dass wir in den nachsten Jahren den Ruckgang der
Einnahmen aus Solidarpaktmitteln, Landerfinanz-
ausgleich und EU verkraften missen, ist nichts
Neues. Herr Kollege Huster hat auch darauf zu
Recht schon hingewiesen. Deshalb ist es umso
wichtiger, dass jeder Euro jetzt mehr in die Schul-
dentilgung oder in Rucklagen gesteckt werden
muss. Mit dem Zinsniveau hatten wir bis jetzt
Glick, das wird aber auch sicherlich nicht dauerhaft
so bleiben. Jeder Euro, den wir kiinftig weniger fir
die Zinsen ausgeben missen, verhilft uns dann
auch zu mehr Moglichkeiten im Haushalt. Von
Spielraumen will ich gar nicht erst reden, die wer-
den wir so nicht wieder bekommen.

Das Prinzip der Tilgung gilt im Ubrigen auch schon
immer bei den Kommunen. Auch fur diese wurden
Steuermehreinnahmen prognostiziert - das kam mir
bisher in der Diskussion etwas zu kurz -, immerhin
55 Mio. € fir das Jahr 2012 und auch weitere Mehr-
einnahmen fiur die Folgejahre. Wir hoffen, dass das
auch alles so eintreten wird, auch in den Jah-
ren 2013 und 2014, fir die diese Steuerschatzung
ja auch Aussagen getroffen hat. Das alles freut uns
natirlich und nach unserem Willen sollen diese
Steuermehreinnahmen auch fir die Kommunen
nicht mehr der Spitzabrechnung unterliegen, son-
dern fur wichtige Investitionen in den Kommunen
verbleiben, fir die wir auch eine Planungssicherheit
mit einer Finanzgarantie beim KFA bis in die nachs-
ten Jahre, voraussichtlich bis zum Jahr 2020 auch
anstreben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, aufgrund
der Einnahmeprognose steht auch der Umsetzung
der entsprechenden Regelung unseres Koalitions-
vertrages nichts mehr im Wege. Wir halten an der
Vereinbarung an der Aufstellung eins Doppelhaus-
halts fur die Jahre 2013 und 2014 fest. Wir hatten
hier in Tharingen bereits mehrere Doppelhaushalte
und das hat sich aus unserer Sicht auch bewéhrt,
zumal auch Zuwendungsempfanger oder Forder-
mittelempfanger wie auch die Kommunen dann et-
was langere Planungssicherheit haben und Uber
ein Jahr hinaus planen kénnen und auch ihre eige-
nen Haushalte rechtzeitig damit aufstellen kénnen.

Bundeslander wie Brandenburg oder Sachsen ha-
ben auch Doppelhaushalte und die gleichen Rah-
menbedingungen wie wir. Das will ich nur noch mit
erklart haben bei diesem Tagesordnungspunkt, weil
es ja auch immer mal diskutiert wird, nicht nur hier
im Plenum, auch auf3erhalb.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich werbe
abschlieBend natirlich auch noch einmal fir die
Schuldenbremse in der Landesverfassung, wie ich
das auch in der Aktuellen Stunde bei dem Punkt
bereits angesprochen habe. Auch dieser Tagesord-
nungspunkt zeigt auf, wie wichtig es ist, dass wir
uns an die Schuldentilgung machen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich den-
ke, Herr Kollege Barth von der FDP, ich habe unse-
re Position lhnen gegenliber jetzt deutlich gemacht.
Nach unserer Sicht ist im Gesetz und auch in der
Landeshaushaltsordnung das Verfahren klar gere-
gelt. Der Landtag hat das beschlossen mit dem
Haushaltsplan 2012. Insofern ist lhr Antrag nicht
notwendig, aber schdn geschrieben, wenn ich es
abschlieBend noch sagen darf -, trifft im Grof3en
und Ganzen auf unsere Intention. Aber es ist alles
geregelt. Deswegen werden wir lhren Antrag ableh-
nen. Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Frau Abgeordnete. Das Wort hat jetzt Abge-
ordneter Meyer von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Prasident. Aber der Antrag hat ja immerhin
Frau Lehmann die Chance einer haushalterischen
Grundsatzrede gegeben. Insofern war er bestimmt
sehr sinnvoll und maéglicherweise durchaus mal vor-
besprochen mit irgendjemandem, Herr Barth.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Manchmal er-
reicht man ja auch Dinge, die man nicht be-
absichtigt.)

Das kann ja auch mal passieren, richtig. Ich glaube
namlich, dass sowohl Herr Dr. Pidde als auch Frau
Lehmann gewollt oder ungewollt die eigentliche Ab-
sicht des FDP-Antrags nicht getroffen haben. Ich
will jetzt versuchen dagegenzusprechen und klarzu-
machen, dass ich mich jetzt hier vorn wieder als je-
mand sehe, der eigentlich fur das gesamte Parla-
ment redet und daftr den Haushalt, den diese Ko-
alition beschlossen hat, den nicht ich beschlossen
habe, den auch nicht die Opposition beschlossen
hat, zu verteidigen gegen die Exekutive und gegen
Ihren Antrag Ubrigens nebenbei auch, ist ja klar.
Weil meiner Ansicht nach nicht nur der Spardruck
héher wird - da hat Herr Huster véllig recht -, son-
dern das Recht des Parlaments, die Hohe von Aus-
gaben selbst zu bestimmen, beschnitten wird. Sie
haben in § 3 eine Reihenfolge vorgegeben bekom-
men, Herr Finanzminister, Sie haben Schulden zu
tilgen, soweit sie nicht Mehrausgaben damit aus-
gleichen missen. Das heif3t, Sie missen Mehrein-
nahmen zunéchst benutzen, um Mehrausgaben,

und zwar unabweisbare Mehrausgaben - nicht ir-
gend so ein Gedoéns, was hier irgendjemand gern
hatte, sondern unabweisbare Mehrausgaben, das
ist definiert, dafir gibt es eine Landeshaushaltsord-
nung - damit zu bezahlen. Und dann gibt es eine
schdne Reihenfolge und die méchte Herr Barth an-
dern. Der sagt, erst Schulden tilgen mit den Einnah-
men, und zwar vollstandig. Und dann sieh zu, wie
Du irgendwoher Geld bekommst. Und dieses Ir-
gendwoher-Geld-bekommen beschneidet in diesem
Fall sozusagen die Koalition, die die Mehrheit hat,
in der Frage, wo denn eigentlich Geld eingestellt
werden sollte. Wir haben das Thema schon ofter
debattiert. Wir haben nur die Méglichkeit als Parla-
ment, zu sagen, eine Summe von - nehmen wir mal
gegriffen - 1 Mio. € soll fur eine bestimmte Leistung
ausgegeben werden kdnnen. Wenn das Geld nicht
da ist, bestimmt der Finanzminister, dass nur weni-
ger ausgegeben werden darf. Oder es wird auch
weniger gebraucht, weil man sparsam wirtschaftet.
Es sei, wie es sei, aber wenn wir dem Finanzminis-
ter sagen, alle deine unabweisbaren Mehrausga-
ben deckst du bitte durch Beschneidung anderer
Ausgaben, respektive anderer Einnahmezuweisun-
gen, dann ist das eine Beschneidung unseres
Rechts als Parlament dartiber zu reden. Deshalb
lehnen wir das ab.

Das ist auch ein grof3er Unterschied zu dem, was
Frau Lehmann und Herr Dr. Pidde behauptet haben
hier.

(Zwischenruf Abg. Lehmann, CDU: Wir sind
ja auch unterschiedliche Parteien und Frak-
tionen.)

Ja, Sie haben aber behauptet, der Antrag wirde
Rechtslage darstellen, das tut er nicht. Er dreht die
Reihenfolge der Verwendung der Mehreinnahmen
um. Das ist gewollt vom Antrag. Das kann nicht von
Ihnen gewollt sein, wenn Sie das Parlament ernst
nehmen und Ihre Mehrheit in diesem Parlament,
meiner Ansicht nach.

Frau Lehmann bringt es dann auch in ihrer Grund-
satzrede fertig, Mehreinnahmen und Uberschuss zu
vermischen. Der Uberschuss entsteht dann, wenn
die Mehreinnahmen so hoch sind, dass die unab-
weisbaren Mehrausgaben niedriger sind. Und ne-
benbei bemerkt, Ricklagen kénnen dann aus die-
sem Uberschuss gebildet werden. Aber die haus-
haltspolitische Glanzleistung, 1 Mrd. € mehr Steuer-
einnahmen zu bekommen, weil man mit so viel
Wirtschaftswachstum in 2007 und 2008 nicht ge-
rechnet hatte, und davon dann nur 450 Mio. € als
Rucklage einstellen zu kénnen (und nicht zur
Schuldentilgung zu verwenden, weil man schon
ahnte, was in den nachsten Haushaltsjahren auf
einen zukommt), kann man auch ganz anders be-
werten. Man kann auch sagen, man hat es nicht
fertig gebracht, weitere 550 Mio. € unabweisbare
Mehrausgaben anderweitig zu decken, denn das
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hatte man eigentlich tun missen nach der Lesart
von Herrn Barth und die Sie auch gerade unter-
stitzt haben, und da héatte man selbstverstandlich
die Ricklagen, die Sie da genannt haben, eigent-
lich zur Schuldentilgung einsetzen mussen. Das ha-
ben Sie aber nicht getan. Dann hatten wir heute ei-
ne halbe Milliarde weniger entsprechende Zinszah-
lung. Sondern Sie wussten, dass Sie ab 2009 fur
die ganzen strukturellen Defizite, mit denen wir uns
heute auseinandersetzen missen, auch werden
zahlen mussen und waren sehr froh dariiber, dass
Sie zwei Jahre lang das Problem unter der Decke
halten konnten. Das ist der Grund fur die Rickla-
gen und nicht fur die Schuldentilgung. So viel zum
Thema kreativer Umgang mit Haushalt und Uber-
schissen.

Aber der kreative Vorschlag, den Herr Barth hier
macht, heif3t, wir wiirden uns darauf einstellen mus-
sen, dass wir eine Summe von 50/60/70 Mio. € in
diesem Haushaltsjahr zusatzlich aus anderen
Haushaltspositionen herausnehmen mussten, und
das kann nicht in Threm Sinn sein, denn nach Ihrer
Auffassung ist jeder Euro genau richtig angelegt.
Es ist lhr Haushalt. Ich bestreite das, DIE LINKE
auch und Ubrigens die FDP auch. Aber nach Ihrer
Lesart durften Sie das mit sich nicht machen lassen
und dann dirften Sie auch zu so einem Antrag
nicht sagen: Im Prinzip finden wir ihn ganz toll, ich
stimme ihm nur deshalb nicht zu, weil er von Ihnen
kommt, sondern Sie missten ihn ablehnen, weil er
eine falsche Reihenfolge vorschlagt bei der Frage,
wie mit § 3 umgegangen wird.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Nebenbei bemerkt missten Sie ihn auch deshalb
ablehnen, weil er eigentlich eine Gesetzesanderung
vorsieht, und das musste man hier auch reinschrei-
ben, er durfte so, wie er hier geschrieben ist, nie-
mals eingereicht werden, denn er wirde § 3 an-
dern. Vielen Dank, wir lehnen ab.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Abso-
lut richtig.)

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordneter Barth von der FDP-Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Herr Prasident. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, herzlichen Dank an die beiden Oppositi-
onskollegen. Sie haben sich immerhin die Mihe ge-
macht, daruber nachzudenken, und sind offenkun-
dig auch intellektuell dazu in der Lage, das hier
dann wiederzugeben und zu erkennen zu geben,

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Ver-
geben Sie wieder Noten, ja?)

dass es eben nicht einfach ein Antrag ist, den man
jede Woche wieder aus der Tasche holt, &hnlich
wie das Herr Pidde mit seinen Reden offenbar
macht, die zu beliebigen Dingen immer wieder
gleich sind. Ich weil3 gar nicht, eigentlich missten
Sie diese inzwischen auswendig kénnen, Herr Pid-
de.

Aber jedenfalls Herr Huster und Herr Meyer haben
verstanden, worum es geht. Es geht eben gerade
nicht darum, dass alles geregelt ist. Genau darum
geht es nicht. Es geht gerade auch nicht darum,
den 8 3 zu andern, sondern es geht zunéchst ein-
mal darum, der Landesregierung ein politisches Si-
gnal, eine politische Willenshekundung aus diesem
Landtag zu geben. Ob dann daraus, wenn man das
konsequent weitertreibt, Anderungen auch des § 3
oder auch dann entsprechend im nachsten Haus-
haltsgesetz entsprechende andere Formulierungen,
Neuformulierungen folgen missen, das ist eine Dis-
kussion, auf die man sich dann einlassen kann,
wenn dieser Antrag beschlossen ist. Erst einmal
muss der Landtag den politischen Willen dokumen-
tieren, dass man die Reihenfolge, genau wie Herr
Meyer es sagt, entsprechend andert.

(Beifall FDP)

Meine Skepsis, liebe Kolleginnen und Kollegen, ge-
genuber dieser Landesregierung bleibt.

Vizeprasident Gentzel:

Herr Abgeordneter, es gibt den Wunsch auf eine
Zwischenfrage vom Abgeordneten Huster.

Abgeordneter Barth, FDP:
Sehr gern.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Herr Barth, wir bemiihen uns ja nun gegenseitig um
Klarung. Nun sagen Sie mir mal bitte, was sollte
denn nach lhrer Lesart der Finanzminister beim
Vollzug des Haushaltes 2012, um den es in Ihrem
Antrag geht, jetzt machen, wenn |hr Antrag ange-
nommen werden wirde, der offenbar eine andere
Intention, weil eine andere Reihenfolge hat als das,
was wir in § 3 Haushaltsgesetz beschlossen ha-
ben? Was soll dieser arme Mann denn nach lhrer
Lesart tun, wenn lhr Antrag angenommen wird?

Abgeordneter Barth, FDP:

Also zunéachst freue ich mich, dass Sie ihm gegen-
Uber gelegentlich genauso bedauernd sich fuhlen
wie ich auch, ich komme noch darauf, aber die Ant-
wort ist zunéchst ganz einfach: Wir haben in den
Haushaltsberatungen hier allein von meiner Frak-
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tion um die 600 Antrage gehabt, wo man im Haus-
halt einsparen kann. Man kann sicherlich zu jedem
einzelnen unterschiedlicher Meinung sein. Man
kann das, wie gesagt, auch so machen wie Herr
Pidde, das hat nichts mit einer ernsthaften Befas-
sung zu tun, aber wenn man vor der Frage stunde,
will ich/muss ich eine unabweisbare Mehrausgabe
finanzieren oder muss ich das nicht tun, dann kann
ich mich vielleicht fragen: Nehme ich das Geld aus
den Steuermehreinnahmen oder spare ich nicht an
einer anderen Stelle entsprechend Geld ein? Und
dann kann ich die 700 Antrage oder 600 von uns
oder die ich weil3 nicht mehr wie viele von Ihnen
einzeln durchgehen und kann sagen, in der Abwa-
gung zwischen Schuldentilgung und dem entspre-
chenden Haushaltstitel, der beschlossen ist, was
von den beiden will ich wirklich und was ist mir in
der Abwégung wichtiger? Das ware zum Beispiel
ein Vorgehen, das ich mir vorstellen kann.

(Beifall FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, denn es bleibt ja
meine Skepsis, die Skepsis meiner Fraktion gegen
diese Landesregierung bestehen, was eben die De-
finition - und es gibt ja diese Positivliste nicht - was
sind denn unabweisbare Mehrausgaben. Ich kann
mir die Begehrlichkeiten, die da gelegentlich geau-
Bert werden, gerade wenn Steuermehreinnahmen
kommen, wir haben das in der Zeitung gelesen, der
Kultusminister hat gleich erst mal gesagt, dass
Schuldenmachen kein Tabu ist, trotzdem wir Steu-
ermehreinnahmen haben. Ich kann mir mit Sicher-
heit vorstellen, dass unser Wirtschaftsverhinde-
rungsminister durchaus auch der Meinung ist, dass
es, wenn im Bund Solarférderung aus gutem Grund
gekurzt wird, unabweisbar ist, dass wir in Thiringen
die entsprechenden Programme erhdhen. Also da
sind der Phantasie keine Grenzen gesetzt. Ich erin-
nere an einen Vorgang, lieber Herr Kollege Meyer,
der sich am Ende des Jahres 2010, ist es, glaube
ich, gewesen, oder 2009, ich weil3 es jetzt nicht
mehr genau, als die Landesregierung plétzlich im
Haushalt 10 Mio. € Ubrig hatte und sagte, was kon-
nen wir denn damit alles schénes machen, und ein
Applikationszentrum in limenau kaufte oder Beteili-
gung daran kaufte. Wer klagt dagegen zu Recht,
meine sehr verehrten Damen und Herren? Also das
sind alles Dinge, wo ich sage, ja, das war in keinem
Haushaltsplan drin. Das Geld héatten Sie eigentlich
zur Schuldentilgung nehmen missen.

(Beifall FDP)

Plotzlich war das Applikationszentrum in Ilimenau
eine unabweisbare Mehrausgabe. Dieser Art Krea-
tivitdt wirde ich gern einen Riegel vorschieben. Der
erste Schritt dazu ist eine politische Willensbekun-
dung Uber die Reihenfolge, die gesetzlich dann zu-
nachst noch anders geregelt ist, wo man in der
Konsequenz durchaus dartber nachdenken kann.
Ich kann mir vorstellen, dass wir dann auch fir die

nachste Haushaltsberatung eine entsprechende
Anderung des Paragraphen im Haushaltsgesetz
dann vorschlagen, meine sehr verehrten Damen
und Herren. Denn es bleibt, und das will ich hier
noch mal sagen, aus unserer Sicht richtig: Wir mus-
sen die zusatzlichen Einnahmen verwenden, um
endlich mit der Schuldentilgung zu beginnen, denn
die europaische Schuldenkrise zeigt, dass auf Dau-
er die Strategie des Schuldenmachens nicht auf-
geht, meine Damen und Herren,

(Beifall FDP)

Wann, wenn nicht in den Zeiten, wo wir steigende
Steuereinnahmen haben, liebe Frau Kollegin Leh-
mann, wann, wenn nicht jetzt, soll man damit begin-
nen und sich entsprechend politisch auch deutlich
positionieren?

(Zwischenruf Abg. Lehmann, CDU: Das ist
die Frage.)

Das ist Ubrigens auch ein Signal nach Europa, dass
wir es in Deutschland nicht nur im Bund, sondern
auch in den Landern ernst meinen mit der Frage
der Haushaltskonsolidierung.

(Beifall CDU, FDP)

Das hat fiir das Land zusatzlich den positiven Ef-
fekt, dass wir natirlich auch perspektivisch Geld
sparen. Das habe ich heute an anderer Stelle
schon mal gesagt, aber es gehort auch hier hin, es
ist auch hier richtig. 651 Mio. € sind zwar im laufen-
den Haushalt fur die Schuldentilgung vorgesehen,
wenn die Schulden entsprechend niedriger sind,
sparen wir natirlich jedes Jahr auch die entspre-
chende Zinszahlung. Es ist im Moment beim jetzi-
gen Zinsniveau etwa 1 Mio. € pro Prozentpunkt, die
wir an Zinsen bezahlen, und wenn entsprechend
die Zinsen dann auch hochgehen, werden es mit je-
dem Prozentpunkt 1 Mio. €, die wir im Haushalt
sparen, mehr. Auch das sollte ein Argument sein,
was uns dazu fuhrt, Schuldentilgung endlich anzu-
gehen. Es gibt aber noch einen anderen Grund,
auch wieder die Landeshaushaltsordnung, in der
namlich drinsteht, dass das Land verpflichtet ist, die
im Jahr 2011 aufgenommenen Schulden etwas
Uber 260 Mio. € - innerhalb von funf Jahren zuriick-
zuzahlen. Das macht man durch Umschuldungen
und so was. Das ist sicherlich alles dann auch in
der Kreativitat so, dass es sich im Rahmen des Ge-
setzes bewegt, aber in Wahrheit missten wir bei ei-
ner gleichmafigen Verteilung 52,3 Mio. € pro Jahr
an Schulden zuriickzahlen, um auch dieser Rege-
lung des Haushaltsgesetzes zu entsprechen, ihr
Genlige zu tun. 1,5 Mio. sind vorgesehen von 52,3.
1,5 Mio. sind in diesem Haushalt vorgesehen; wenn
wir das mal auf die funf Jahre rechnen, missten wir
in den nachsten vier Jahren jeweils 65 Mio. € zu-
rickzahlen, um die Differenz, die dieses Jahr ent-
steht, auszugleichen. Ich wei3 nicht, ob meine
Fraktion die einzige ist in diesem Hohen Haus, die
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durchaus Zweifel daran hat, dass es genauso kom-
men wird. Wenn wir uns dann mal vorstellen - die
Zahlen kann man sich natirlich auch beliebig
schoénrechnen -, dass wir die 96 Mio. € jetzt zuséatz-
lich nehmen, vielleicht die 320 Mio. € aus den
nachsten beiden Jahren auch noch, dann kommen
wir in drei Jahren zu einem MaR an Schuldentil-
gung, da sind wir dann bei ungefahr 800 Mio. €,
700 Mio. €, die wir dann Schulden tilgen kdnnten,
wenn wir das konsequent taten. Ich finde, das ist
den Schweil® der Edlen wert und das ware es auch
wert, sich so einem Verfahren, lieber Kollege Hu-
ster, im Haushaltsausschuss zu unterziehen, selbst
ohne die entsprechende gesetzliche Grundlage.

(Beifall FDP)

Frau Lehmann sagt aber, ist nicht nétig, ist alles ge-
regelt, ein bisschen falsch verstanden. Ich glaube,
dass es trotzdem notwendig ist, noch einmal zu sa-
gen, die Erfahrung lehrt, dass die Haushaltsord-
nung, dass die Gesetzeslage durchaus gelegent-
lich, sagen wir, kreativ gehandhabt wird von der
Landesregierung. Es gibt eine Grenze von 4 Mio. €
bei entsprechenden Mehrausgaben, wo Nachtrags-
haushalte notwendig sind. An 4 Mio. € Mehrausga-
ben kann ich mich erinnern, an einen Nachtrags-
haushalt nicht, jedenfalls nicht in den letzten zwei-
einhalb Jahren. Das allein zeigt, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, dass es schon notwendig
ist, dass wir als Haushaltsgesetzgeber gelegentlich
die Landesregierung daran erinnern und auch mit
politischen Willensbekundungen darauf pochen,
dass es so lauft, wie wir als Landtag das wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe
das mit den 700 Antragen gesagt. Herr Kollege Pid-
de, Sie kdnnen das so machen, aber es ist keine
seriose Form der Auseinandersetzung, jeden dieser
700 Antrage mit der Rede, die Sie heute gehalten
haben, die Sie bei den Haushaltsberatungen gehal-
ten haben, die Sie wahrscheinlich im nachsten Ta-
gesordnungspunkt auch wieder halten werden, das
so zu machen, aber ich glaube, dass das Anliegen
Schuldentilgung uns allen so viel wert sein sollte,
dass wir uns im Ausschuss vielleicht noch einmal,
lieber Herr Kollege Huster, dartuber unterhalten, wie
man das tatsdchlich machen kann, ob mein Vor-
schlag trégt oder ob es vielleicht einen anderen
gibt. Es geht um das Ziel, die Schuldentilgung. Das
sollte uns einen und deswegen rufe ich Sie auf, un-
serem Antrag, zumindest der Uberweisung an den
Haushaltsausschuss, zuzustimmen. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Aus der Mitte des
Hauses liegen mir jetzt keine weiteren Antrage auf
Rede vor. Herr Finanzminister hat um das Wort ge-
beten.

Dr. Vof3, Finanzminister:

Herr Prasident, meinen Damen und Herren, ja, die
Steuerschatzung vom Mai dieses Jahres signali-
siert fur das Jahr 2012 Steuermehreinnahmen ge-
genuber unserer Veranschlagung von 96 Mio. €.
Wir haben sehr viel in der Debatte gehért, was
denn mit diesem schodnen vielen Geld alles ge-
macht werden soll. Ich will Ihnen mal als Finanzmi-
nister sagen, ich ware froh, wenn ich sie schon ein-
mal in der Kasse hétte und wirde dann mit lhnen
gern Uber die Verwendung reden wollen. Wir sollten
nicht ganz vergessen, dass es sich nach wie vor
um eine Schétzung und nicht um ein sicheres Er-
eignis handelt. Das vielleicht mal vorweg.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Es steht auch
keine Zahl im Antrag, Herr Minister.)

Es ist wie bei dem berlihmten Bar, den wir ja erst
einmal erlegen mussen, bevor wir das Fell vertei-
len. Das muss man sich immer wieder in Erinne-
rung rufen. Aber ich méchte auch klar sagen, wir
haben es nun mal im Haushaltsvollzug auch mit
Unabweisbarkeiten und mitunter mit Ereignissen zu
tun, denen wir nicht ausweichen kdnnen. Ich erin-
nere an die Zusatzversorgungssysteme, Herr Hu-
ster. Das ist ein standiges Argernis, aber eben auch
nicht auf den letzten Groschen planbar. Insofern
wird es auch an anderen Stellen immer mal zu Ver-
schiebungen im Vollzug kommen, die naturlich der
Finanzminister so steuern muss, dass er im Rah-
men des Rechts bleibt. Das ist selbstverstandlich.
Das heif3t, also mit UPL und APL darf man nicht
leichtfertig umgehen. Wir haben auch Risiken tber
die Tarife. Wir haben einiges eingeplant, das wis-
sen Sie, aber es wird ja zugrunde gelegt ein festes
Budget im Personalbereich und es bleibt ein Auf-
trag fUr die Ressorts, dass sie das auch schaffen.
Ich will einen Vergleich machen. Wir haben ja den
Haushaltsplan 2011, den Abschluss, gerade vorge-
legt. Der Haushalt 2012 liegt fast 300 Mio. € unter-
halb des Abschlusses 2011. Das heifl3t, die Verwal-
tung und das Land muss sich erst mal am Riemen
reil3en, jetzt diesen Schritt zu machen von einem
Ist, was eben 300 Mio. € Uber dem Soll 2012 liegt.
Da wird deutlich, dass der Haushalt 2012 ein wirkli-
cher Sparhaushalt ist und er wird auch nicht so ein-
fach zu vollziehen sein ohne Anpassungen. Wenn
es dann Spielraum gibt, Herr Barth, haben Sie mich
auf lhrer Seite. Selbstverstandlich sollte man versu-
chen, moglichst viel, vielleicht auch alles, man weif3
es nicht, man muss es abwarten, aber selbstver-
standlich werde ich mich dafir einsetzen, dann
auch zu tilgen, um einfach diese Uberschiisse der
Finanzpolitik und damit auch der finanziellen Stabi-
litdt des Freistaats zugute kommen zu lassen. Wir
haben eine Tilgung von 1,5 Mio. €. Er hat abge-
schlossen mit 261 Mio. € neuen Schulden. Ich sage
auch ganz offen, das ist fir mich zu viel, ich bin
nicht sehr erbaut dariiber, das haben Sie ja viel-
leicht auch in den Debatten gemerkt. Aber gleich-
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wohl es ist immer noch ein Abschluss, der hier
doch Gber 200 Mio. € unter dem Soll liegt, insofern
erfreulich. Aber wir tragen jetzt auch ein Packchen
von etwa 65 Mio. € pro Jahr, welches wir zu tilgen
haben, oder welches wir zu schultern haben. Ich
sage noch mal, wenn es der Haushaltsvollzug in
der Gesamtbetrachtung zuldsst, dann natirlich
moglichst viel fur die Finanzpolitik und das heif3t,
Abfinanzierung von Rechtsverpflichtungen und
Schulden sind ja auch Rechtsverpflichtungen. Inso-
fern mochte ich vielleicht auch dem einen oder an-
deren schon mal ein Signal geben. Schauen wir
mal, wie der Abschluss 2012 wird, Uberschiisse
sollten dann auch wirklich zur Tilgung verwendet
werden. Schénen Dank.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Dr. VoRR. Weitere Wortmeldungen zu
diesem Tagesordnungspunkt liegen mir nicht vor,
ich schlielRe deshalb die Aussprache und wir kom-
men zur Abstimmung.

Zunachst ist die Uberweisung des Antrags der
Fraktion der FDP an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss beantragt worden. Wer der Uberwei-
sung der Drucksache 5/4425 - Steuermehreinnah-
men zur Schuldentilgung verwenden -, Antrag der
Fraktion der FDP, an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. Das ist die Zustimmung bei
der Fraktion der FDP. Gegenstimmen? Gegenstim-
men kommen von den Fraktionen der CDU, der
SPD, von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und von den
LINKEN. Gibt es Stimmenthaltungen? Bei
1 Stimmenthaltung ist die Ausschussiberweisung
abgelehnt.

Wir kommen zur direkten Abstimmung Uber den
Antrag. Wer dem von mir genannten Antrag in der
Drucksache 5/4425 zustimmen mdochte, den bitte
ich jetzt um sein Handzeichen. Das ist Zustimmung
von der Fraktion der FDP. Danke. Gegenstimmen?
Gegenstimmen gibt es von der CDU, der SPD, von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und von den LINKEN.
Gibt es Stimmenthaltungen? Das ist jetzt nicht der
Fall. Damit ist dieser Antrag abgelehnt und ich
schliel3e diesen Tagesordnungspunkt.

Wie angekindigt, rufe ich jetzt auf den Tagesord-
nungspunkt 25

Fragestunde

Wir beginnen mit der Mindlichen Anfrage des Ab-
geordneten Hauboldt von der Fraktion DIE LINKE
in der Drucksache 5/4491.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:
Danke, Herr Prasident.

Gesundheitsgefahren im Justizzentrum Gera?

In einem Artikel der ,Thiringer Allgemeinen* vom
23. Mai 2012 unter der Uberschrift ,Schadstoffe im
Justizzentrum in Gera"“ wird berichtet, dass es im
neuen Justizzentrum in Gera Probleme mit Schad-
und Giftstoffen im Gebaude bzw. in der Raumluft
geben soll. In dem o. g. Artikel wird auch tber zum
Teil schwerwiegende Erkrankungsfélle von Be-
schaftigten berichtet. Schadstoffmessungen in der
Liegenschaft sollen auch Uberschreitungen von
Grenzwerten fur Giftstoffe ergeben haben. Schon
im Jahr 2010 soll es im Justizzentrum Gera ver-
gleichbare Probleme gegeben haben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie stellt sich derzeit die Situation hinsichtlich
Schad- und Giftstoffbelastung und daraus wabhr-
scheinlich resultierenden Erkrankungen von Be-
schaftigten im Justizzentrum Gera dar, vor allem
mit Blick auf Arbeitsbedingungen und Arbeitsablau-
fe (Art und Konzentration der festgestellten Schad-
stoffe, Kausalzusammenhang mit Zahl und Sym-
ptombild der Erkrankungsfalle)?

2. Wie lange sind diese und gegebenenfalls andere
fur die Arbeitsbedingungen und Arbeitsablaufe (z.
B. Nutzbarkeit von Sitzungssalen) im Justizzentrum
Gera relevanten Belastungen bekannt und welche
davon waren gegebenenfalls schon zum Zeitpunkt
der Bauabnahme bzw. Inbetriebnahme der Einrich-
tung ersichtlich?

3. In welcher Form wurde bzw. wird im vorliegen-
den Fall - gegebenenfalls mit welchen schon vorlie-
genden Ergebnissen - Ursachenforschung betrie-
ben, insbesondere auch mit Blick auf eine mégliche
Geltendmachung von Schadenersatz- und Bau-
méngelhaftungsanspriichen?

4. Welche mit dem aktuellen Fall im Justizzentrum
Gera vergleichbaren Falle aus den Jahren 2002 bis
2012 sind der Landesregierung, bezogen auf neu
errichtete oder sanierte Liegenschaften der Thurin-
ger Justiz, bekannt?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Justizminis-
terium, Herr Minister Dr. Poppenhéager.

Dr. Poppenhager, Justizminister:

Herr Abgeordneter Hauboldt, lassen Sie mich vor-
ausschicken, dass die Umstande im Justizzentrum
Gera durch mein Haus genau verfolgt und sehr
ernst genommen werden. Gestatten Sie mir daher
zum besseren Verstandnis die Fragen 1 bis 3 zu-
sammenhangend und chronologisch zu beantwor-
ten.

Die vier neuen Mietgebaude des Justizzentrums
Gera wurden im Februar 2010 bezogen. Zu ersten
Meldungen uber Geruchsbeschwerden kam es et-
wa drei bis vier Wochen nach dem Einzug. Akuten
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Handlungsbedarf sah das hausverwaltende Land-
gericht nicht, da bei einem Neubau Geruchsproble-
me zunachst nicht ungewohnlich schienen. Das
liegt an der heutzutage verwendeten Bauchemie,
auf die zumindest bei der konventionellen Bauwei-
se allein schon aus Grinden der Energieeinspar-
verordnung nicht verzichtet werden kann. Ferner
bezogen sich die Problemschilderungen vorwie-
gend auf die Raumluftsituation nach den Wochen-
enden, die sich durch Liftung schnell bessern lie3.
Da aber his Mitte April 2010 subjektiv sich keine
Besserung ergab, sammelte das Landgericht die
Beschwerdebilder, um die Raumluftmessung einzu-
leiten. Mitte Mai 2010 nahm das Landgericht Kon-
takt zum Landesbetrieb THULIMA auf, um eine
Raumluftmessung durch die Unfallkasse Thirin-
gens zu veranlassen. Zwischen Juni und Septem-
ber 2010 hat die Unfallkasse Thiringen vier Raum-
luftmessungen vorgenommen. Aus dem ersten
Messbericht im Juni 2010 ergab sich noch, dass die
Raumluftkonzentration als deutlich zu hoch einzu-
stufen war. Im Laufe der weiteren Messungen
nahm die gemessene Raumluftkonzentration je-
doch stetig ab. Die vierte Raumluftmessung im
September 2011 ergab schlieRlich, dass unter den
Bedingungen des Luftungsregimes wahrend der
Nutzung nicht von einer allgemeinen Gesundheits-
gefahr auszugehen sei. Begleitend zu den Raum-
luftproblemen wurden vom Vermieter die Datenbléat-
ter Uber den Bau des Justizzentrums und die ver-
wendeten Stoffe eingeholt. Die Datenblatter enthal-
ten keine Auffalligkeiten. Es wurden gemaf der vor-
gelegten Datenblatter keine Stoffe verwendet, die
bautechnisch nicht zugelassen waren.

Trotz der in den Messberichten festgestellten Bes-
serungen hielten die Beschwerden tber die Raum-
luft an. Um die Angelegenheit weiter aufzuklaren,
vereinbarte das Landgericht Gera Anfang
April 2012 mit dem betriebsarztlichen Dienst, dass
27 Personen aus den verschiedenen Bereichen des
Justizzentrums, die sich daflr freiwillig gemeldet
hatten, vom 12. April bis 12. Juni 2012 medizinisch
untersucht werden. Nach der Erkrankung eines Mit-
arbeiters, in dessen Blut Giftstoffe nachgewiesen
werden konnten, beschloss das Landgericht ferner,
von zwei unabhangigen Fachinstituten jeweils Ma-
terialproben, also aus dem Bodenbelag, aus dem
Estrich, aus dem Kleber, aus der Tapete und den
Restfarben aus den betroffenen Bereichen des Jus-
tizzentrums entnehmen und analysieren zu lassen.
Zusétzlich soll ein Fachinstitut nochmals die Raum-
luft messen. Dabei wurde zunéchst vom Vermieter
die Zustimmung zur Enthahme von Materialproben
eingeholt. Allerdings gestaltete sich die Gewinnung
eines Instituts &uferst schwierig. Zunachst ange-
schriebene Institute haben jeweils einen Auftrag
wegen Uberlastung abgelehnt. Es mussten weitere
Institute angeschrieben werden. Nunmehr haben
zwei Institute mindliche Zusagen gegeben. Schrift-
liche Zusagen liegen bislang nicht vor. Die Auftrage

sollten sobald wie méglich jedoch nach meiner Mei-
nung vergeben werden.

Zusammenfassend lasst sich sagen: Nach den letz-
ten Berichten der Unfallkasse Thiringen befindet
sich die Schadstoffkonzentration der Raumluft ins-
besondere auch im Haus IV des Justizzentrum in
einem unproblematischen Bereich. Allerdings riecht
es dort nach wie vor zeitweise nach ,Chemie" und
es werden Beschwerden weiterhin vorgebracht. Bis
zum heutigen Zeitpunkt konnte nicht festgestellt
werden, dass Krankmeldungen kausal auf das
Raumluftklima zurtckzufihren sind. Verénderun-
gen im Arbeitsablauf, sieht man von dem Liftungs-
regime ab, wurden jedoch bislang nicht bekannt.

Zu Frage 4: In ihren Dimensionen mit dem Justiz-
zentrum Gera vergleichbare Falle gab es bei Bezug
anderer Gerichtsgebdude in Thiringen nicht. Pro-
bleme gab es in einem rdumlich relativ eng be-
grenzten Bereich im Justizzentrum in Meiningen.
Dort wurde nach Bezug aufgrund &ahnlicher Be-
schwerden wie jetzt in Gera ebenfalls Ursachenfor-
schung betrieben. Eine konkrete Ursache konnte
jedoch nicht festgestellt werden. Es wird u.a. ver-
mutet, dass eine Charge des Teppichbodens Aus-
Ioser von Geruchsbelastigung war. Nach ca. zwei-
einhalb Jahren hat sich die Situation dann gebes-
sert und es kam nicht mehr zu weiteren Beschwer-
den. Vielen Dank.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt zunédchst eine Nachfrage durch den Frage-
steller.

Abgeordneter Hauboldt, DIE LINKE:

Danke, Herr Minister. Mit Blick auf die Zeitablaufe,
die Sie hier geschildert haben, dass es bereits nach
Einzug - drei, vier Wochen nach Einzug - erste Be-
schwerden gab und mit dem Jahr 2010 dann auch
bestimmte Verfahren eingeleitet worden sind: Se-
hen Sie hinsichtlich der Geltendmachung von Scha-
denersatz- und Baumangelhaftungsansprichen
Probleme auf die Landesregierung zukommen oder
sind diesbezlglich schon Vorkehrungen getroffen
worden?

Dr. Poppenhéger, Justizminister:

Na ja, die Frage stellt sich eher umgekehrt, Herr
Abgeordneter Hauboldt. Die Frage stellt sich ja
eher, ob angesichts der Mangel, die dort im Mo-
ment untersucht werden, Schadenersatzanspriiche
auf den Eigentiimer und Vermieter dieser Immobilie
zukommen. Wir haben eher das Problem - das will
ich offen sagen -, wenn die Probleme dauerhaft
nicht abgestellt werden kénnen, vor allem wenn es
eine Kausalitatskette geben sollte zwischen Erkran-
kung und den Baumangeln, dann mussen wir natir-
lich erwdgen, auch eine auferordentliche Kindi-
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gung dort in Betracht zu ziehen, zumindest aus
Haus IV, um unsere Mitarbeiter dort zu schiitzen.
Dann wirden auch etwaige Schadenersatzforde-
rungen an den Vermieter infrage stehen, aber, wie
gesagt, in dieser Reihenfolge.

(Zwischenruf Abg. Hauboldt, DIE LINKE:
Verjahrungsfristen - kein Thema? Das war
die Frage.)

Das hoffe ich nicht, dass Verjahrungsfristen jetzt
schon ein Thema sein kdnnen.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt den Wunsch auf Nachfrage durch den Ab-
geordneten Koppe.

Abgeordneter Koppe, FDP:

Herr Minister, ich wirde gern zwei Fragen stellen -
Herr Prasident, wenn ich darf -, zum einen, Sie ha-
ben ja angesprochen, dass das Land sich dort in
die Immobilie eingemietet hat. Die erste Frage wa-
re: Wer ist der Eigentumer? Falls das nicht iden-
tisch ist: Wer war der Bauherr des Bauvorhabens?
Zum Zweiten zielt es jetzt so ein bisschen auf die
Frage des Kollegen Hauboldt: Wurden tberhaupt
und - wenn ja - wann wurden gegebenenfalls Man-
gel angezeigt und auf welcher Rechtsgrundlage?

Dr. Poppenhager, Justizminister:

Ich bitte um Verstandnis, dass ich den Namen des
Vermieters an dieser Stelle nicht nennen will. Ich
kann aber sagen, dass er sich bisher sehr konstruk-
tiv verhalten hat in Bezug auf die Mangelsuche.
Nach allem, was wir bisher wissen, ist jedenfalls
der Bau nach den technischen Voraussetzungen,
nach den technischen Vorschriften errichtet wor-
den.

Die zweite Frage: Auf welcher Rechtsgrundlage
Méangel angezeigt wurden, ist mir nicht klar. Also
die Mitarbeiter haben Uber subjektive Beschwerden
geklagt. Das Landgericht, der Landgerichtsprasi-
dent, der der Hausherr ist, hat sich daraufhin nattr-
lich an THULIMA gewandt, die fiir uns diese Immo-
bilie verwaltet. THULIMA hat den Kontakt dann mit
dem Vermieter aufgenommen. All das ist bisher
wohl reibungslos verlaufen. Aber vielleicht habe ich
Sie an der Stelle nicht richtig verstanden, Herr Ab-
geordneter Koppe.

(Zuruf Abg. Koppe, FDP: Meine erste Frage
war: Ist der Bauherr identisch mit dem Eigen-
timer?)

Das kann ich im Moment nicht beantworten. Das
will ich Ihnen gern schriftlich beantworten.

Vizepréasident Gentzel:

Weitere Nachfragen sind nicht mdéglich. Danke,
Herr Minister. Ich rufe auf die Mindliche Anfrage
der Abgeordneten Stange von der Fraktion DIE
LINKE in der Drucksache 5/4492.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:
Danke, Herr Prasident.

Schulbauempfehlungen mit Raumprogrammemp-
fehlungen fur allgemeinbildende Schulen

Im Rahmen der Umsetzung der UN-Behinderten-
rechtskonvention ist die Thiringer Landesregierung
angehalten, ein Schulsystem aufzubauen, in dem
Inklusion fester Bestandteil ist. Hierzu bedarf es
insbesondere Umbauten zu barrierefreien Schulen.
Das Land unterstitzt die Schultréager bei Baumal3-
nahmen und férdert diese nach der Schulbauforder-
richtlinie. Die Schulbauempfehlung, welche die
technischen Regelungen fiir den Schulbau vorgibt,
stammt aus dem Jahr 1997 und die Thiringer
Schulbaurichtlinie stammt aus dem Jahr 1999. Bei-
de entsprechen damit nicht mehr den Anforderun-
gen an die Inklusion. Schulen, die bei Umbauten
die Anforderungen an die Inklusion beriicksichtigten
und deshalb den Vorgaben der Schulbaurichtlinie
und der Schulbauempfehlung nicht entsprochen ha-
ben, sollen Férdermittel verwehrt worden sein.

Ich frage die Landesregierung:

1. Werden die Schulbauempfehlung mit Raumpro-
grammempfehlungen far allgemeinbildende
Schulen sowie die Thiringer Schulbaurichtlinie
Uberarbeitet? Falls ja, wann werden die tberarbei-
teten Fassungen vorliegen?

2. Wer ist fiir die Uberarbeitung federfiihrend?

3. Wie gedenkt die Landesregierung mit notwendi-
gen Abweichungen im Schulneubau und Schulum-
bau und der dazu notwendigen Finanzierung bis
zum Vorliegen der Uberarbeiteten Fassungen um-
zugehen?

4. Gibt es im Freistaat Thiringen Schulen, welchen
aufgrund der notwendigen Abweichungen zur Rea-
lisierung der Inklusion Foérdermittel gestrichen wur-
den? Wenn ja, wie viele Schulen waren davon be-
troffen und in welchen Orten (hach Landkreis und
Gemeinde aufgeschliisselt) befinden sich diese?

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet der Minister fur
Bau, Landesentwicklung und Verkehr, Herr Carius.

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Mindliche Anfrage der Abgeordneten
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Stange beantworte ich im Namen der Landesregie-
rung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Thuringer Schulbaurichtlinie aus
dem Jahr 1999 wurde im Jahr 2010 Uberarbeitet
und am 29. November 2010 im Thiringer Staatsan-
zeiger veroffentlicht. Die Thiringer Schulbaurichtli-
nie enthalt keine Anforderungen zur Barrierefreiheit,
da die Richtlinie ausschlief3lich die Anforderung der
Thiringer Bauordnung zum vorbeugenden bauli-
chen Brandschutz konkretisiert. Somit stellt sich im
Zusammenhang mit der UN-Behindertenrechtskon-
vention auch nicht die Frage der Uberarbeitung. Die
Anforderungen an die Barrierefreiheit ergeben sich
aus § 53 der Thiringer Bauordnung sowie den ent-
sprechenden DIN-Vorschriften - hier DIN 18024 -
zum barrierefreien Bauen. Bezlglich der Schulbau-
empfehlung mit Raumprogrammempfehlungen fir
allgemeinbildende Schulen ist hingegen zeitnah ei-
ne Uberarbeitung vorgesehen. Neben der Anpas-
sung der Raumprogrammempfehlung an die Inklu-
sion wird im Rahmen dieser Uberarbeitung auch
die Herstellung der notwendigen Barrierefreiheit be-
ricksichtigt werden.

Zu Frage 2: Die Federfiihrung fir die Uberarbeitung
liegt in meinem Haus.

Zu Frage 3: Da die Prufung der Angemessenheit
von Schulbauvorhaben stets eine Einzelfallent-
scheidung ist, kénnen notwendige Abweichungen
von den Schulbauempfehlungen auch weiterhin als
forderféhig anerkannt werden.

Zu Frage 4: Nein.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine Nachfrage durch die Fragestellerin.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Sie haben gerade gesagt, dass eine Uberarbeitung
der Raumprogrammbauempfehlung zeitnah erfol-
gen soll. Was ist zeitnah?

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Zeitnah ist, dass der Abstimmungsprozess mit den
Schultrégern gerade begonnen hat.

Vizeprasident Gentzel:
Eine weitere Nachfrage.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:

Wie lange kann der Abstimmungsprozess mit den
Tragern denn lhrer Meinung nach dauern? Geht es
da um Monate, kann sich das Uber ein Jahr hinzie-
hen?

Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Er kann so lange dauern, bis er abgeschlossen ist.

Abgeordnete Stange, DIE LINKE:
Danke fir die sehr konkrete Antwort.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Minister. Ich rufe auf die Mindliche
Anfrage des Abgeordneten Gumprecht von der
CDU-Fraktion in der Drucksache 5/4495.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:
.Fangpramien* im Thuringer Gesundheitswesen?

Eine aktuelle Studie der Martin-Luther-Universitat
Halle-Wittenberg im Auftrag des GKV-Spitzenver-
bandes kommt zu dem Ergebnis, dass die Zuwei-
sung von Patienten gegen wirtschaftliche Vorteile -
die sogenannte ,Fangpramie“ - im deutschen Ge-
sundheitswesen keine Ausnahme, sondern géangige
Praxis ist. Statt medizinischer Argumente wirden
oft Pramiengelder oder Sachleistungen dartber
entscheiden, zu welchem Arzt, zu welcher Klinik
oder zu welchem Hilfsmittelerbringer Patienten ge-
lenkt werden. Die reprasentative Studie stitzt sich
auf die Aussagen von 1.141 niedergelassenen Arz-
ten, leitenden Angestellten von stationéaren Einrich-
tungen sowie nichtarztlichen Leistungserbringern.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie schatzt die Landesregierung die Ergebnisse
der Studie ein?

2. Wie viele Falle von Vergutung fur die Zuweisung
von Patienten sind der Landesregierung in Thurin-
gen seit der Einrichtung der gemeinsamen Clea-
ringstelle der Landesarztekammer, der Kassenarzt-
lichen Vereinigung und der Landeskrankenhausge-
sellschaft im Jahr 2010 bekannt?

3. Wie wurden diese Féalle sanktioniert?

4. Beabsichtigt die Landesregierung, bei der anste-
henden Novellierung des Thiringer Krankenhaus-
gesetzes der Empfehlung des GKV-Spitzenverban-
des zu folgen und ein Verbot von Zuweisungen ge-
gen Entgelt nach dem Vorbild der Bundeslander
Nordrhein-Westfalen und Bremen aufzunehmen,
wenn nein, warum nicht?

Vizepréasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Soziales, Familie und Gesundheit. In diesem
Fall macht es Herr Staatssekretar Dr. Schubert.
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Dr. Schubert, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren Abgeordneten, namens der Landesregie-
rung beantworte ich die Mindliche Anfrage des Ab-
geordneten Gumprecht wie folgt.

Zu Frage 1: Die Studie selbst liegt uns im TMSFG
noch nicht vor. Lediglich die Zusammenfassung der
Studie durch die Autoren ist unserem Haus be-
kannt. Ziel der Studie, so die Aussage der Autoren
in der Veroffentlichung der wesentlichen Ergebnis-
se, war es, die Verbreitung, das Ausmaf und die
Ursachen unzuldssiger Zusammenarbeit im Ge-
sundheitswesen, z.B. von Zuweisungen gegen Ent-
gelt, zu untersuchen. Das Kernergebnis der Studie
ist nach deren Aussage die Selbsteinschatzung von
niedergelassenen Arzten, leitenden Mitarbeitern
und stationdrer Einrichtungen und von nichtérztli-
chen Leistungserbringern, dass Patientenzuweisun-
gen gegen Entgelt und andere wirtschaftliche Vor-
teile im deutschen Gesundheitswesen keine Einzel-
falle, sondern die verbreitete Praxis seien. Nach
Aussage der Autoren der Studie haben die Arzte
nicht ausreichendes Wissen uber die bestehenden
gesetzlichen Regelungen. Nach § 2 - Allgemeine
arztliche Berufspflicht - ist aber unter anderem die
Pflicht des Arztes geregelt, sich tber die fur die Be-
rufsausiibung geltenden Vorschriften unterrichtet zu
haben. Mit dem GKV-Versorgungsstrukturgesetz
hat der Gesetzgeber zum 1. Januar 2012 zu den
bestehenden rechtlichen Regelungen noch ein
gleichlautendes sozialgesetzliches Verbot, der ,Zu-
weisung gegen Entgelt flr Vertragsarzte* einge-
fuhrt, das steht in § 73 Abs. 7 SGB V. Wer also Zu-
weisungen kinftig mit einem monetéren oder ge-
genstandlichen Angebot bzw. einer Forderung ver-
bindet, versto3t gegen die vertragsarztlichen Pflich-
ten und hat mit entsprechenden Konsequenzen zu
rechnen. Die arztlichen Standesvertretungen sind
hinsichtlich der Einhaltung der vorgenannten klaren
berufsrechtlichen und sozialrechtlichen Normen in
besonderer Verantwortung. Es ist daher die Aufga-
be der Landesarztekammer Thiringen, der Kassen-
arztlichen Vereinigung Thiringen und der Landes-
krankenhausgesellschaft, in Zukunft noch genauer
hinzuschauen und erwiesene VerstdRe mit den not-
wendigen Konsequenzen zu ahnden.

Zu Frage 2: Weder der federfiihrend fur berufs-
rechtliche Prufungen verantwortlichen Landesarzte-
kammer Thiringen noch der Thiringer Landesre-
gierung sind die vom Fragesteller, also von Ihnen
hinterfragten Falle bis zum heutigen Tage bekannt
geworden. Ich darf zudem klarstellen, dass es in
Thiringen eine Clearingstelle als gemeinsame Ein-
richtung der in der Antwort zu Frage 1 genannten
Kdrperschaften nicht gibt. Vielmehr haben die Lan-
desarztekammer, die Kassenarztliche Vereinigung
und die Landeskrankenhausgesellschaft am 22. Juli
2010 eine Vereinbarung zum Zusammenhalt zwi-
schen niedergelassenen Arzten und Krankenh&u-

sern beschlossen und damit die Empfehlung der
Bundesarztekammer, Kassendrztlichen Bundesver-
einigung und deutschen Krankenhausgesellschaft
ebenfalls vollinhaltlich umgesetzt. In der Thiringer
Vereinbarung verpflichten sich die Vertragspartner
zur Zusammenarbeit und heben hervor, dass der
Bestechung und Korruption kein Platz im Gesund-
heitswesen eingeraumt werden darf.

Zu Frage 3: Da es keine im Sinne der Fragestellung
genannten Félle gibt, kdnnen auch keine Sanktio-
nen erlassen werden.

Zu Frage 4: Der derzeitige Entwurf der Novellierung
des Thiringer Krankenhausgesetzes sieht eine Re-
gelung zum Verbot von Zuweisungen gegen Entgelt
nicht vor. Auch wenn es entsprechende gesetzliche
Regelungen wie z.B. in § 31 der Musterberufsord-
nung fir deutsche Arzte in § 128 Abs. 2 und 6
SGB V oder § 73 Abs. 7 SGB V bereits gibt, wird
dieser Aspekt im Rahmen der Anhérung zum Ge-
setzentwurf jedoch einer Prifung unterzogen und
wir schauen dann, ob wir das in der zweiten Lesung
im Kabinett dann noch aufnehmen kdnnen. Danke.

Vizeprasident Gentzel:

Nachfragen sehe ich nicht. Danke, Herr Staatsse-
kretar. Ich rufe auf die Mindliche Anfrage des Ab-
geordneten Huster von der Fraktion DIE LINKE in
der Drucksache 5/4497.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Zusatzliche Kirzungen im Landeshaushalt auf-
grund nicht zuflieBender bzw. nicht abgerufener
EU-Mittel?

Der Haushalt 2011 wurde mit 261,4 Mio. € Netto-
neuverschuldung abgeschlossen, obwohl es u.a. si-
gnifikante Steuermehreinnahmen gab.

Ein Grund der Nettoneuverschuldung war, dass es
bei den EU-Programmen 2011 aufgrund nicht zu-
flieBender bzw. nicht abgerufener EU-Mittel der ak-
tuellen Forderperiode zu Mindereinnahmen in Héhe
von 324,3 Mio. € kam. Zusammen mit der Abrech-
nung der Forderperiode 2000 bis 2006 standen so
geplanten Einnahmen im Haushalt 2011 in Héhe
von ca. 816 Mio. € lediglich 445 Mio. € Ist-Einnah-
men gegenuiber.

Aufgrund der geltenden Schuldenbremse in der
Thiringer Landeshaushaltsordnung muss es im
Falle einer Nettokreditaufnahme im Jahr 2011 in
den Folgejahren zu Tilgungen dieser 261,4 Mio. €
Schulden kommen. Diese missen in einem Til-
gungsplan (8 18 Abs. 3 ThirLHO) verbindlich
dargestellt werden. Fur das Haushaltsjahr 2012
sind 1,5 Mio. € Tilgung veranschlagt, so dass
259,9 Mio. € in den Jahren 2013 bis 2016 getilgt
werden mussen.
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Fir das Haushaltsjahr 2012 sind einnahmeseitig
von der EU wiederum ca. 522 Mio. € geplant. Am
Ende des I|. Quartals 2012 ist lediglich ein Eingang
der Mittel bei ELER in HO6he von 25 Mio. € zu ver-
zeichnen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Mittel in welcher Héhe stehen einnah-
meseitig aus den Forderperioden 2000 bis 2006 so-
wie 2007 bis 2013 in den einzelnen Programmen
aktuell noch aus?

2. Welche Ursachen hat die im Haushaltsjahr 2011
wesentliche Unterschreitung der einnahmeseitigen
Planansatze bei den EU-Mitteln, besonders beim
EFRE und beim ESF und welche Konsequenzen
sieht die Landesregierung fir den Haushaltsvoll-
zug 2012?

3. Welche Konsequenzen zieht die Landesregie-
rung daraus fir die Aufstellung und den Vollzug der
Haushalte fur die nachsten zwei Jahre?

4. Sieht die Landesregierung Bedarf fir eine mogli-
che Kilarstellung in der Landeshaushaltsordnung
bei der Schuldenbremse oder weiterer Regelungen
beziglich der Vereinnahmung bzw. Verausgabung
der EU-Mittel?

Vizeprasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet der Finanzminis-
ter Herr Dr. Voi3.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Hu-
ster, ich beantworte Ihre Mindliche Anfrage fir die
Landesregierung wie folgt:

Zur 1. Frage: Im ESF - also dem Européischen So-
zialfonds - stehen fir die Forderperiode 2000 bis
2006, also die vergangene Forderperiode, noch
Einnahmen von 9 Mio. € aus. Bezogen auf die ge-
samte Forderperiode 2007 bis 2013 stehen noch
367 Mio. € fir den gesamten Zeitraum aus. Fir den
Bereich des EFRE stehen von der Férderperiode
2000 bis 2006 noch Einnahmen in Hoéhe von
37 Mio. € aus und fur die Forderperiode 2007 bis
2013 noch 605 Mio. €, die stehen noch zur Verfu-
gung und sind aus der S&ule noch nicht verarbeitet.
Beim EAGFL stehen fiir die vergangene Forderperi-
ode 2000 bis 2006 keine Mittel mehr aus. Diese Pe-
riode ist fir den Bereich der Landwirtschaft abge-
schlossen und es sind auch keine Schlusszahlun-
gen oder sonstige Dinge zu erwarten. Fir den
ELER - so heil3t das ja jetzt in der neuen Férderpe-
riode 2007 bis 2013 - stehen noch 292,2 Mio. aus.
Ich fliige hinzu, dass natirlich auch noch entspre-
chende Ausgaben getéatigt werden missen, das
muss man sehen.

Zu Frage 2 antworte ich wie folgt: Die einnahmesei-
tige Unterschreitung der Planansatze fiir 2011 bein-
haltet im Wesentlichen die Schlusszahlungen, die
fur ESF und EFRE aus der vergangenen Férderpe-
riode nicht voll gekommen sind. Ich habe gesagt,
dass 37 Mio. und 9 Mio. dort noch ausstehen und
die Einnahmen fur den ESF fir die Forderperiode
2007 und 2013 ebenfalls nicht voll gekommen sind.
Fur den aufgrund anhaltender Prufungen durch die
Europaische Kommission, Europaische Institutio-
nen kam es also nicht zur vollumfanglichen Verein-
nahmung dieser Schlusszahlung. Man muss viel-
leicht erlauternd hinzuftigen, dass fir den ESF die
Européische Kommission auch das Erstattungsver-
fahren umgestellt hat, und zwar soll hunmehr nur
noch ausgezahlt werden, wenn Verwendungsnach-
weisprufungen der entsprechenden Ausgaben er-
folgt sind. Also die EU verlangt einen gewissen G-
testempel fir diese Verwendungen, also die quali-
tativen Anforderungen sind gestiegen. Auch das
fuhrte dazu, dass hier eine gewisse zeitliche Di-
stanz, also ein gewisser Zeitraum nicht erreicht
werden konnte.

Sie fragen, wie soll dem kinftig begegnet werden
als Bestandteil der Frage 2: Hier hatte ich schon im
Haushalts- und Finanzausschuss ausgefiihrt, dass
wir selbstverstéandlich das Abrufen optimieren mus-
sen. Was verstehe ich unter Optimieren? Die Ver-
waltungsbehérde, die im Wirtschaftsministerium an-
gesiedelt ist fir den ESF und EFRE, muss sich
starker - und das gilt auch umgedreht - mit dem Fi-
nanzministerium terminlich und was die Antragstel-
lung bei der EU betrifft, verzahnen und was das Fi-
nanzministerium anbelangt, werden wir sehr, sehr
scharf darauf drangen, dass die Antréage punktlich
gestellt werden, so dass hier auch das Manage-
ment, das Einnahmemanagement verbessert wer-
den kann und es dann - wie wir heute schon in der
Debatte auch gehért haben - nicht zu Uberraschun-
gen kommen kann.

Zu Frage 3: Nach § 11 der Thiringer Landeshaus-
haltsordnung enthdlt der Haushaltsplan erwartete
Einnahmen und Ausgabeerméachtigungen. Er ent-
halt Prognosen (ber die Kassenwirksamkeit sowohl
bei den Ausgaben als auch bei den Einnahmen.
Ansonsten die Frage, was hat das flir eine Auswir-
kung fur die Aufstellung, den Vollzug des Haushalts
fur die nachsten zwei Jahre? Ich sehe das nicht,
verweise aber darauf, dass wir starker darauf
schauen mussen, dass die formalen Dinge erfullt
sind.

Zu Frage 4: Eine mdgliche Klarstellung in der Lan-
deshaushaltsordnung, Herr Huster, das muss ich
sagen, sehe ich nicht, in der Haushaltsaufstellung
ohnehin nicht. Was hier in Rede steht, bedarf der
Finanzminister oder bedarf der Freistaat starkerer
Instrumente im Haushaltsvollzug. Das sehe ich
auch nicht. Ich will mal sagen, wir haben den § 41
und wenn das Controlling Mitte des Jahres offenbar
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werden lasst, dass gewisse Dinge nicht zueinan-
derpassen, Ausgaben und Einnahmen, so muss
man auch notfalls auf der Ausgabenseite reagieren.
Insofern sehe ich das Instrumentarium dafir als
vorhanden an und sehe auch keine Konkretisie-
rungsnotwendigkeiten, was die Landeshaushalts-
ordnung anbelangt. Man kann handeln und utber
Sperren ist es auf jeden Fall mdglich, dass der Fi-
nanzminister ein starkes Recht hat und davon muss
man notfalls Gebrauch machen. Aber das ist nicht
der Kénigsweg. Der Kénigsweg besteht meines Er-
achtens darin, dass wir die Abstimmungsprozesse
verbessern und mit starkerem Nachdruck auch
dann auf die Einnahmenbeschaffung achten und
vorstellig werden.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine Nachfrage durch den Fragesteller.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich habe eine Frage:
Wenn Sie der These nicht widersprechen, dass we-
sentlicher Grund fur den negativen Jahresab-
schluss im Jahr 2011 bei diesen EU-Mitteln liegt,
sehen Sie zumindest das politische Problem, dass
wir nach der geltenden Schuldenbremse allein auf-
grund dieser, wie Sie sagen, formalen Dinge, die
nicht in Ordnung sind, aber gezwungen sind und
Sie gezwungen sind, mit dem Entwurf eines mégli-
chen Doppelhaushalts 2013/2014 diese zusatzli-
chen Tilgungsleistungen dem Parlament vorzu-
schlagen?

Die zweite Frage die daraus resultiert: Sie haben
gesagt, dass Sie als Finanzminister natirlich die In-
strumente wahrnehmen werden, um darauf zu ach-
ten, dass fiir den Vollzug 2012 sich nicht Ahnliches
wiederholt, wenn ich Sie mal Ubersetzen drfte.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Ja, das ist vollkommen richtig.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Wie wollen Sie das faktische Problem l6sen, dass
Sie den voraussichtlichen Jahresabschluss 2012 ja
erst nach Ablauf des Kalenderjahres vollziehen
kdnnen, namlich dieses Jahr im April des darauffol-
genden Jahres, Sie aber aus diesem voraussichtli-
chen Ist resultierende Fehlbetrage schon wieder in
den Entwurf des Doppelhaushalts 2013/2014 im
laufenden Jahr 2012 dem Parlament vorschlagen
wollen? Also sehen Sie da einen Widerspruch bzw.
wie sehen Sie eine Losungsmdoglichkeit?

Dr. Vo3, Finanzminister:

Herr Huster, klare Bestétigung, dass wir die aufge-
nommenen Kredite, 261 Mio. € vom letzten Ab-

schluss, dass wir hier die Landeshaushaltsordnung
selbstverstandlich einhalten und einen Tilgungsplan
vorlegen mussen, so heifdt es, im Zusammenhang
mit der Mittelfristigen Finanzplanung. Das wird ja
Mitte des Jahres sein. Das heif3t, wenn im Jah-
re 2012 diese 1,5 Mio. € nur getilgt wirden, dann
bedeutet das logischerweise, dass 65 Mio. € getilgt
werden mussen jetzt die kommenden vier Jahre.
Das werden wir auch vorschlagen, wir werden das
auch einhalten.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Sehr gut.)

Herr Fraktionsvorsitzender, das werden wir ma-
chen. Im Vollzug, darauf spielten Sie an, und sa-
gen, ja Herr Vo3, wenn lhnen denn noch einmal die
gleiche Situation entstehen sollte in 2012, wenn ich
Sie richtig verstanden habe, dann kodnnte ja auch
ein Defizit entstehen, aber Herr Huster, das gilt
meiner und unser aller Anstrengung, dass das na-
turlich nicht eintritt. Selbstverstandlich wird der
Rahmen des Haushaltsgesetzes, also einen Haus-
halt zu vollziehen am Ende des Jahres mit einer
Null, das ist ja gesetzliche Pflicht. Ich werde alles
tun, dass dieses auch so erreicht wird. Insofern ma-
che ich mir jetzt keine Gedanken dartber, wenn im
Jahre 2012 ein Defizit entstinde, ob ich dieses
dann auch wieder vortrage oder fortschreibe. Nein,
wir werden alles tun, dass dieses Jahr eben keine
neuen Schulden aufgenommen werden.

Vizeprasident Gentzel:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Danke, Herr Mi-
nister. Ich rufe auf die Mindliche Anfrage der Abge-
ordneten Leukefeld von der Fraktion DIE LINKE in
der Drucksache 5/4498.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:
Danke, Herr Prasident.

Uberlassung von Kopien der Niederschriften aus
nicht 6ffentlichen Sitzungen von Kommunalgremien

Das Thiringer Landesverwaltungsamt sowie der
Thiringer Datenschutzbeauftragte haben Kommu-
nalverwaltungen (etwa der Stadt Suhl) mitgeteilt,
dass Kopien von Niederschriften nicht 6ffentlicher
Sitzungen kommunaler Gremien nicht deren Mit-
gliedern Uberlassen werden dirfen. Das sei nach
§ 42 der Thiringer Kommunalordnung unzulassig.
In Umsetzung dessen seien die Geschéftsordnun-
gen kommunaler Gremien dahin gehend abzuén-
dern, dass den Mitgliedern (nur) die Einsichtnahme
in die Unterlagen bei der Gemeinde- bzw. Kreisver-
waltung ermoglicht wird. Kritischen Auerungen be-
troffener Kommunalvertreter vor Ort ist zu entneh-
men, dass der Verweis auf die Einsichtnahme gera-
de mit Blick auf die ehrenamtliche Tatigkeit als
kommunaler Mandatstrager und insbesondere bei
Berufstatigkeit eine ganz erhebliche Einschrankung
und Erschwerung fir eine moglichst wirksame Ar-
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beit der Kommunalvertreterinnen und -vertreter dar-
stellt. So wurde bereits in einzelnen Fallen ange-
kiindigt, unter solchen Umsténden diese ehrenamt-
liche Tatigkeit nicht mehr ausiiben zu kénnen. Dar-
an kann niemand ein Interesse haben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Inwiefern ist mit Blick auf kommunalrechtliche
Vorgaben nach Ansicht der Landesregierung die
von der Kommunalaufsicht vertretene Rechtsauf-
fassung zutreffend, Kopien von Niederschriften aus
nicht offentlichen Sitzungen von Ausschiissen, Ge-
meindevertretungen, Stadtraten und Kreistagen
dirften nicht - wie bisher in der Praxis in Thiringen
mancherorts Ublich - an die Mitglieder herausgege-
ben werden?

2. Welche Vorschriften gibt es nach Kenntnis der
Landesregierung in Thiringen und in den anderen
Bundeslandern zum Umgang mit Vorlagen und Nie-
derschriften aus nicht 6ffentlichen Sitzungen kom-
munaler Gremien, insbesondere zu deren Aushan-
digung und Versendung an die Gremienmitglieder?

3. Welcher Anderungsbedarf besteht nach Ansicht
der Thuringer Landesregierung auf Ebene der Thi-
ringer Kommunalordnung, um den Arbeitserforder-
nissen ehrenamtlicher kommunaler Mandatstrager
mit Blick auf den Umgang mit Kopien von Protokol-
len nicht 6ffentlicher Sitzungen zu entsprechen?

4. Welche Konsequenzen hatte aus Sicht der Lan-
desregierung eine Weigerung kommunaler Gremi-
en, entsprechenden Auflagen der Kommunalauf-
sicht zu einer Satzungsanderung nachzukommen?

Herzlichen Dank.

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Innenminis-
terium, Herr Staatssekretar Rieder.

Rieder, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten, die Mindliche
Anfrage der Abgeordneten Leukefeld beantworte
ich fur die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Das Thiringer Landesverwaltungsamt
hat gegenuber der Stadt Suhl richtigerweise auf
§ 42 Abs. 3 Thuringer Kommunalordnung zu unter-
schiedlichen Verfahrensweisen mit Niederschriften
offentlicher und nicht offentlicher Sitzungen hinge-
wiesen. Danach haben die Mitglieder des Gemein-
derats neben dem Recht der Einsichtnahme in die
Niederschriften der o6ffentlichen und nicht 6ffentli-
chen Sitzungen auch das Recht, Abschriften der
Niederschriften Uber offentliche Sitzungen zu ver-
langen. Die Geschaftsordnung kann auch deren
Ubersendung vorsehen. Die Mitglieder des Ge-
meinderats haben keinen Anspruch auf Aushandi-

gung von Abschriften der Niederschrift Gber nicht
offentliche Sitzungen, es sei denn, der Gemeinde-
rat hat entschieden, dass die Griinde fir die Ge-
heimhaltung nach § 40 Abs. 2 Satz 2 Thiringer
Kommunalordnung weggefallen sind.

Zu Frage 2: Die Thiringer Kommunalordnung ent-
halt keine ausdricklichen Regelungen zum Um-
gang mit Vorlagen. Zum Umgang mit Niederschrif-
ten Uber nicht offentliche Sitzungen wird auf die
Antwort zu Frage 1 verwiesen. Die Regelungen an-
derer Bundeslénder sind fur die Rechtslage in Thi-
ringen ohne Belang.

Zu Frage 3: Ein Anderungsbedarf wird derzeit nicht
gesehen.

Zur Frage 4: Die Frage ist hypothetischer Natur. Ich
gehe heute jedoch davon aus, dass sich kommuna-
le Gremien auch in diesem Fall selbstverstandlich
an geltendes Recht halten.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt zunachst eine Nachfrage durch die Frage-
stellerin.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Ich will eine Vorbemerkung machen. Sie sehen,
dass es ja diese Debatte im Stadtrat in Suhl gege-
ben hat. Ich gehe davon aus, Frage, dass es woan-
ders dieses Problem tberhaupt nicht gibt, sondern
es scheint eine Einzelauffassung im Stadtrat Suhl
Zu sein, das zu hinterfragen. Stimmt das oder gibt
es das auch anderenorts? Das wére die eine Fra-
ge.

Und die zweite Frage: Sie haben zur Frage 2 ver-
wiesen, dass es also keine Regelung fiir Vorlagen
gibt. Wir haben jetzt gesprochen tber die Nieder-
schriften, aber in den Vorlagen, wo ja letztendlich
erst in den Sitzungen der Gremien entschieden
wird, ob es nicht o6ffentlich oder 6ffentlich behandelt
wird, sind ja oftmals sehr viel sensiblere Daten vor-
handen als in den Niederschriften tber die nicht 6f-
fentliche Sitzung. Da wiirde ich gern noch einmal
Ihre Rechtsauffassung héren, ob das nicht ein Wi-
derspruch ist und wie dann mit diesen Vorlagen
umzugehen ware.

Rieder, Staatssekretar:

Ja, es wirde naturlich nicht gehen - um gleich zur
zweiten Frage zu kommen -, dass etwa in einer
Vorlage der Entwurf einer Niederschrift aufgenom-
men wird Uber eine nicht offentliche Sitzung, da
wirde ja diese Regelung unterlaufen werden. An-
sonsten mag es in Einzelfallen sein, dass daten-
schutzrechtliche Gesichtspunkte eine Rolle spielen
und dann auch schon bei Verwendung von Vorla-
gen zu beachten sind.
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Zur Frage 1: Ich gehe davon aus, dass es in Thi-
ringen zwei Falle gibt, weil Herr Kuschel auch
schon eine ahnliche Miindliche Anfrage gestellt hat.
Ich glaube, das war vor zwei, drei Plenarsitzungen.
Mehr sind mir nicht bekannt.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine Nachfrage durch den Abgeordneten
Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Herr Prasident. Herr Staatssekretar, Sie
hatten verwiesen, Sie sehen, also die Landesregie-
rung, keinen Neuregelungsbedarf. Kdnnten Sie das
noch einmal begriinden, weshalb Sie keinen Neure-
gelungsbedarf in dieser Frage sehen?

Rieder, Staatssekretar:

Ja, die Begrindung ist einfach. Es ist dieselbe Be-
grindung, die auch der Datenschutzbeauftragte ge-
bracht hat. Es geht hier um den Datenschutz von
Personen und der sollte einen hohen Stellenwert
haben.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine weitere Nachfrage durch den Abgeord-
neten Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Herr Prasident. Herr Staatssekretar, die Ge-
meinderats-, Stadtrats-, Kreistagsmitglieder sind ja
verpflichtet zur Verschwiegenheit, was nicht 6ffentli-
che Sitzungen betrifft. Reicht denn diese Regelung
nicht aus, um auch lhnen Dokumente, in dem Fall
also Protokollabschriften, auszureichen, weil diese
Verpflichtung gilt ja unabhéangig von der Art und
Weise der Informationsubermittlung?

Rieder, Staatssekretar:

Der Gesetzgeber hat in § 42 Abs. 3 eine gesetzli-
che Wertung getroffen, die gilt.

Vizeprasident Gentzel:

Weitere Nachfragen sind nicht mdglich. Das Kontin-
gent ist erschopft, insofern danke, Herr Staatsse-
kretar. Ich rufe auf die Mindliche Anfrage des Ab-
geordneten Bergner von der FDP-Fraktion in der
Drucksache 5/4499. Sie wird ersatzweise von Herrn
Untermann gestellt.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Danke schon, Herr Prasident. Bei dieser Mundli-
chen Anfrage geht es um Folgendes:

Einordnung des Miniatur-Bullterriers als geféhrli-
cher Hund

Der Miniatur-Bullterrier ist nicht in § 3 Abs. 2 Satz 1
Nr. 1 des Thiringer Gesetzes zum Schutz der Be-
volkerung vor Tiergefahren ausdriicklich normiert.
Nach einem Schreiben der Stadtverwaltung Wei-
mar vom 22. Mai 2012 gilt der Miniatur-Bullterrier
trotzdem als gefahrlich im Sinne des § 3 Abs. 2
Satz 1 Nr. 1 des eben genannten Gesetzes. In dem
Schreiben der Stadtverwaltung wird dazu auf eine
Stellungnahme des Thiringer Innenministeriums
verwiesen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie begrindet die Landesregierung die Einord-
nung des Miniatur-Bullterriers als grundsatzlich ge-
fahrlich im Sinne des § 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 des
besagten Gesetzes?

2. Ist der Miniatur-Bullterrier nach Auffassung der
Landesregierung eine eigenstandige Hunderasse?

3. Wann liegt nach Auffassung der Landesregie-
rung eine anzuerkennende eigenstandige Hun-
derasse vor?

4. Sind der Landesregierung Auffassungen anderer
Bundeslander zur Einordnung des Miniatur-Bullter-
riers als eigenstandige Hunderasse bzw. Einord-
nung als gefahrlich im Sinne des § 3 Abs. 2 Satz 1
Nr. 1 des besagten Gesetzes bekannt (falls ja, bitte
Bundeslander und die diesbeziigliche Auffassung
nennen)?

Danke schon.

Vizeprasident Gentzel:

Fur die Landesregierung antwortet das Innenminis-
terium, Herr Staatssekretar Rieder.

Rieder, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten, namens der
Landesregierung beantworte ich die Mindliche An-
frage wie folgt:

Zu Frage 1: § 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Thuringer Ge-
setz zum Schutz der Bevolkerung vor Tiergefahren
bestimmt unter anderem, dass Bullterrier und deren
Kreuzungen als gefahrlich im Sinne des Gesetzes
gelten. Beim Miniatur-Bullterrier handelt es sich um
eine verkleinerte Ausgabe des Bullterriers. Der Mi-
niatur-Bullterrier ist wie der Standard-Bullterrier
sehr muskulds, hat einen kompakten Korperbau
und ein kraftiges Gebiss, er wurde ebenfalls fir
Hundekéampfe gezichtet. Die rechtliche Gleichstel-
lung mit dem Standard-Bullterrier ist daher zum
Schutz der Bevolkerung geboten.

Zu Frage 2: Nein.
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Zu Frage 3: In Zweifelsféllen ist es die Obliegenheit
des Halters eines Hundes, nachzuweisen, dass
sein Hund keiner der aufgelisteten Rassen ange-
hort. Den Nachweis kann er auch durch die Vorlage
eines entsprechenden Gutachtens fihren.

Zu Frage 4: Nach Auffassung des Thuringer Innen-
ministeriums wird der Begriff ,Miniatur-Bullterrier”
vom Gesetzeswortlaut ,Bullterrier* sowie vom Sinn
und Zweck des Gesetzes, die Bevolkerung vor ge-
fahrlichen Hunden zu schitzen, mit umfasst. Da-
raber hinaus handelt es sich beim Miniatur-Bullterri-
er allenfalls um eine Kreuzungsvariante des Bullter-
riers, die ebenfalls vom Thiringer Gesetz zum
Schutz der Bevélkerung vor Tiergefahren erfasst
wird. Ahnlich begriindet das zustandige Ministerium
in Sachsen-Anhalt seine Ansicht. Die Uibrigen Bun-
deslander, die Uber eine sogenannte Rasseliste
verfigen, stufen den Miniatur-Bullterrier nicht als
geféhrlich ein. Der Bund hingegen geht bei der An-
wendung des Gesetzes zur Beschrankung des Ver-
bringens oder der Einfuhr geféhrlicher Hunde in das
Inland auch davon aus, dass der Miniatur-Bullterrier
keine eigenstandige Rasse ist und daher vom Im-
portverbot ebenfalls erfasst wird.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe keine weiteren Nachfragen. Danke, Herr
Staatssekretar. Damit hatten wir auch alle Mundli-
chen Anfragen abgearbeitet und ich kann diesen
Tagesordnungspunkt schlie3en.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17

Zustimmung zum deutsch-
schweizerischen Steuerab-
kommen

Antrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/4434 -

Wiuinscht die Fraktion der FDP das Wort zur Be-
grindung?

(Zuruf Abg. Barth, FDP: Ja.)
Ja, Herr Abgeordneter Barth, Sie haben das Wort.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Herr Préasident. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, in dem vorliegenden Antrag geht es, wie
der Titel schon vermuten lasst, um das deutsch-
schweizerische Steuerabkommen.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Welche
Uberraschung.)

Das ist fur den einen uberraschend, fur den ande-
ren ergibt es sich schon aus dem Titel, ich wollte es
zu Beginn einfach noch mal sagen.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Sie muss-
ten es vorlesen.)

Es ist, das habe ich nicht gesagt, der Zwischenruf
des Abgeordneten Bergemann, von dem ich mich
ausdricklich distanziere, hie3, fur die die lesen
kénnen, hat es sich aus dem Titel ergeben. Meine
Damen und Herren, das Steuerabkommen ist zu
Ende verhandelt, ausverhandelt, es hat Nachver-
handlungen gegeben und die deutsche Bundesre-
gierung konnte auch in diesen Nachverhandlungen
noch eine ganze Reihe von Verbesserungen ge-
geniber den ersten Entwirfen erreichen. Das Ab-
kommen ist in der Schweiz auch angenommen wor-
den, vorgestern hat das Schweizer Parlament seine
Zustimmung mehrheitlich zu diesem Abkommen
gegeben. Am Mittwoch bereits oder am Tag davor,
dass war dann am Dienstag bereits, hat der Stén-
derat, in dem die Kantone vertreten sind, dem Ab-
kommen ebenfalls zugestimmt. Jetzt ist es an
Deutschland, das Abkommen zu ratifizieren. Der
Zeitplan, der dazu vorliegt, sieht vor, dass am
15. Juni die erste Beratung und am 23. November
2012 die zweite Beratung des Abkommens im Bun-
desrat stattfinden soll.

Das Abkommen sieht im Kern vor, dass das
Schwarzgeld, welches in der Schweiz lagert, pau-
schal nachversteuert wird mit, je nachdem, um wie
viel es sich handelt, Steuersatzen zwischen 21 und
41 Prozent auf die jeweilige Summe. Im ursprungli-
chen Entwurf war eine Spannweite von 19 bis
34 Prozent vorgesehen. Ich glaube, allein dieser
Punkt zeigt, dass tatséchlich in den Verhandlungen
Verbesserungen fiir den deutschen Fiskus erreicht
worden sind.

Auf3erdem werden Licken in der laufenden
Besteuerung geschlossen. Das Abkommen sieht
vor, dass zusatzlich zu der bereits geltenden Quel-
lensteuer aus Zinsertragen nach dem EU-Zinsab-
kommen jetzt auch Ertrdge deutscher Kunden aus
Dividenden und Veraul3erungsgewinnen besteuert
und dem deutschen Fiskus zugeleitet werden. Zu-
dem ist im Abkommen festgelegt, dass in Zukunft
auch auf in der Schweiz lagernde Vermdgen Erb-
schaftsteuer gezahlt werden muss. Damit wird
Steuergerechtigkeit hergestellt, und es wird ein lan-
ge Zeit schwelender Konflikt mit einem Nachbarn in
Europa Uber das Thema Schwarzgeld endlich bei-
gelegt.

Es geht um erhebliche Mehreinnahmen fir den
deutschen Fiskus, um einmalige erhebliche Mehr-
einnahmen, aber natirlich auch um laufende. Das
gilt nicht nur fur den Bund, sondern das gilt fir die
Lander und damit auch fir Thiringen. Nicht durch
Steuererhdhungen, sondern durch die Beilegung ei-
nes lange schwelenden Konflikts wird das erreicht.
Ich finde, wir finden, das ist eine fast wunderbare
Mdoglichkeit, die zu ergreifen wir wirklich die Gele-
genheit auch nehmen sollten. Wir sollten uns hier
auch eindeutig positionieren.
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Ich bitte deshalb ausdrticklich um Zustimmung zu
dem Antrag meiner Fraktion, dass die Landesregie-
rung im Bundesrat diesem Abkommen zustimmen
soll. Ich mdéchte die Gelegenheit auch durchaus
nutzen, der Bundesregierung dafur zu danken,
dass mit geschickten Verhandlungen dieses Ergeb-
nis erzielt werden konnte,

(Beifall CDU)

denn es wurde in der Vergangenheit nichts Sub-
stanzielles erreicht in dieser Frage. Wir kdnnen in
der Debatte gern noch ein bisschen Rickblick be-
treiben, was da so gewesen ist. Fir uns ist es eine
Chance, auch wieder Einnahmen zu generieren,
die moglicherweise fiur die Schuldentilgung verwen-
det werden koénnen, wenn keine anderen unabweis-
baren Mehrausgaben dem entgegenstehen. Meine
Damen und Herren, ich freue mich auf die Debatte.
Vielen Dank.

Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter Barth, fur die Begrin-
dung. Ich er6ffne die Aussprache und als Erster hat
das Wort der Abgeordnete Huster von der Fraktion
DIE LINKE.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wie man will, der Abgeordnete Barth ist ent-
weder lernfahig und das in kurzer Zeit oder er ist
ein grofl3er Schlingel.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Beides!)

Beides ist unmoglich. Ob das politisch weiterhilft,
muissen andere bewerten.

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Je nachdem.)

Aber lhr letzter Satz, der darauf abzielt, zu fragen,
was passiert denn, wenn wir Mehreinnahmen infol-
ge dieses Abkommens generieren kénnten? Was
passiert denn damit? Da haben Sie aus der vorher-
gehenden Debatte gelernt und haben gesagt:
Nachdem unabwendbare Mehrausgaben finanziert
sind, konnte natirlich auch ein Beitrag fur die
Schuldentilgung aufgewandt werden. Das steht
aber nicht in Threm Antrag, denn in lhrem Antrag
steht das, was Sie im Tagesordnungspunkt vorher
genauso apodiktisch formuliert haben: Mehreinnah-
men sind ausschlief3lich zur Schuldentilgung einzu-
setzen. Das ist Ubrigens ein Grund, warum wir lh-
rem Antrag natdrlich nicht zustimmen kénnen, weil
Sie auch hier wieder ein Prinzip durchbrechen in
unserem Haushalt, dass Einnahmen, allgemeine
Deckungsmittel zur Bewirtschaftung des Haushalts
zu verwenden sind. Wenn dann Mittel tbrig bleiben,
sind nach 8§ 3 des Haushaltsgesetzes Fragen wie
Schuldentilgung einzusetzen.

Vizepréasident Gentzel:

Herr Abgeordneter Huster, der Abgeordnete Barth
mochte lhnen gern eine Zwischenfrage stellen.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:
Dem kann ich nicht widerstehen.
(Heiterkeit im Hause)

Abgeordneter Barth, FDP:

Das beruht ja durchaus auf Gegenseitigkeit. Lieber
Herr Kollege Huster, da ich die Klarstellung in eine
Frage kleiden muss, frage ich, ob Sie bereit sind,
zur Kenntnis zu nehmen, mein letzter Satz in der
Tat nur eine Reflexion auf die vorangegangene De-
batte gewesen ist und inhaltlich nattrlich genau,
wie Sie es auch richtig erkannt haben mit lhrer Ein-
gangsvermutung, das gilt, was in dem Antrag
steht?

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Ich bin bereit, das zur Kenntnis zu nehmen, dass es
von lhnen zwar ein formuliertes Dazulernen gege-
ben hat, aber der Konflikt zu lhrem Antragstext ja
dennoch dann weiter besteht.

Ich denke, das Thema Steuerabkommen zwischen
Deutschland und der Schweiz muss auch durchaus
Raum geben fur die eine oder andere grundsatzli-
chere Uberlegung. Es ist auch eine hoch politische
Situation mit dem Ausbrechen der Finanz- und
Wirtschaftskrise entstanden und im Zuge dieser
Entwicklung wurde offenbar, dass eine signifikante
Zahl von deutschen Steuerbirgern ihr Geld nicht
hier versteuert hat, wie das Recht und Gesetz ist,
sondern das in der Schweiz geparkt haben mit Un-
terstiitzung der Schweizer Banken und man im Zu-
ge dieser Krise nicht blo3 zwischen Deutschland
und Schweiz, sondern ich erinnere an die CDs aus
Liechtenstein, ich erinnere an ein deutsch-osterrei-
chisches Doppelbesteuerungsabkommen im Zuge
dieser CD-Ankaufe durch verschiedene Bundeslan-
der. Also insgesamt ist in diese Frage Bewegung
gekommen. Herr Barth, wissen Sie, was mir da von
Ihrer Seite, von lhrer Partei bisher grundsétzlich in
all diesen Fragen gefehlt hat? Ein klares Bekennt-
nis daflr, dass in diesem Land Recht und Gesetz
einzuhalten sind, dass hier Steuern zu zahlen sind
und dass demzufolge auch die CD-Einkaufe der
Bundeslander legitim waren, um Leuten auf die
Schlichte zu kommen, die diese Gesellschaft betro-
gen haben, systematisch tber Jahre betrogen ha-
ben,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wo zum grof3en Teil Steuerhinterziehung als Kava-
liersdelikt behandelt wurde. Das ist doch nicht hin-
nehmbar. Ihre Partei, vertreten gerade in den Bun-
deslandern, ich denke damals an Baden-Wirttem-
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berg, hat sich da nie klar positioniert, dass sie mit
dieser Duldung letztlich brechen will.

Das Steuerabkommen, das jetzt in Rede steht, be-
schaftigt uns im Haushaltsausschuss seit Lange-
rem. Ich denke, Herr Minister, seit fast einem Jahr
lassen wir uns von Ihnen regelméaRig tber den ak-
tuellen Stand informieren. Insofern Uberrascht lhr
Antrag, Herr Barth, dann doch etwas, weil der Zeit-
plan, den wir jetzt in der letzten Haushalts- und Fi-
nanzausschuss-Sitzung dazu beraten haben, ja
vorsieht, dass eine endglltige Entscheidung Uber
die zweite Lesung im Bundesrat voraussichtlich erst
am Ende des Jahres 2012 gefallt werden wird.

Ich glaube, da noch viele offene Fragen nicht nur in
Deutschland, nicht nur im Bundestag, sondern auch
auf Schweizer Seite stehen, sollte ein Votum der
Landesregierung jetzt zumindest noch nicht von Ih-
rer Seite so klar eingeschrankt werden, indem Sie
auffordern, die Landesregierung soll diesem Gesetz
zustimmen. Denn Sie haben richtig erwahnt, es gibt
auf Schweizer Seite entsprechende Gesetzge-
bungsverfahren und Beschlisse, aber das Umset-
zungsgesetz ist beispielsweise in der Schweiz noch
nicht beschlossen worden. Es wird diskutiert, ob es
legitim ist, ob es richtig ist, diese Altfalle, also sprich
das Bunkern von Schwarzgeld in der Schweiz, mit
diesem Abkommen zu legalisieren. Auch eine zwei-
te Frage spielt eine Rolle, ob das Abkommen ge-
eignet ist fur die Zukunft, kinftige Schlupflécher
auszuschlieBen. Auch da, wenn Sie sich das mal in
der Schweiz genauer betrachten, wird von Schwei-
zer Seite sogar diskutiert, ob nicht in einem neuen
Text wieder Schlupflocher drin sind, die es wieder-
um in Zukunft auch ermdglichen, dass unversteuer-
tes Geld, zu gering versteuertes Geld hier abwan-
dert. Das kann ja nicht Sinn und Zweck der ganzen
Sache sein. Das Ziel, Herr Barth, am Ende aus
Schwarzgeld Weil3geld zu machen, das steht Uber
dem allen und wenn ich mich in lhre Lage hineinzu-
versetzen versuche, da kénnte man nach Doyle sa-
gen: ,Lieber den Spatz in der Hand, als die Taube
auf dem Dach.” Mit anderen Worten, wir machen
einen Haken an die Altfalle dran, das ist alles nicht
sauber gelaufen und suchen aber fiir die Zukunft ei-
ne Chance, dass das in Zukunft sauber lauft und
freuen uns daneben noch Uber die Einnahmen, die
wir unter dem Strich dann auch im Landeshaushalt
haben. Ich denke, ich habe aber deutlich gemacht,
wo man grundsatzlich in dieser Frage diskutieren
muss. Wir sind skeptisch, dass die Vergangenheits-
bewadltigung so richtig ist. Wir sind auch skeptisch,
ob mit diesem Entwurf oder mit diesem deutsch-
schweizerischen Abkommen in der jetzigen Form
tatsachlich alle Schlupflocher fir die Zukunft ver-
borgen sind. Ich halte auch aus der Erwagung her-
aus, was den Zeitplan betrifft, jetzt eine Festlegung
der Landesregierung auf ein Votum im Bundesrat,
zum jetzigen Zeitpunkt zuzustimmen, fir falsch. Wir
sollten uns weiter Gber die Selbstbefassung, wie

gehabt, im Haushalts- und Finanzausschuss Uber
den Fortgang der Beratung durch das Finanzminis-
terium unterrichten lassen. Vielen herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasident Gentzel:

Danke, Herr Abgeordneter. Das Wort hat jetzt Ab-
geordneter Dr. Zeh von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Zeh, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich will an dieser Stelle nicht verschweigen,
dass die CDU-Fraktion naturlich hier mit der FDP-
Fraktion im Grundsatz Ubereinstimmt. Wir sind der
Meinung, das ist gut verhandelt worden. Das muss
gut sein, das war auch ein CDU-Minister, Herr
Schéauble hat es verhandelt. Ich denke, es ist klug,
wenn wir ab 2013 alle deutschen Kapitalanleger,
die in der Schweiz ihr Kapital anlegen, genauso be-
handeln, wie es in Deutschland tblich ist. Damit ha-
ben wir Rechtsgleichheit, wir haben Rechtssicher-
heit. Wir haben auch ein Stiick weit die Kapitalanle-
ger, die sich bisher in der Schweiz verstecken
konnten, mit ihren Geldern fir unseren Fiskus in
der Pflicht.

Ich denke, dass das in der Zukunft mehr Steuerein-
nahmen bringen wird, und das ist in jedem Fall erst
einmal vernunftig. Im eigentlichen Streit geht es um
die Altfélle. Da ist in der Tat die Frage, ob das ge-
recht ist oder nicht. Herr Huster hat das breit darge-
legt. Ich bin auch der Meinung, dass das, wenn
man das nach rechtsstaatlichen Kriterien bewertet,
nicht einfach ist, aber was sollen wir denn machen?
Wenn wir einen Vertrag abschlieRen, der anders
nicht zu fassen ist, dann ist es mit der Nachver-
handlung schwierig. Ich kann mich erinnern, es gab
mal einen Vergleich von dem Finanzminister Peer
Steinbriick, der etwa gesagt hat, die Schweizer sind
wie Indianer, wenn man denen die Kavallerie zeigt,
dann machen die, was wir wollen. So &hnlich, ich
habe das nicht ganz genau im Gedachtnis, wie das
Zitat war. Das war schon eine Methode, der kann
man sich sehr schlecht meines Erachtens jetzt wie-
der anschlielen. Das funktioniert nicht. Die
Schweiz ist ein souveréner Staat. Wenn die Uber
bestimmte Hurden nicht gehen, dann kénnen wir
nicht dariiber springen. Es ist die Frage wiederum,
die man sich stellen muss: Ist hier der beriihmte
Spatz in der Hand besser als die Taube auf dem
Dach? Ich muss sagen, langfristig gesehen, ist mir
der Spatz lieber. Allerdings - und da ist jetzt unsere
Meinung anders - ob wir nun heute zustimmen oder
ablehnen, es gibt eine lange Zeitleiste, die bis Ende
des Jahres, bis Dezember 2012 ist und das wird im
Bundesrat behandelt. Soweit ich es jetzt beurteilen
kann, sind die Anzeichen darauf gestellt, dass es
keine Einigung geben wird, das wird im Vermitt-
lungsausschuss landen und dann werden wir eine
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andere Vorlage haben als jetzt. Insofern macht es
keinen Sinn, wenn wir heute dem einfach schon zu-
stimmen. Deswegen, glaube ich, dass wir gut bera-
ten sind, wenn wir es noch mal im November aufru-
fen, wo ich dann wahrscheinlich nicht mehr hier
sein werde, aber dass dann hier die Diskussion
stattfindet, ist sicherlich sehr sinnvoll. Ich rate hier
noch einmal, das so zurlickzustellen, dass wir das
im November/Dezember beraten kénnen. Es macht
auch keinen Sinn, das in den Ausschuss hineinzu-
tragen, denn dann beraten wir Uber etwas, was es
so in der Form noch nicht gibt. Auf Wiedervorlage
legen und dann noch mal im November bereden, ist
unsere Empfehlung. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Dr. Zeh. Das Wort hat
jetzt Carsten Meyer fir die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Danke, Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich bin, denke ich, dafur bekannt, dass
ich versuche, nichts doppelt zu erzéhlen. Insofern,
Herr Dr. Zeh, vollig richtig, das finden wir auch.
Wenn vielleicht die Antragsteller so freundlich wa-
ren und diesen Antrag schlicht und ergreifend heute
zurtickziehen nach der Debatte und wir den im No-
vember wieder aufrufen, wére das eine gute L6-
sung, um das Thema sachgerecht zu behandeln,
denn es wird uber den Sommer ganz sicherlich
noch zu wunderbaren Diskussionen, man kénnte
auch sagen Hakeleien, Kampfabstimmungen und
hinter den Linien bei den Indianern und der Kavalle-
rie zu Auseinandersetzungen kommen, denn hier
geht es um sehr viel Geld, wenn es um das Thema
.Steuerabkommen mit der Schweiz” geht.

Wir von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bundesweit
und auch hier im Landtag halten die steuerliche Of-
fenlegung und den automatisierten Informations-
austausch, wenn es um das Thema Steuern und
Schwarzgeld geht, fur zentral. Insofern bleibt man
da ja immer kritisch diesem Steuerabkommen ge-
genuber. Bilaterale Abkommen mussten eigentlich
gerade jetzt in jedem Bereich der Fiskalpolitik, und
dazu gehort ja auch das Wiederauffinden von Geld,
was nicht mehr da ist, eigentlich verboten werden
und europaweite Losungen angestrebt werden. Da-
fur stehen wir auch ein. Wir wollen auch nur darauf
hinweisen, dass z.B. Vermdgen bereits verlagert
worden sind, und wir da uns mit der SPD einig wis-
sen, dass wir die Offenlegung auch dieser soge-
nannten - ganz neues Wort - Verschwinder - wer
sich das ausgedacht hat -, der Menschen oder der
Konten, die von einem Konto in der Schweiz z.B.
auf ein Konto einer Filialbank in Singapur oder wo

auch immer hingewandert sind, dass man auch die-
se Namen braucht, und wir halten es eigentlich fir
eine schdne Methode, in diesem Fall mal als euro-
paische Lander von den USA zu lernen, die begrif-
fen haben, dass es in diesem konkreten Fall um
Geld geht, das hei3t um Macht, und da muss man
auch mal, nicht vielleicht gerade Kavallerie bemu-
hen als Beispiel, aber einfach schlicht mal zeigen,
was man kann. Und wenn Europa sich dort einig
ware und dafiir sorgen wirde, dass als Drohung im
Raum steht, dass die Schweizer Banken Ge-
schaftsbeschrankungen in der gesamten europai-
schen Union bekommen, wenn sie das nicht auch
fur uns tun, und zwar nicht nur mit der groRRen
Volkswirtschaft, mit der es wirklich weh tut, sondern
z.B. auch und gerade mit Griechenland, Irland,
Spanien, ltalien oder Portugal, um auch dort die
vielleicht geringeren, aber doch vorhandenen Ab-
flisse von Geld von den Reichen und den Superrei-
chen zu verhindern.

Unsere Minimalforderungen fir eine Zustimmung,
wenn sie dann im Herbst oder im Winter notwendig
sein sollte, sind die folgenden:

Wir fordern die vollige Offenlegung der Namen der
deutschen Steuerpflichtigen, die zwischen dem
1. Januar 2009 und dem Inkrafttreten des Abkom-
mens Geld aus der Schweiz abgezogen haben.

Wir fordern, dass die Definition der sogenannten
Zahlstellen in der Schweiz ausgeweitet wird. Dazu
gehort unter anderem, dass die Niederlassungen
und die Tochter von Schweizer Banken in anderen
Landern als Zahlstellen gewertet werden, anson-
sten werden einfach nur Umbuchungen vorgenom-
men, z.B. nach Singapur oder in andere Steueroa-
sen.

Wir sprechen uns fir eine automatische Anpassung
des Steuersatzes auf diese Vermdgen aus, wenn
sich das deutsche Besteuerungssystem andert, ist
es auch in diesem Rahmen hier, glaube ich, keine
Uberraschung. Die GRUNEN treten ja da fiir eine
deutliche Verédnderung der Fordersteuersatze bei
Erbschaftssteuern und auch bei Spitzensteuersat-
zen ein.

Wir sind der Ansicht, dass das Abkommen aus
deutscher Sicht nur ein Zwischenschritt zu einem
automatischen Informationsaustausch sein kann,
der dann naturlich europaweit vorzulegen ist. Es
braucht eine sinnvolle Regelung fur die Schen-
kungssteuer, denn nur die Erbschaftssteuer auf
50 Prozent zu setzen und dann nicht zu realisieren,
dass der potenzielle Erblasser noch zu seinen Leb-
zeiten, und sei es auch nur einen halben Tag vor-
her, Verschenkungen, das Vermédgen in einen si-
cheren Hafen filhren kann, bei seinen Erblassern,
das muss auch geregelt werden. Die Kontrolle der
Durchfihrung des Abkommens muss auch fir
Deutschland mdglich sein. Die Forderung der
Schweiz, dass die Deutschen keine Daten-CDs
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mehr kaufen dirfen, ist natiirlich ganz deutlich ab-
zulehnen. In diesem Zusammenhang, wie gesagt,
freue ich mich auf die Debatte etwa in einem hal-
ben Jahr wieder hier. Danke.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Meyer. Das Wort
hat jetzt Abgeordneter Pidde fur die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, meine
Fraktion ist der Meinung, dass das Abkommen in
der jetzigen Form unzureichend ist. Es ist ein Ver-
trauensbruch, ein Vertrauensbruch gegenuber allen
ehrlichen Steuerzahlern in Deutschland. Es kann
und darf einfach nicht sein, dass sich kriminelle
Energie zur Steuervermeidung am Ende wirklich
rechnet. Das Steuerabkommen schafft zwei Klas-
sen von Steuerbirgern. Diejenigen, die hierzulande
regular zahlen missten und die Privilegierten, die
ein anonymes Konto in der Schweiz haben und
dann weniger zahlen muissten. Deutsche Straftéter
und ihre Helfer im In- und Ausland sind die Gewin-
ner dieses Abkommens, wenn das so beschlossen
wurde. Bisher nicht versteuerte Vermdgenswerte in
der Schweiz sollen - das ist schon gesagt worden -
eine anonyme pauschale Einmalzahlung leisten
und dadurch legalisiert werden. Ziel der Regelung
ist also weder die Aufdeckung begangener Steuer-
straftaten noch die vollstindige Durchsetzung
bestehender Steueranspriiche. Die Tater kdnnen
sich weiterhin unerkannt dem Zugriff der deutschen
Behorden entziehen.

Meine Damen und Herren, um die Schweizer Ban-
ken und ihre Kunden vor Bestrafung zu bewahren
und das Bankgeheimnis weitgehend zu erhalten,
muss Deutschland seine Steueranspriiche reduzie-
ren, die Strafverfolgung begrenzen und Befugnisse
der deutschen Finanz- und Justizbehérden ein-
schranken. Diese Zugestandnisse verletzen die
Grundsatze der Steuergerechtigkeit und des ord-
nungsgemafien Steuervollzugs. Die Steuermoral
wird durch das Abkommen nachhaltig beschéadigt.

(Beifall SPD)

Es gibt aber auch rechtliche Bedenken. Die Steuer-
pflichtigen mit unversteuertem Vermdgen in der
Schweiz werden gegentber allen anderen in ver-
fassungsrechtlich bedenklicher Weise privilegiert. In
den zuriickliegenden Jahren sind durch die Vorgan-
gerregierung bereits goldene Briicken in die Steuer-
ehrlichkeit gebaut worden. Und wer das nicht ge-
nutzt hat, der soll jetzt noch belohnt werden, das
kann einfach nicht sein.

Insgesamt muss festgestellt werden, dass die Bun-
desregierung schlecht fiir den Staat und die ehrli-
chen Steuerbirger verhandelt hat. Dieses Ergebnis
kann nun weifld Gott nicht als der groRe Wurf gefei-
ert werden. Das Verhandlungsergebnis der USA
mit der Schweiz zu dem Steuerstreit zeigt, dass
dort deutlich mehr mdglich gewesen war und auch
noch ist. Schénen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Dr. Pidde. Das Wort
hat jetzt fur die FDP-Fraktion der Abgeordnete
Barth.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, lieber Herr Pidde, das war in der Tat
eine neue Rede. Jetzt wissen wir zundchst mal,
was die Fraktionen hier im Landtag dariiber den-
ken.

Vielleicht ist es ganz interessant zu hoéren, was Ex-
perten zu dem Abkommen sagen. Es hat eine Um-
frage unter Okonomen in der ,Wirtschaftswoche®
gegeben, ich will mal paar zitieren: Die Okonomen
machen sich fiir eine Ratifizierung stark, heif3t es
dort. Zukinftiger Steuerhinterziehung werde effektiv
vorgebeugt, da laut Abkommen mdgliche Steuerén-
derungen in Deutschland fir Kontoinhaber in der
Schweiz nachvollzogen werden. Das ist ein ganz
wichtiger Punkt, meine sehr verehrten Damen und
Herren, glaube ich, weil man mit dieser Regelung
schon konstatieren kann, dass die Steueroase
Schweiz auf Dauer dichtgemacht wird. In der ,Wirt-
schaftswoche” heiflt es dann weiter: Zudem wird
Altvermdgen nicht geschont. Das Argument, durch
die Ankiindigung werde es zu einer Kapitalverlage-
rung kommen, lassen die Experten nicht gelten.

Meine Damen und Herren, die Argumente, die im-
mer wieder vorgetragen werden und auch hier vor-
getragen worden sind, werden von den Experten
weitestgehend nicht geteilt. Und, Herr Kollege Mey-
er, es mag ja so sein, dass man sich viel noch win-
schen kann, was in dieses Abkommen noch hinein
soll, ob Steuersatze, ob Bemessungsgrundlagen,
was auch immer, der Punkt ist nur, wir sind nicht di-
rekter Vertragspartner. Wir stehen im Prinzip in der
Tat vor der Frage, nehmen wir den Spatz in der
Hand oder wollen wir die Taube auf dem Dach, wis-
send, dass wir die Taube nicht kriegen werden. Wir
stehen nur vor der Frage, dem Abkommen, das
zwischen der Bundesrepublik und der Schweiz ver-
handelt worden ist, im Bundesrat zuzustimmen
oder das eben nicht zu tun. Wir kénnen nicht ver-
handeln, weil wir kein Verhandlungspartner an die-
ser Stelle sind.
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Es wird immer das Argument vorgetragen, dass es
bis Ende 2012 dann noch zu Kapitalverlagerungen
kommt - Kollege Pidde hat das ja eben auch ge-
sagt -, das ist so, das ist auch nicht zu &ndern.
Wenn wir das Abkommen nicht abschliel3en, wird
es auch nach dem 01.01.2013 weiter zu Kapitalver-
lagerungen kommen und wer weif3 wie lange - bis
wir dann irgendein neues Abkommen haben. Ob in
dem dann die Dinge drinstehen, die sich Herr Mey-
er gewinscht hat, von denen ich das eine oder an-
dere durchaus sogar teile, aber das wissen wir
auch nicht. Es wird weiter zu entsprechenden Ver-
lagerungen kommen, weil ein neuer Vertrag erst
mal verhandelt werden muss, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

Herr Kollege Pidde, der von lhnen beschriebene
Zustand bleibt dann erhalten. Sie missen mal zur
Kenntnis nehmen, dass die Schweiz ein souveraner
Staat ist. Wie die Schweiz ihr Bankenwesen organi-
siert, wie sie den Umgang mit dem Bankgeheimnis
dann auch organisiert, wie hoch sie das Bankge-
heimnis in der Wertigkeit einstuft, das ist Sache des
souverdnen Staates Schweiz, der Ubrigens auch
nicht EU-Mitglied ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, kriminell
ist auch der, der CDs mit illegal beschafften Daten
kauft.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Bei
Kriminalitat ...)

(Beifall FDP)

Das missen wir moralisch nicht gut finden, weil die
Daten vielleicht moralisch wertvoll sind, nichtsdes-
toweniger ist es insbesondere nach Schweizer
Recht illegal, diese Daten herauszugeben, ware es
nach deutschem mdoglich, wohl auch, wenn ich das
richtig Uberblicke. Das ist Verletzung des Bankge-
heimnisses. Da kdnnen wir uns moralisch dartber
aufregen, aber es ist Sache der Schweiz, das mus-
sen wir nun mal zur Kenntnis nehmen. Es hat tber-
haupt keinen Sinn, den Vergleich von Herrn Stein-
brick irgendwie zu bemihen und zu sagen, die
Schweizer sind wie die Apachen am Colorado-Ri-
ver und wir missten nur mal die Artillerie vom Fort
Yuma holen und da knicken die schon ein. So funk-
tioniert das nicht und das ist Ubrigens Ulberhaupt
kein Stil irgendeiner politischen Auseinanderset-
zung, den ich auch nur ansatzweise fir gut befinde
oder teile.

(Beifall FDP)

Deswegen glaube ich, dass der Vorwurf, das Ab-
kommen ware nicht hart genug verhandelt, nicht
zieht. Das sieht man an zwei Dingen. Herr Kollege
Pidde hat das Abkommen mit den USA angespro-
chen. Ich gebe lhnen ein anderes Beispiel. An dem
Tag, an dem der Schweizer Nationalrat das
deutsch-schweizerische Abkommen mit 108 zu
81 Stimmen beschlossen hat, ihm zugestimmt hat,

am gleichen Tag wurde das Steuerabkommen mit
Osterreich mit 138 Jastimmen beschlossen, also 30
mehr. Das heil3t, es war fir die Schweizer einfa-
cher, dem Abkommen mit Osterreich zuzustimmen.
Offenbar hat unsere Regierung, hat die Bundesre-
gierung aus Sicht der Schweizer harter, fir sie un-
angenehmer verhandelt als die Osterreicher. Es ist
immer so, dass das Ergebnis eben beide dann
auch zufriedenstellen muss und beide damit leben
kénnen. Das ist nun mal das Wesen von Vertragen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Es
sind auch mehr Deutsche im Schweizer Na-
tionalrat.)

Genau, es sind mehr Deutsche im Schweizer Natio-
nalrat. Wahrscheinlich ist das so. Ich kenne ein
paar Kollegen dort, aber Deutsche sind nicht dabei.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es bleibt
dabei, das Abkommen ist ein gutes und es ist weit-
gehend auch ein faires. Wir hatten 2004 bis Ende
Mérz 2005 eine Steueramnestie. In Anbetracht des-
sen, was eben gesagt wurde, besteht vielleicht Ei-
nigkeit dartber, dass das jetzt auch nicht unbedingt
so das Mittel sein muss, was man da wahlt. Das
hatte die damalige rot-griine Bundesregierung be-
schlossen. Das sind also genau die, die uns hier
jetzt auch gesagt haben, dass eine Besteuerung
von 21 bis 41 Prozent nicht genug ist. Die haben ei-
ne Steueramnestie beschlossen. Da ist mir das Ab-
kommen, sage ich deutlich, erheblich lieber, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

Die Finanzministerin der Schweiz, Frau Widmer-
Schlumpf, hat in einem Interview vor sechs Wochen
- Mitte April - im Handelsblatt Folgendes gesagt, ich
zitiere: ,Ich stelle ganz niichtern fest, dass die rot-
griine Regierung im Jahr 2003 eine Steueramnestie
zu 15 Prozent eingefihrt hat. Wir bieten nun im
Steuerabkommen 21 bis 41 Prozent an. Und das ist
keine Steueramnestie. Wir anerkennen ja, dass es
von deutscher Seite einen Anspruch auf diese
Steuergelder gibt.“ Das, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, ist schon eine Aussage von einer
Finanzministerin eines Nachbarlandes, die aner-
kennt, dass wir ein Anrecht auf dieses Geld haben.
Das, finde ich, ist schon ein Schritt, auch so etwas
mit so einem Vertrag, mit so einer Zustimmung zu
erreichen, der sich durchaus sehen lassen kann.

Die Bedingungen sind also deutlich besser als es
bei der Amnestieregelung gewesen ist. Ich will das
noch mal sagen: Ich finde, die schwarz-gelbe Bun-
desregierung hat hart verhandelt und sie hat gera-
de im Interesse der ehrlichen deutschen Steuerzah-
ler ein gutes Ergebnis erzielt.

(Beifall FDP)

Warum, liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD
und GRUNEN, sind Sie dann immer wieder dage-
gen? Man kann eigentlich den Populismus an die-



Thiringer Landtag - 5. Wahlperiode - 88. Sitzung - 01.06.2012 8353

(Abg. Barth)

ser Stelle auch mal lassen. Aber vermutlich ist es
gar nicht Populismus, zumindest bei den Kollegen
der SPD vermute ich, dass es aus dem Willy-
Brandt-Haus da eine klare Weisung gibt oder aus
der Bundestagsfraktion vielleicht. Ob das dazu bei-
tragt, wer denn Kanzlerkandidat wird, das mag so
sein. Ob das dazu beitragt, dass dieser Kanzlerkan-
didat erfolgreich ist, das mag ich durchaus bezwei-
feln, denn ein Beitrag zur Herstellung von Steuer-
gerechtigkeit ist die Ablehnung dieses Vertrags
ganz bestimmt nicht, meine sehr verehrten Damen
und Herren,

(Beifall FDP)

das ist billige Blockadepolitik. Damit ist ein gewisser
Herr Lafontaine schon einmal auf die Nase gefal-
len.

(Beifall FDP)

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Und
Herr Kohl.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, aus dem
deutsch-schweizerischen Steuerabkommen sind
dauerhafte Mehreinnahmen fir die 6ffentliche Hand
zu erwarten und auch das sollte, das will ich noch
einmal sagen, unsere Zustimmung durchaus leicht
machen. Ich hatte es vorhin schon gesagt, bis zu
10 Mrd. € werden an einmaligen Einnahmen erwar-
tet. Die Verhandlungen zur Verteilung auf die Lan-
der laufen wohl noch nach dem, was ich wei3, aber
es durfte sich fur Thiringen auch um einen namhatf-
ten zweistelligen Millionenbetrag handeln, der hier
in die Kasse flieBen wiirde. Ich glaube, dass auch
mit Blick auf die Debatte, die wir auch vorhin hat-
ten, das schon ein Beitrag zur Konsolidierung sein
kann.

Herr Kollege Huster, um das an dieser Stelle aus-
driicklich klarzustellen, das war vorhin eine rein
rhetorische Reflexion auf die Debatte vorher, wo ich
ja, glaube ich, deutlich gesagt hatte, was ich von
der Interpretation, die die Landesregierung zum
Thema unabweisbare Mehrausgaben Ublicherweise
an den Tag legt, halte, namlich gar nichts. Deswe-
gen ganz klar, ich glaube, dass, wenn schon nicht
Steuermehreinnahmen, so doch zumindest Einnah-
men, die aus einem vollig unerwarteten Topf kom-
men. Wenn wir das auch mal summieren auf die er-
warteten Steuereinnahmen obendrauf, sollte es
doch mdoglich sein, wenigstens bei diesem Geld die
Landesregierung wirklich aufzufordern, das kom-
plett in den Schuldenabbau zu stecken, wenn wir
das schon nicht bei den Steuermehreinnahmen ma-
chen, so doch wenigstens hier bei einer Mehrein-
nahme, die nun tatséachlich nicht geplant ist und die,
glaube ich, dort wirklich am besten aufgehoben ist,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Man kann das alles riickwartsgewandt diskutieren.
Was Herr Huster auch gesagt hat, auch aus der
Geschichte heraus, zum Teil teile ich das, zum Teil

nicht. Es ist viel richtig beschrieben, was Sie ge-
macht haben. Die Frage ist: Ist es das, was uns
weiterhilft? Wir stehen an einer Stelle und es ist un-
sere Aufgabe, nach vorn zu blicken. Ich glaube,
dass es richtig ist, wenn wir nach vorne schauen
und sagen, wir kdnnen die Dinge, die in der Ver-
gangenheit liegen, nicht mehr alle andern. Wir kén-
nen Sie begrifRen, wir kbnnen Sie verurteilen, aber
wir kénnen zumindest dafir sorgen, dass die Din-
ge, wo wir uns vielleicht sogar einig sind, die in der
Vergangenheit falsch gelaufen sind, zukinftig rich-
tig oder zumindest besser organisiert oder besser
gehandhabt werden, als das in der Vergangenheit
der Fall gewesen ist. Zumindest auf diesen Punkt,
glaube ich, hoffe ich, sollte man sich doch einigen
kénnen.

Wenn ich die CDU hore, muss ich sagen, Herr Kol-
lege Zeh, das ist schon wirklich eine bemerkens-
werte Pirouette, die Sie hier drehen. Sie stellen sich
hier hin und sagen, was in dem Antrag drinsteht ist
verninftig, was in dem Vertrag drinsteht, ist ver-
niinftig, das muss gut sein, weil es ja ein CDU-Mini-
ster verhandelt hat, und trotzdem lehnen wir es ab.
Die Argumentation, die missten Sie mir noch ein-
mal erklaren, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Und um Ihnen die Gelegenheit zu geben,
das zu erklaren,

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Weil es
noch nicht so reif ist.)

finde ich, Herr Kollege Meyer und auch Herr Zeh,
es ist ein Zuckerle, was Sie mir hingelegt haben
und sagen, ziehen Sie den Antrag zuriick, bringen
Sie ihn im November noch einmal und

(Zwischenruf Abg. Dr. Zeh, CDU: Genauso.)

dann lehnen Sie ihm im November ab - weild ich
nicht. Wir kénnen es doch genauso machen, wir ei-
nigen uns jetzt darauf, dass wir den Antrag an den
Ausschuss Uberweisen, dann nehmen wir es bei
den Debatten entsprechend mit dazu, legen ihn
dort im Ausschuss, ich sage mal, so lange auf Eis,
bis entsprechend im November oder im Oktober die
Debatte um die zweite Beratung im Bundesrat dran
ist, und beziehen ihn dann dort im Ausschuss in die
Beratungen ein. Was spricht dagegen? Nach dem,
was ich hier gehort habe, aul3er der von Herrn Pid-
de verordneten Totalblockade, glaube ich, nichts.
Deswegen bitte ich Sie herzlich, der Ausschuss-
Uberweisung, die ich hiermit beantrage, an den
Haushalts- und Finanzausschuss selbstredend zu-
zustimmen. Ersatzweise beantrage ich getrennte
Abstimmung Uber die beiden Punkte des Antrags.
Herzlichen Dank.

(Beifall FDP)
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Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Barth. Es liegt eine
weitere Wortmeldung vor, und zwar von dem Abge-
ordneten Huster von der Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Barth, lassen Sie mich mal kurz erwi-
dern zu lhrer Bemerkung, was die Steueramnestie
unter anderem von Rot-Grin, die Sie erwéahnt ha-
ben, im Unterschied zur jetzt vorgesehenen Rege-
lung im Abkommen darstellte. Ein wesentlicher Un-
terschied war, dass die Amnestie dann in Kraft trat,
wenn derjenige, der Steuern hinterzogen hatte, sich
selbst bei den deutschen Behorden meldete. Das
macht ja auch theoretisch Sinn, dass dann der
Staat sagt, also wenn du - auf deutsch gesagt -
Mist gemacht hast, dann sind wir zu kulanten Rege-
lungen bereit, aber die Voraussetzung dafir ist,
dass du sagst, jawohl, ich habe einen Fehler ge-
macht, und durch diese Aufgabe der Anonymitat
der Staat mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit er-
warten kann, dass ich in Zukunft meine Geschafte
sauber abwickle. Das, denke ich, war der Grundge-
danke dieser Regelung. Herr Meyer, glaube ich, hat
es erwahnt, wer bis jetzt diese - oder Herr Dr. Pidde
- goldene Tur nicht genutzt hat, denke ich, hat
einen besonderen Erklarungsbedarf, dass er das
bisher nicht getan hat. Das ist doch die Schwierig-
keit bei der Bewertung des jetzigen Verhandlungs-
standes, ob nicht durch diese Heilung mit der ver-
bleibenden Anonymisierung, mit der zunehmenden
Erschwerung, dass deutsche Steuerbehdrden die
Leute dingfest machen kénnen, das muss doch in
die Bewertung mit einbezogen werden, ob das jetzt
tatséchlich ein Fortschritt gegentber alten Rege-
lungen ist und ob die Altfalle wirklich sauber geheilt
werden, so dass wir von Gerechtigkeit reden kodn-
nen.

Herr Barth, da Sie diesen Widerspruch, wie Sie ihn
dargestellt haben, andererseits nicht auflésen,
bleibt mein Verdacht, dass Sie im Kern die Leute
schitzen wollen, die diese Straftaten tber Jahre
begangen haben. Ich glaube, da muss ich nicht auf
das Thema Steuer-CDs noch mal zu sprechen
kommen, aber Sie hétten auch heute wieder eine
Gelegenheit gehabt, mal zu sagen fir lhre Partei,
dass Sie das eben nicht fir ein Kavaliersdelikt hal-
ten, was da in den letzten Jahren gelaufen ist und
wo sehr zugesehen wurde, wie das gelaufen ist,
sondern dass das wirklich eine Straftat ist, die wir
auch aus Aspekten der Gerechtigkeit dringend in
der Zukunft abstellen mussen.

Meine Damen und Herren, weil Sie jetzt zum Ver-
fahrensvorschlag noch mal gebeten haben um die
Ausschussiiberweisung, dass wir das parallelisie-
ren mit dem Selbstbefassungsantrag im Haushalts-
ausschuss, dagegen spricht aus meiner Sicht

nichts, dass man so verfahren kénnte. Man kénnte
aber auch wiederum bei Ablehnung Ihres Antrags
den Inhalt lhres Antrags natirlich immer mit zur
Selbstbefassung selbst in den nachsten Monaten,
insofern es einen neuen Stand gibt, nattrlich mit
zur Beratung heranziehen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Huster. Es hat sich noch einmal
Abgeordneter Barth zu Wort gemeldet. Sie haben
noch 20 Sekunden Redezeit.

Abgeordneter Barth, FDP:

Genau so ist es. Das reicht vollig aus. Herr Huster,
wenn lhnen das hilft, dann sage ich das. Natirlich
ist Steuerhinterziehung kein Kavaliersdelikt, son-
dern eine Straftat, Uberhaupt keine Frage. Es geht
doch nicht darum, das damit heilig zu sprechen
oder zu heilen, sondern nach vorne zu schauen
und zu gucken, wie kénnen wir es regeln, dass sich
so was mdglichst nicht wiederholt? Vielen Dank.
Das waren 17 Sekunden.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Genau, da gebe ich Ihnen jetzt mal recht. Es hat
sich jetzt kein weiterer Abgeordneter zu Wort ge-
meldet, aber der Herr Minister mochte jetzt spre-
chen. Herr Dr. VoR3, Sie haben das Wort.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, das
deutsch-schweizerische Steuerabkommen ist aus-
gehandelt, es ist von der Bundesregierung in einen
Gesetzentwurf gegossen worden, und zwar vom
Bundeskabinett am 25. April beschlossen worden.
Es soll erstmalig im Bundesrat am 15. Juni beraten
werden. Es kam in der Debatte zum Ausdruck, was
ist der Regelungsgehalt? Wir sollten unterscheiden
zwischen der kinftigen Behandlung von Kapitaler-
tragen der Schweiz und von der Behandlung von
vergangenen Ertragen (Steuerhinterziehung) wurde
deutlich genannt. Alles, was die Zukunft anbelangt,
werden die Kapitalertrage von Deutschen in der
Schweiz kinftig so behandelt, als seien sie in
Deutschland, das heil3t die Abgeltungssteuer. Die
Schweiz hat sich bereit erklart, die Abgeltungssteu-
er auch in der Schweiz anzuwenden. Insofern ist
die Zukunft bereinigt, und zwar vollends bereinigt.
Mehr kénnen wir ja schlieBlich von der Schweiz
nicht verlangen, dass sie sozusagen eigentlich un-
ser Steuerrecht fir diese Fragen anwendet - ich fin-
de, ein weites Entgegenkommen der Schweiz.

Der zweite Inhalt ist die Frage der Erbschaftssteu-
er. Wenn sich niemand offenbart gegeniber den
Schweizer Behodrden und den Banken, dann wer-
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den anfallende Erbschaften zu 50 Prozent besteu-
ert. Das ist der hdchste Steuersatz der Erbschafts-
steuer, den unser Recht kennt. Von daher ist es ein
klarer Anreiz, wenn ich ein néheres Verwandt-
schaftsverhéltnis zum Erben habe, habe ich einen
Anreiz, mich zu offenbaren, weil ich dann eine ge-
ringere Steuer zahle. Das einzige, was im Grunde
genommen umestritten sein kann - und das hat ja
die Debatte auch gezeigt -, wie gehen wir mit den
Vermdgen um, die in der Vergangenheit hinterzo-
gen worden sind und wie werden die behandelt?
Da haben die Nachverhandlungen zweifellos zu ei-
ner Verbesserung gefilhrt. Sie sollen mit einem
Steuersatz, der Vermdgensbestand, nicht der Er-
trag ... Der vorfindbare Vermdgensbestand wird mit
21 Prozent respektive 41 Prozent besteuert, und
zwar mit zunehmendem Abstand in die Vergangen-
heit von jetzt an gesehen. Insofern ist hier wirklich
die Frage zu stellen, ob weitere Verhandlungen zu
einem besseren Ergebnis fihren wirden. Ich sage
Ihnen, das wird nicht der Fall sein. Die Bundesrepu-
blik hat jetzt mehrmals nachverhandelt und Sie wis-
sen, dass die Schweiz natirlich dem Bankgeheim-
nis einen hohen Wert einraumt. Wir werden wohl
nichts Besseres bekommen. Jetzt ist die einzige
Frage, die beantwortet werden muss, ob wir sagen,
die Frage der Gerechtigkeit bewerten wir anders.
Wir haben hoéhere Anspriiche und hoéhere Ziele,
was die Gerechtigkeit anbelangt. Dann werden wir
der Gerechtigkeit Uberhaupt nicht naherkommen,
weil wir dann kein Abkommen kriegen. Es bleibt
dann bei dem desastrésen Ergebnis vom Status
guo oder entscheiden wir, wir haben zwar hdhere
Anspriiche, aber das Abkommen bringt uns auf ein
gutes Stlick des Weges in diese Gerechtigkeit hin-
ein? Die Frage mussen Sie beantworten. Da dieses
Abkommen auch im Finanzausschuss des Bundes-
rats behandelt wird, werde ich auch zustimmen.

(Beifall FDP)

Wie die Landesregierung insgesamt sich dann ver-
halt, werden wir sehen, wenn die Dinge im Plenum
sind. Sie wissen, es gibt hier unterschiedliche Auf-
fassungen, aber die Abstimmung muss auch unter
dem Aspekt gesehen werden, wie stark Thiringen
betroffen ist, das heifl3t wir hier mit unserem Haus-
halt. Wie stark sind wir betroffen? Herr Barth hatte
schon einige Zahlen genannt, die ich bestatigen
kann, aber die Beteiligung an der Vorabzahlung
von etwa 1,6 Mrd. €, das ist die erste Abschlags-
zahlung, meine Damen und Herren. Man geht von
10 Mrd. € aus. Der Wert, den ich auch auf der Ba-
sis unserer Rechnung mal tberschlagen habe, et-
wa 100/120 Mio. € bis 2019, ging nur von der Ab-
schlagszahlung von 1,6 Mrd. € aus. Das heildt,
wenn das Abkommen besteht, reden wir Uber ein
Vielfaches dieses Geldes und das wird ja schliel3-
lich den Leuten abgenommen, die - Herr Huster, da
gehe ich vollkommen mit - sich strafbar gemacht
haben, die hinterzogen haben und die in der Regel

nicht besser davonkommen durfen als ehrliche
Steuerbirger. Aber all dieses ist mit zu berticksich-
tigen und es wird eine Entlastung fur uns bedeuten.
Wir werden zusétzliches Geld bekommen und inso-
fern muss man auch Uberlegen, was man damit
macht. Ich meine auch, wir sollten uns einig sein
dartiber, dass wir dieses Geld, wenn es denn so
kommt und die Dinge den Bundesrat durchlaufen,
auch zur Haushaltskonsolidierung einsetzen. Das
Thema war ja heute schon mehrmals dran. Wir soll-
ten aber - das ist jetzt die zweite Debatte, wo wir
Uber Mehreinnahen reden - bei diesen Debatten
nicht vergessen, dass unsere Haushaltskonsolidie-
rung eben, so erfreulich Mehreinnahmen sind, vor
allen Dingen Uber die Ausgabenseite zu erfolgen
hat, und hier reden wir, ich méchte es nur noch ein-
mal in Erinnerung rufen, Gber Personalabbau, wir
reden Uber Verwaltungsreformen und wir reden
Uber sonstige KonsolidierungsmalRnahmen. Das ist
das Programm, was wir uns vorgenommen haben.
Nur auf dem Weg werden wir stabil in das
Jahr 2020 gehen kénnen. Recht herzlichen Dank.

(Beifall CDU, FDP)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Finanzminister. Es lie-
gen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor. Es
wurde Ausschussiiberweisung beantragt, und zwar
an den Haushalts- und Finanzausschuss. Wer die-
ser Ausschussiiberweisung folgen méchte, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men der Fraktionen FDP, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und DIE LINKE. Gibt es Gegenstimmen? Das
sind die Stimmen von CDU- und SPD-Fraktion. Gibt
es Enthaltungen? 1 Enthaltung. Damit ist diese
Ausschussiiberweisung abgelehnt.

Wir kommen direkt zur Abstimmung Uber den An-
trag der Fraktion der FDP in der Drucksa-
che 5/4434, hier war Einzelabstimmung Uber die
beiden Punkte beantragt. Dann stimmen wir zu-
nachst ab Uber Punkt 1. Wer diesem zustimmen
mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktion der FDP. Gibt
es Gegenstimmen? Das sind die Stimmen aus allen
anderen Fraktionen. Gibt es Enthaltungen? Das ist
nicht der Fall. Dann ist Punkt 1 dieses Antrags ab-
gelehnt.

Wir stimmen ab tber Punkt 2 dieses Antrags. Wer
diesem folgen moéchte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen der FDP-Frak-
tion. Gibt es Gegenstimmen? Das sind die Stimmen
aus allen anderen Fraktionen. Gibt es Enthaltun-
gen? Das ist nicht der Fall. Dann ist auch dieser
Punkt abgelehnt und somit der gesamte Antrag. Ich
schlieRe diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 18
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(Vizepréasidentin Rothe-Beinlich)

Auswirkungen des jingsten
Tarifabschlusses fur den 6f-
fentlichen Dienst auf die Thi-
ringer Kommunen

Antrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/4459 -

Ich frage, wunscht die Fraktion DIE LINKE das
Wort zur Begriindung? Ja, das wird gewiinscht. Ab-
geordneter Kummer hat das Wort.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, seit
dem 1. Méarz 2012 gilt fur die Beschéaftigten in den
Thuringer Kommunen ein neuer Tarifvertrag. Dieser
enthalt eine Tariferhéhung fur 2012 um 3,5 Prozent
und fur Januar und August 2013 Tariferh6hungen
um je 1,4 Prozent. Dass der neue Tarifvertrag
kommt, war allen Kommunen klar, was ihnen je-
doch nicht klar war, war die H6he des Abschlusses
und deswegen werden die wenigsten Kommunen in
ihrer Vorsorge diese Hohe bericksichtigt haben.
Ich will hier ausdricklich fiir unsere Fraktion sagen,
dass wir den Tarifvertrag begrufen

(Beifall DIE LINKE)

und dass er fur uns sehr, sehr wichtig ist, da er das
Recht der Beschéftigten auf eine angemessene Be-
zahlung bericksichtigt. Jedoch kénnen wir die Thu-
ringer Kommunen mit der sich daraus ergebenden
Belastung nicht allein lassen. Bisher sind diese Er-
héhungen im Thiringer Finanzausgleichgesetz
bzw. in den Schlusselzuweisungen nicht vollsténdig
berticksichtigt. Der Deutsche Stadtetag spricht in
seiner Pressemitteilung vom 31. Méarz von der
Grenze des Vertretbaren und der Deutsche Stadte-
und Gemeindebund sagt, die Erh6hung tberschrei-
tet bei einigen Gemeinden und Stadten die
Schmerzgrenze.

Meine Damen und Herren, auf die Situation der
Thiaringer Kommunen in Sachen Finanzen haben
wir mit unserer Kampagne ,Kommunen in Not“ in
der letzen Zeit mehrfach hingewiesen. Der Antrag,
der hier vorliegt, reiht sich in diese Kampagne ein
und wir wollen damit deutlich machen, dass die
Feststellung des Deutschen Gemeinde- und Stad-
tebundes vom 02.04., dass Mehrkosten uber héhe-
re Gebuhren, Beitrdge und Steuern finanziert oder
gar durch Personalabbau ausgeglichen werden
missen, fur uns aus unserer Sicht nicht der einzige
Weg sein kann.

(Beifall DIE LINKE)

Wir machen klar, dass die Landesregierung durch
eine konkrete finanzielle Regelung im Finanzaus-
gleichsgesetz hier die finanziellen Auswirkungen
der Kommunen bertcksichtigen muss, und dass die
einfache Vorstellung, die es offensichtlich vonseiten
der Landesregierung gibt, dass die Herren Minister

Geibert und Vol3 zusammen mit den kommunalen
Spitzengremien im Finanzbeirat hinter verschlosse-
nen Tiren darliber reden, wie die ganze Geschich-
te geklart werden soll, nicht ausreichend ist. Wir
brauchen Offentlichkeit, wir brauchen Transparenz
in diesem Verfahren. Deshalb unser heutiger An-
trag. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Kum-
mer. Die Landesregierung erstattet einen Sofortbe-
richt zu Nummer | des Antrags. Fur die Landesre-
gierung erteile ich jetzt das Wort Herrn Minister
Dr. VoR.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, im Er-
gebnis der Tarifverhandlungen vom Marz dieses
Jahres einigten sich die Gewerkschaften und Ar-
beitgeber darauf, dass die Beschéftigten im offentli-
chen Dienst beim Bund und bei den Kommunen
Uber die nachsten zwei Jahre in mehreren Stufen
insgesamt 6,3 Prozent mehr Geld bekommen soll-
ten, also gehaltlich angehoben werden. Fir die Ta-
rifoeschéaftigten der Thiringer Kommunen bedeutet
dies zum Beispiel eine riickwirkende Gehaltssteige-
rung fur 2012 ab 1. Marz um 3,5 Prozent. Die finan-
ziellen Auswirkungen dieses Tarifabschlusses fir
die Thiringer Kommunen kénnen seitens der Lan-
desregierung nicht exakt beziffert werden. Warum
ist das so? Die genauen Auswirkungen ermittelt
man nicht, indem man die Anzahl der Beschaftigten
nimmt und deren Gehaltssummen und hier einfach
diese Tarifsteigerung, diesen Prozentsatz anwen-
det, sondern es geht um Eingruppierungen, es geht
um Gehaltsstufungen und davon héngt das absolu-
te Ergebnis ab. Solche Daten liegen uns nicht vor.
Insofern kann ich das Gesamtergebnis nicht sagen.

Meine Damen und Herren, den Belastungen der
Kommunen durch die Personalausgaben wird im
Kommunalen Finanzausgleich Rechnung getragen.
Sie wissen, dass wir den Kommunalen Finanzaus-
gleich auf die Basis einer angemessenen Finanz-
ausstattung stellen und in dieser angemessenen Fi-
nanzausstattung sind auch Steigerungen der Per-
sonalausgaben schon bericksichtigt. Im Rahmen
des Dritten Gesetzes zur Anderung des Finanzaus-
gleichs, also fur das Jahr 2012, wurde bereits eine
Steigerung der Personalaufwendungen, so, wie wir
das beim Land auch getan haben, in Héhe von
1 Prozent Personalkosten berticksichtigt. Also ins-
gesamt 12,8 Mio. pauschal. Im Rahmen der Auf-
tragskostenpauschale wurden weitere 4 Mio. be-
ricksichtigt und im Rahmen der Schlisselmasse
dann eben noch mal 8 Mio. Aber auch das ist nicht
alles, namlich im Bereich der besonderen Ergan-
zungszuweisungen SGB Il und SGB XIlI, aber auch
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(Minister Dr. VoR3)

im Kita-Bereich werden die Personalkosten genau
berechnet und da diese Pflocke und diese Zuwei-
sungen einen hohen Anteil bei uns im Kommunalen
Finanzausgleich haben, wird weiterhin ein Stick
Personalkostensteigerung  berlcksichtigt.  Dann
geht allerdings auch die Bertcksichtigung der Per-
sonalkostensteigerung davon aus, ahnlich wie beim
Land, wo wir pro Einzelplan ein Personalbudget ha-
ben, dass eben auch Uber Personaleinsparungen
und eventuell verzégerte Besetzungen weiter Per-
sonalkosten gespart werden sollten und mussen.
Das gilt auch fur die Kommunen hier im Freistaat
Thiringen. Wie Sie es wollen, dass wir eine Tarif-
steigerung, die Uber diese Berlcksichtigung hinaus
geht, dass wir dieses unterjahrig beriicksichtigen
sollen, dafiir sehen wir zunéchst einmal keine Not-
wendigkeit. Das wéare aber systematisch vollkom-
men falsch. Stellen Sie sich vor, wir wirden alle
14 Tage das Finanzausgleichsgesetz andern, nam-
lich immer dann, wenn sich Sachverhalte ergeben,
die von den Planungen, von den Prognosen abwei-
chen.

Hier mdchte ich einen Punkt hervorheben: Im Be-
reich des SGB Il - also diese Hartz 1V, die Kosten
der Unterkunft - zahlen wir seit Jahren in Grof3en-
ordnungen mehr aus, als sich dann Ende des Jah-
res im Ist ergibt. Wir rechnen die nie im Ist ab und
wir reden hier auch gut ber 10 Mio. €, manchmal
sogar Uber 20 Mio. €, die den Gemeinden belassen
werden. Wenn man so will und nimmt jeden einzel-
nen Gesichtspunkt zum Anlass, dann missten wir
standig verrechnen.

Ich gehe jetzt mal zu den Steuereinnahmen: Wir
prognostizieren ja fir die Steuereinnahmen im kom-
munalen Bereich fir das Jahr 2012 gegentber der
Berlicksichtigung, die wir dem Finanzausgleichsge-
setz zugrunde legen, ein Mehr von 72 Mio. €. Soll
ich jetzt auch hingehen und aktualisiere das? Sie
merken, dass so ein Verhalten total systemfremd ist
und gerade die Kommunen verunsichern wirde.
Wir wirden ihnen nicht nur keine mehrjahrige Si-
cherheit Uber ihre Finanzausstattung geben, nein,
wir wirden ihnen die Sicherheit im Laufe des Jah-
res sogar noch nehmen. Dass das wohl nicht ge-
meint sein kann, davon gehe ich einfach aus, dass
Sie mit mir da einer Meinung sind. Insofern wirden
wir darauf verweisen, dass Personalsteigerungen
im Budget des Kommunalen Finanzausgleichs
2012 berucksichtigt sind. Eine unterjghrige Verén-
derung je nach Sachverhalt wirde systematisch
falsch sein. Weil der Herr Justizminister mich gera-
de anschaut, ich glaube, wir stoBen sogar an Ver-
fassungsgrenzen. Es gibt namlich auch einen Ver-
trauensschutz, dass, wenn Kommunen am Anfang
des Jahres mit bestimmten Dingen planen kénnen,
es dann kaum mdglich ist, dass ich Mitte des Jah-
res hingehe und mische die Karten in diesem Feld
ganz neu. Es hangen doch eine Reihe der Kommu-
nalhaushalte daran. Ich denke, da kénnen wir kei-

nen schwankenden Boden erzeugen. Wir sollten
uns eher bemihen, mehr Stabilitat in die kommuna-
le Finanzausstattung zu bekommen. Recht herzli-
chen Dank. Das ware mein Sofortbericht. Vielen
Dank.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Minister Vol3. Ich fra-
ge, wer wiinscht die Beratung zum Sofortbericht zu
Nummer | des Antrags? Sind das alle Fraktionen?
Das ist schon. Auf Verlangen von allen Fraktionen
ertffne ich die Beratung zum Sofortbericht zu Num-
mer | des Antrags und gleichzeitig eréffne ich die
Aussprache zu Nummer Il des Antrags. Zu Wort
gemeldet hat sich hier Abgeordneter Matthias Hey
fur die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Hey, SPD:

Frau Préasidentin, vielen Dank. Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Kuschel, ich spreche Sie
jetzt mal an.

(Zuruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Es gibt ver-
fassungsrechtliche Bedenken?)

Herr Kummer hat zwar den Antrag eingebracht,
aber Sie haben vorhin sofort lhr Sakko tbergewor-
fen, ich nehme an, wir werden Sie hier also gleich
noch zu diesem Thema erleben. Es ist nachvoll-
ziehbar, dass aufgrund der Tarifabschlisse ein
Mehrbedarf seitens der Kommunen formuliert wird.
Um ehrlich zu sein, wir haben eigentlich nur darauf
gewartet, wann so ein Antrag mal im Plenum einge-
bracht wird. Ich will gleich vorausschicken, dass
auch ich die Entwicklung in den letzten Jahren im-
mer sehr ambivalent gewertet habe, also es gibt im-
mer ein lachendes und ein weinendes Auge, wenn
es in die Tarifverhandlungen im o6ffentlichen Dienst
ging. Das geht mir nicht allein so. Einerseits weil? ja
jeder, der schon einmal in kommunaler Verantwor-
tung stand oder noch steht, wie es um die 6ffentli-
chen Kassen bestellt ist und jeder Euro mehr, ganz
gleich wofir, das Finanzproblem eigentlich noch
vergroRert, das die meisten Kommunen haben. An-
dererseits ist es naturlich auch wichtig, dass die Be-
diensteten in diesen Kommunen auch anstandig
bezahlt werden und Tariferh6hungen gehdren dann
und wann eben zu dieser anstandigen Bezahlung
dazu. Aber das nur vorweg.

(Beifall DIE LINKE)

Ihr Antrag verkennt aber vor allen Dingen eines -
und der Finanzminister hat das eben schon ausge-
fuhrt -, die Ermittlung der angemessenen kommu-
nalen Finanzausstattung ist quasi eine Momentauf-
nahme im Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens.
Das ist auch das Problem. Ich komme gleich noch
mal darauf zurtck. Im Rahmen der Ermittlungen
der angemessenen Finanzausstattung fir das
Jahr 2012 zum Beispiel wurde - und das ist eben
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auch schon hier angeklungen - eine Personalkos-
tensteigerung in H6he von 1 Prozent berilicksichtigt.
Daflir wurden bei der Auftragskostenpauschale zu-
sétzlich - Sie haben es gesagt, Herr Vo3 - 4 Mio. €
und fur den eigenen Wirkungskreis zusétzlich
8,8 Mio. € sogar beriicksichtigt. Weitere Personal-
kostensteigerungen sind im Rahmen der Bedarfs-
prognose einzelner Aufgabenbereiche, also zum
Beispiel Kita, SGB I, in die Ermittlung der ange-
messenen Finanzausstattung einbezogen worden.
Anderungen, die sich im Jahresverlauf an einzelnen
Ausgabepositionen ergeben, werden weder im po-
sitiven - das ist eben auch schon so gesagt worden
- noch im negativen Fall beriicksichtigt. Allein bei
den kommunalen Steuereinnahmen gibt es nach
8§ 3 Abs. 2 des Thuringer FAG nach Ablauf des
Ausgleichsjahres eine Beriicksichtigung eventueller
Mehr- und Minderausgaben. Selbst das, Herr Ku-
schel, ist nicht immer so. Sie kennen die Situation
im vergangenen Jahr, als die Mehreinnahmen des
Landes verstarkt in die Kommunalfinanzierung ge-
flossen ist und diese zusétzliche Finanzspritze - al-
so am Ende des Jahres - nicht in die Anrechnung
einbezogen wurde, wie sie im Kommunalen Finanz-
ausgleich eigentlich dblich ware. Wir haben eine
ahnliche Diskussion schon einmal hier im Plenum
gefihrt, als es zum Beispiel um den besonders har-
ten Winter im Jahr 2010 und 2011 ging. Sie erin-
nern sich sicherlich noch daran, damals gab es
auch Mehrausgaben fir die Kommunen, die in die-
ser Form nicht vorhersehbar waren. Auch hier sollte
dann quasi Uiber den Kommunalen Finanzausgleich
den Kommunen geholfen werden. Wir haben da-
mals auch festgestellt, zumindest mehrheitlich fest-
gestellt, dass es in der Systematik der Zuweisung
finanzieller Mittel Gber das FAG nicht darum gehen
kann, bei bestimmten signifikanten Anderungen so-
fort zu reagieren, weil dieses Finanzausgleichsge-
setz immer - ich driicke das mal sehr salopp aus -
einen ausgepragten Querschnitts- oder auch einen
Durchschnittscharakter hat. Das fiuhrt sicher hin
und wieder zu einigen Verwerfungen, die Sie dann
immer unter anderem durch solche Antrage aufgrei-
fen, und die gefallen uns auch nicht immer, also ich
meine jetzt die Verwerfungen, nicht die Antrage -
wobei, das sehen hier im Plenum einige Kollegin-
nen und Kollegen sicher auch manchmal anders -,
aber diese Systematik ist nun einmal gegeben. Man
kann vielleicht daruber diskutieren, Herr Kuschel,
ob zukiinftig nicht beim Ermittlungsansatz der finan-
ziellen Mittel von vornherein zum Beispiel ein gro-
Berer Anstieg der Kosten fur Personalausgaben bei
den Kommunen bertcksichtigt werden sollte, wobei
das quasi auch so eine Art vorauseilende Maf3nah-
me der anstehenden Tarifverhandlungen wére, die
immer erst im jeweils laufenden Jahr des Vollzugs
des FAG stattfinden. Ich bin nun kein Hellseher und
kann ahnlich wie Sie nicht voraussagen, welche
Hohe der Tarifabschluss immer haben wird, wobei
sich naturlich trefflich - auch das muss man sagen -

Uber eines streiten lasst: Das Personal auf kommu-
naler Ebene soll auch abgebaut werden, so dass
auch hier der Zuwachs an Ausgaben fir Tarifstei-
gerungen gebremst werden soll. Das klingt manch-
mal auch so an, wenn man Ausfiihrungen aus dem
Finanzministerium liest, weil ja das Mehr an Perso-
nalausgaben sich dann auf weniger Képfe beziehen
wuirde. Hier muss ich fairerweise sagen, dass die-
ser Ball ziemlich vorsichtig in die Reihen der kom-
munalen Familien gespielt werden sollte, weil auch
das Land Thiringen - das muss man legitimerweise
sagen diirfen - Personal abzubauen hat und im Ub-
rigen aber auch von den Tarifsteigerungen im o6f-
fentlichen Dienst betroffen sein wird, zwar Uber
einen anderen Flachentarifvertrag - dariber werden
wir erst im nadchsten Jahr reden kbénnen -, aber
auch da erwachsen Mehrausgaben. Es gibt immer
zwei Seiten der Medaille.

An den Festlegungen des aktuellen Finanzaus-
gleichsgesetzes wird auch im Hinblick auf die von
Ihnen bereits angesprochene geplante Neujustie-
rung, Herr Vol3, des Kommunalen Finanzausgleichs
seitens der SPD-Fraktion festgehalten. Deswegen
kénnen wir uns flr den hier vorliegenden Antrag in
dieser Form, wie er hier eingebracht wurde, nicht
erwarmen. Ich danke Ihnen.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Hey.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Barth fir die FDP-
Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
der Antrag zeigt zunachst, dass inzwischen auch
DIE LINKE verstanden hat, dass eine gerechte Ent-
lohnung, die nicht nur wiinschenswert ist, die not-
wendig ist, naturlich auch irgendwie finanziert wer-
den muss. Das Problem ist allein, welche Schluss-
folgerungen man aus dieser Erkenntnis zieht. Ich
glaube, solange die Mehrheit nicht verinnerlicht, ich
will gar nicht von begreifen reden, solange es die
Mehrheit nicht verinnerlicht, dass das Geld endlich
ist, und dass das, was ausgegeben werden soll,
auch erwirtschaftet werden muss, so lange wird es
uns nicht gelingen, den Staat insgesamt, auch in
den Kommunen, in den L&ndern oder im Bund auf
finanziell solide Beine zu stellen.

(Beifall FDP)

Diese Grunduberlegung, meine Damen und Herren,
hat etwas mit Generationengerechtigkeit zu tun, fir
die wir uns ausdricklich einsetzen. In Thiringen
profitieren 45.000 Beschéftigte etwa von den Tarif-
abschlissen und das ist auch gut so, das ist das la-
chende Auge, was Herr Kollege Hey meinte. Auf
die Kommunen kommt eine Mehrbelastung von,
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Herr Minister hat es gesagt, etwas mehr als
100 Mio. € durch den Abschluss zu; das ist das
weinende Auge. Natirlich kann man sagen, man
misste entsprechende Mehrbelastungen durch
einen vorhersehbaren Tarifabschluss bei einer soli-
den und ehrlichen Berechnung des KFA in den
Schlusselzuweisungen schon berechnen. Eigentlich
missten, wenn das in der Vergangenheit auch im-
mer alles erfolgt wéare - es geht ja bei der Berech-
nung des KFA nun nicht nur um die Frage der Tarif-
entwicklung -, die Kommunen auch in der Lage
sein, durch Ricklagen oder durch SparmalRnahmen
im Einzelfall auch mal eine Mehrbelastung, die viel-
leicht durch einen Abschluss, der hoher ist als er-
wartet, sage ich jetzt mal, selbst zu stemmen. Dass
sie das nicht sind, hat mit den Kommunalen Finanz-
ausgleichen der zuriickliegenden Jahre zu tun. Das
hat ja eine gewisse Historie, eine gewisse Entwick-
lung, und die Situation, in der die meisten Kommu-
nen sind, ist nicht vom Himmel gefallen, sondern
die ist natlrlich Ergebnis auch der FAGs der ver-
gangenen Jahre, ganz Klar.

Auch wenn wir vom Statistischen Landesamt gehort
haben, und das ist ja auch erfreulich, dass sich die
Gesamtverschuldung der Kommunen, der Minister
hat es auch bei der Versammlung des Gemeinde-
und Stadtebundes vorgetragen, dass sich der
Schuldenstand der Kommunen im Vergleich zu
2011 um 120 Mio. € verringert hat, so &ndert das
an der insgesamt und Uberwiegend schwierigen fi-
nanziellen Situation der Kommunen zunéchst
nichts. Wie also herauskommen? DIE LINKE
schlagt vor, den KFA riickwirkend zu &ndern und
den Tarifabschluss entsprechend dort einzurech-
nen, zu berucksichtigen. Die Vorredner, der Minis-
ter, der Kollege Hey haben bereits auf die Schwie-
rigkeiten, die damit verbunden sind, hingewiesen,
soweit es den laufenden Haushalt betrifft. Und so
eine Vorausberiicksichtigung ist unter verschiede-
nen Aspekten schwierig, auch deshalb, weil natir-
lich eine Verhandlungsseite in Tarifverhandlungen
damit auch schon einen Vorschlag auf den Tisch
legt. Aber darliber kénnte man diskutieren, weil es
ja nicht ein auf Gewinn gerichtetes Unternehmen
ist, um das es hier geht, sondern es sind Gemein-
den, die keinen Gewinn erwirtschaften, sondern es
geht ,nur* um die Frage, wofir sie ihr Geld verwen-
den. Ein Angebot auf den Tisch zu legen ist ja so-
wieso auch Sache der Arbeitgeber. Aber ich glau-
be, dass es nach vorn gerichtet zumindest ein paar
mehr Uberlegungen auch geben kann. Wir glauben,
dass ein Punkt auch die Uberlegung ist, die Steuer-
mehreinnahmen, die die Kommunen einnehmen,
auch wirklich bei den Kommunen kinftig zu belas-
sen und nicht immer wieder zu verrechnen,

(Beifall DIE LINKE)

um damit auch die Mdoglichkeit zu bieten, Rickla-
gen zu bilden, und eben auch mal einen Tarifab-
schluss, der vielleicht héher ist, als man ihn nun un-

bedingt erwartet, daraus entsprechend abzufedern.
Das ist allein fur sich genommen jetzt nicht die L6-
sung,

(Beifall FDP)

aber gemeinsam mit anderen Vorschlagen kann
das, glaube ich, zu einem Paket beitragen, welches
fur die Zukunft die Kommunen in die Lage versetzt,
auch mit Tarifabschliissen entsprechend umzuge-
hen. Was wir alle nicht wollen und wozu die Diskus-
sionen um den KFA nicht fihren durfen, ist, dass
die Biurgermeister die Buhmanner in ihren Kommu-
nen sind und suggeriert wird, dass die Blrgermeis-
ter ihre Mitarbeiter in den Kommunen fur die Uber-
wiegend gute Arbeit, die dort geleistet wird, nicht
angemessen bezahlen wollen.

(Beifall FDP)

Ich glaube, die Burgermeister wollen das, und die-
sen Eindruck sollten wir nicht in irgendeiner Weise
zerstoren, und wir sollten insbesondere Birger-
meistern, die eh schon mit dem Riicken zur Wand
stehen, nicht noch weitere Probleme aufbirden.

Weil der Kollege Kummer in seinem Einfihrungs-
beitrag auf diese bemerkenswerte Kampagne der
LINKEN vor einiger Zeit, vor einem halben Jahr et-
wa, meine ich, hingewiesen hat, die unter dem Titel
-Kommunen in Not“, so ist es wohl gewesen, ge-
standen hat, das war die Veranstaltung auf der
Messe, wo auch Mitglieder lhrer Partei standen und
dort ein Plakat in die Hohe gehalten haben ,Kom-
munen in Not“ und jeden, der da kam, mit so einem
Umschlag beglickt haben. Ich habe so einen Um-
schlag auch gekriegt, weil ich bei der Veranstaltung
war, habe den einigermal3en gespannt aufgemacht
und es hat sich entpuppt als im Wesentlichen Wer-
beveranstaltung fir eine Gemeinde- und Kreisge-
bietsreform. Das war sozusagen der wesentliche
Inhalt des Vorschlags im Zusammenhang mit die-
ser Kampagne.

Ich will Sie nur mal darauf hinweisen, es gibt im
Thiringen-Atlas, Frau Prasidentin, das ist vom Lan-
desamt fir Statistik, so eine sehr interessante Gra-
fik, Personalausgaben in Gemeinden und Verwal-
tungsgemeinschaften 2009. Wenn man sich das
anschaut und das mal neben die Ubliche Argumen-
tation legt, kleine Einheiten sind ineffizient und inef-
fektiv. und groRBe Strukturen sind sozusagen
zwangslaufig besser, dann will ich lThnen mal sa-
gen, die kleine Gemeinde Straufhain, die so klein
und ineffizient ist, dass sie nach Meinung der Lan-
desregierung gar keinen hauptamtlichen Birger-
meister mehr haben darf, liegt bei den Pro-Kopf-
Kosten in der Verwaltung bei 239 € pro Einwohner.
Dank an den Birgermeister Horst Gartner, der in
diesen Tagen in den Ruhestand geht. Birgel im
Saale-Holzland-Kreis liegt bei 214 €. Die unterma-
Bige VG Leubatal, zu der auch die Gemeinde Ho-
henleuben gehért, der mein Kollege Dirk Bergner
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als Burgermeister vorsteht, liegt bei 317 €; Greiz
bei 435 €, SOmmerda bei 484 €, Eisenach bei
460 €, Gera bei 545 € und Erfurt bei 694 €. Meine
Damen und Herren, die Mar, dass grofRe Strukturen
effektiv und preiswert sind und kleine teuer und un-
effizient, ist damit endgiltig widerlegt. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Barth.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Dirk Adams fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich will auf das Rechenbeispiel von Herrn
Barth jetzt gar nicht eingehen, weil ich glaube, dass
es an vielen Stellen hinkt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wir BUNDNISGRUNE wollen eine Beratung dieses
Antrags im Innenausschuss und Haushalts- und Fi-
nanzausschuss. Wir wollen guten Lohn fir gute Ar-
beit. Das heif3t, wir begri3en naturlich den Tarifab-
schluss ganz besonders dafirr, dass die Menschen,
die in unseren Verwaltungen arbeiten, gut bezahlt
werden, dass wir dadurch sichern, dass wir gute
Fachkrafte bekommen kénnen. Wir wollen eine an-
gemessene Finanzausstattung der Kommunen, um
das auch moglich zu machen und die Kommunen
nicht allein zu lassen auf ihrem Weg. Wir haben
vernommen, dass der Finanzminister angekiindigt
hat, den Kommunalen Finanzausgleich zu reformie-
ren, eine neue Struktur zu geben. Dem stehen wir
offen gegenuber, weil dringend Reformbedarf
besteht. Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit. Vielen
Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Adams. Das Wort hat
jetzt Abgeordneter von der Krone fiir die CDU-Frak-
tion.

Abgeordneter von der Krone, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mit dem Antrag der Fraktion DIE LINKE soll
die Landesregierung aufgefordert werden, dem
Thiringer Landtag Uber die finanziellen Auswirkun-
gen des jungsten Tarifabschlusses fir die Beschaf-
tigten des offentlichen Dienstes in Thiringer Kom-
munen zu berichten. Fir den zweiten Teil des An-
trags soll die Landesregierung aufgefordert werden,
dem Thiiringer Landtag einen Entwurf zur Ande-

rung des Thiringer Finanzausgleichsgesetzes fir
das Jahr 2012 vorzulegen, der die Auswirkungen
des Tarifabschlusses bericksichtigt und eine ent-
sprechende Anpassung der Schliisselzuweisungen
des Landes an die Thuringer Kommunen beinhal-
tet.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, gegen ei-
ne Berichterstattung - und der Herr Finanzminister
hat es ja auch getan - durch die Landesregierung
ist nichts einzuwenden, obgleich die Eckwerte der
Tarifverhandlungen jedem hier im Hohen Hause
bekannt sein sollten. Aufgrund des Tarifabschlus-
ses zahlen die Kommunen in Thiringen ihren tarif-
beschéftigten Angestellten seit dem 1. Marz 2012
3,5 Prozent mehr Gehalt. Um diese Steigerung
geht es insbesondere im zweiten Teil des vorlie-
genden Antrags.

Der Thiringer Landtag hat im Dezember 2011 den
Landeshaushalt 2012 und das Dritte Gesetz zur
Anderung des Thiringer Finanzausgleichs be-
schlossen. Eine Anderung dieses Gesetzes lehnt
die CDU-Fraktion ab. Zum einen wurde in dem An-
derungsgesetz zum FAG aufgrund von Prognosen
eine Tarifsteigerung bereits berlcksichtigt, die An-
séatze fur Personalkosten wurden deshalb um ca.
1 Prozent héher angesetzt als im Vorjahr. Zum an-
deren ist allgemein bekannt, dass das FAG Uuber-
wiegend auf Prognosen basiert. Es ist fatal und
falsch, bei jeder Abweichung von einer Prognose
gleich eine Anpassung des Gesetzes zu fordern.
AuRerdem ist es nur sachgerecht, dann auch die
anderen Einnahme- und Ausgabebldcke in die Be-
trachtung mit einzubeziehen. Nennen mdchte ich
an dieser Stelle nur prognostizierte Steuermehrein-
nahmen, die auch bei den Kommunen ankommen.
Durch nachtragliche Anderung wiirde der ohnehin
schon komplizierte Kommunale Finanzausgleich
noch intransparenter und fir die Blrgermeister,
Oberbirgermeister und Landrate im Ergebnis kaum
noch nachvollziehbar sein. Damit ware die Pla-
nungssicherheit fur alle - Land und Kommunen -
dahin. Und genau das will die CDU-Fraktion nicht.
Aus diesem Grund sieht das Gesetz eine unterjéhri-
ge Spitzabrechnung bei Tarifsteigerungen nicht vor.
Stattdessen wollen wir den Kommunen Planungssi-
cherheit geben, damit, nachdem ein Haushalt im
Parlament beschlossen wurde, auch der KAmmerer
vor Ort planen und bewirtschaften kann. Viel besser
ist es, den bestehenden KFA im Rahmen der
nachsten Haushaltsverhandlung einfacher und
transparenter zu machen. Wir wollen eine Finanz-
garantie des Landes fir Stadte, Gemeinden und
Kreise. Das Land sollte den Kommunen bis 2019
einen festen Betrag pro Jahr zusagen, mit dem sie
planen kénnen. Zudem sollten die Kommunen kinf-
tig ihre Steuermehreinnahmen behalten kdnnen
und nicht mehr mit den Zahlungen des Landes ver-
rechnet werden miussen. Um das alles aber zu er-
mdglichen, muss mit Strukturreformen endlich ernst
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gemacht werden - und ich rede hier von Strukturre-
formen, nicht von Gemeindereformen. Aufgaben-
standards und Behorden miissen reduziert werden,
damit Ausgaben weiter eingespart werden kdénnen.
Das ist der richtige Weg, um den Kommunen zu
helfen, und nicht diese rickwirkende Flickschuste-
rei am Finanzausgleichsgesetz des laufenden
Haushaltsjahres. Wir lehnen deswegen den Teil Il
dieses Antrags ab. Danke schon.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr von der Krone. Das
Wort hat jetzt Abgeordneter Frank Kuschel fiir die
Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zunachst also danke fir die sehr sachliche
Diskussion zu dem Thema. Sonst setzen wir mit
unseren Antragen groflRere Reizthemen, aber offen-
bar, wenn es um die kommunale Familie geht, ist
man sich am Freitagnachmittag noch weitestge-
hend einig. Ich hoffe, das bleibt so, auch nachdem
ich geredet habe.

Herr VoR3, erst mal vielen Dank fur den Sofortbe-
richt. Ich bedauere natirlich, dass Sie die Auswir-
kungen nicht konkret in Zahlen fassen kénnen, aber
habe natirlich auch dafur Versténdnis, dass das
jetzt nicht bis auf den Centbetrag geht, und die
Schéatzung in etwa haben wir ja. Die Zahlen sind
genannt worden. Wir gehen auch davon aus, dass
die Mehrbelastung um die rund 100 Mio. € im Jah-
re 2012 ausmachen, das ist schon eine erkennbare
Grol3e, tber die es sich lohnt, im Thiringer Landtag
zu diskutieren. Wir wollen gar nicht, Herr Vo3, so
wie Sie ein wenig das Szenario beschrieben haben,
dass alle 14 Tage dann der Finanzausgleich geén-
dert werden soll, das ist nicht unsere Absicht. Aber,
wie gesagt, bei einem Betrag von 100 Mio. € kann
man zumindest mal im Landtag dariber reden.

Es wére schon sehr hilfreich fur die Thuringer Kom-
munen, wenn heute vom Landtag das Signal aus-
geht, dass zumindest bei der Diskussion der Fi-
nanzausgleichssysteme 2013/2014 wir auch Rege-
lungen schaffen, dass die Kommunen kinftig sich
sicher sein kdnnen, dass bei der Berechnung einer
angemessenen Finanzausstattung derartige Ausga-
benabweichungen Berlicksichtigung finden. Das
ware schon etwas.

Herr von der Krone hat einen Vorschlag gemacht,
von dem man sagen kdnnte, wenn das auch das
Signal von heute ware, ware viel gekonnt, dass wir
namlich den Kommunen signalisieren, die Steuer-
mehreinnahmen in diesem Jahr kénnt ihr behalten.
Das ist zurzeit eben noch unklar, weil nach dem jet-
zigen, wenn ich die Regelungen des Finanzaus-

gleichs sehr eng auslege, miissen die Kommunen
davon ausgehen, dass die Steuermehreinnahmen
in diesem Jahr kinftig verrechnet werden. Nun ist
ein neuer Finanzausgleich angekindigt, da wissen
wir nicht, welche Verrechnungsregelungen es da
gibt. Aber das ware schon so ein deutliches Signal:
Gemeinden, die 72 Mio. € ..., wollen wir zumindest
alles dafir tun, dass wir die also nicht mit den Zu-
weisungen aus dem Finanzausgleich verrechnen.
Damit ware schon tatsachlich viel geholfen und die
Kommunen kénnten mit der Situation etwas anders
umgehen.

Wir sind immer noch in einer Situation, wo wir zwar
davon reden, dass die Kommunen Steuermehrein-
nahmen haben, aber wir nach wie vor zur Kenntnis
nehmen missen, dass die kommunale Steuer-
deckungsquote noch immer um die 20 Prozent, al-
so knapp Uber 20 Prozent liegt. Das heif3t, nur rund
20 Prozent der Einnahmen der Kommunen resultie-
ren aus eigenen Steuereinnahmen. Selbst ich war
in den 90er-Jahren da optimistischer, was den Auf-
holprozess gegeniiber den Kommunen in den alten
Bundeslandern betraf. Ich war Uberzeugt, wir na-
hern uns viel rascher den 30/35 Prozent, wie das in
den alten Bundeslandern gang und gébe ist. Das
heil3t natirlich im Umkehrschluss, die Thiringer
Kommunen bleiben nach wie vor in hoher Abhan-
gigkeit des Landes was die Landeszuweisung be-
trifft.

Deswegen auch immer wieder unser Appell, auch
mein Appell an die Landesregierung, wir missen
mit dem Bund in den Dialog treten, dass das Steu-
errecht so gestaltet wird, dass die kommunalen
Steuereinnahmen sich insgesamt erhéhen und da-
mit natdrlich auch in der Folge der Landeshaushalt
durch die Reduzierung des Finanzausgleichs ent-
lastet werden kann. Das ist ein politischer Auftrag,
wo ich die Landesregierung bitte, ihre Zurtickhal-
tung zumindest zu Uberdenken und da viel aktiver
Uber den Bundesrat zu wirken. Da haben Sie uns
auf lhrer Seite.

Ihr Vorschlag, Herr Dr. VoR3, oder lhre Forderung an
die Kommunen, einen Teil der Tariferhdhungen
durch Personalabbau zu kompensieren, ist tatsach-
lich zumindest als SofortmaBhahme kaum umsetz-
bar. Sie wissen, wie Personalabbau in den Kommu-
nen rechtlich geregelt ist, dulRerst kompliziert, ahn-
lich wie beim Land und man erreicht im Regelfall
nur mittelfristig dort berhaupt Entlastungen. Aber
es ist ein anderer Fakt, den wir zur Kenntnis neh-
men mussen: Die Thiringer Kommunen haben in
den letzten Jahren schon erheblich Personal abge-
baut. Ein weiterer Personalabbau ohne tatsachliche
Funktional- und Verwaltungsreform erscheint kaum
moglich. Es wirde zumindest die Leistungskraft der
kommunalen Ebene und das Angebot, was die
Kommunen an Birgerinnen und Birger unterbrei-
ten kénnen, erheblich tangieren und es ware spir-
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bar fir die Menschen vor Ort, wenn weiterer Perso-
nalabbau erfolgt.

Herr Kellner hat mir immer vorgeworfen, ich nutze
jedes Thema, um dann zum Schluss tber Verwal-
tungs-, Funktional- und Gebietsreform zu diskutie-
ren. Dieses Mal war es Herr Barth, der das Thema
aufgemacht hat.

(Beifall DIE LINKE)

Aber dazu muss man natirlich auch anmerken,
dass der bloRRe Vergleich von Personalausgaben
pro Einwohner wenig hilfreich ist. Da ist die Struktur
der Kommunen viel zu differenziert und der Aufga-
benkatalog. Was aber klar ist, das will ich immer
wieder betonen, da werde ich nicht mide, weil es
immer wieder auch uns unterstellt wird, wir fihren
diese Diskussion zur Funktional-, Verwaltungs- und
Gebietsreform nicht vorrangig unter der MalRgabe,
Kosten zu sparen nach der Devise ,koste es was
es wolle*, sondern uns geht es um Leistungsfahig-
keit der Kommunen und damit Uber Leistungsfahig-
keit héhere Einnahmen zu kreieren und damit die
Kostenstruktur anders darzustellen. Das sind dann
die entsprechenden Effekte. Da missen wir zur
Kenntnis nehmen, dass die Kleinstverwaltungen
Uberhaupt nicht in der Lage sind, das erforderliche
Personal vorzuhalten. Ich bekomme heute fur Ent-
geltgruppen 6 bis 9 anderes Personal als ab den
Entgeltgruppen 11, das ist halt so. Ich habe aber im
Regelfall auf gemeindlicher Ebene, wenn die Ge-
meinde weniger als 10.000 Einwohner hat, nur An-
gestellte und Beamte im mittleren Dienst. Der Fra-
ge mussen wir uns zuwenden. Wenn wir gutes Per-
sonal wollen in Konkurrenz mit der freien Wirt-
schaft, miissen wir dieses Personal gut bezahlen
kénnen, und das ist in Kleinstverwaltungen nicht
mdglich. Es ist auch nicht attraktiv fir junge Men-
schen, in einer Kleinstverwaltung Ordnungsamt,
Bauamt und alles Mégliche zusammen zu machen,
sondern sie wollen tatsachlich auch ein Aufgaben-
gebiet, wo sie sich personlich fortentwickeln kon-
nen. Das wird so nicht funktionieren. Ausdriicklich
stimme ich dem Finanzminister zu bei der Formulie-
rung seiner Zielstellung der Stabilisierung der kom-
munalen Finanzen. Das ist ganz wichtig, da haben
Sie uns auch auf lhrer Seite. Sie haben es erst mal
als Schlagwort genannt, wir sind sehr gespannt auf
Ihre Vorstellungen zur Neuausrichtung des Finanz-
ausgleichs und werden diese Vorstellungen dann
an dem von lhnen selbst formulierten MaRstab
messen. Aber dieser Auseinandersetzung stellen
Sie sich ja gern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr
Barth hat hier noch mal darauf verwiesen, dass
Geld endlich ist und es muss erwirtschaftet werden.
Genau, das muss erwirtschaftet werden. Ich ver-
weise in diesem Zusammenhang noch einmal dar-
auf, allein das Fiskalvermdgen in diesem Lande
liegt bei 4,7 Billionen €. Das ist also erwirtschaftet,

es ist eben nur ungleich verteilt. Die Ubergrol3e
Masse konzentriert sich also auf 12 Mio. Bundes-
birger, die dieses Fiskalvermégen besitzen. Das
erscheint eine groRe Zahl, gemessen aber an den
80 Mio. relativiert sich das dann schon wieder. Die-
se Frage mussen wir einfach diskutieren, trotz Wirt-
schafts- und Finanzkrise ist dieses Fiskalvermdgen
gewachsen. Ich betone auch noch mal, aus Vermo-
gen und wirtschaftlicher Betatigung kommen ge-
genwartig zu geringe Beitrdge zur Finanzierung des
Gemeinwesens insgesamt. Das macht auch unser
Landeshaushalt deutlich. Schauen Sie sich den an,
fast 4 Mrd. € aus der Umsatzsteuer und ganze
130 Mio. € aus der Kdérperschaftssteuer. Das sind
Verwerfungen, wo Menschen zu Recht erst mal hin-
terfragen, wieso. Dem missen wir uns stellen. Wir
wissen, das kénnen wir nicht allein machen, das
Steuerrecht ist Bundesrecht, das ist uns allen be-
wusst. Aber wenn das schon benannt wird, dann ja.

Noch eine Anmerkung auch zu Herrn Barth, er hat
gesagt, die Verschuldung der Kommune ist gesun-
ken um 120 Mio. - wir wissen, die Kommunen ma-
chen das nicht freiwillig, das haben wir ihnen als
Gesetzgeber vorgeschrieben, diese Schulden, das
ist gut. Aber wir missen auch feststellen, dass im
gleichen Jahr, in dem die Verschuldung um
120 Mio. gesunken ist, der Investitionsstau in der
kommunalen Infrastruktur um 700 Mio. € gestiegen
ist. Das liegt daran, dass nach den Zahlen des difu-
Instituts etwa 1,5 Mrd. im Jahr in Thiringen, in den
Thiringer Kommunen, investiert werden mussten,
um die kommunale Infrastruktur zu erhalten, und
tatsachlich im vergangenen Jahr rund 600 Mio. €
Bauinvestitionen durch die Kommunen getatigt wur-
den und etwa 80 Mio. € in Sachinvestitionen, also
nicht einmal die Halfte dessen, was erforderlich wa-
re. Da missen wir natirlich sagen, das ist ein Pro-
blem, das kann man mal einige Jahre durchhalten,
aber dann ist der Verfall der kommunalen Infra-
struktur so fortgeschritten, dass ich das dann nur
mit einem erheblichen Mehraufwand korrigieren
kann.

Ich erinnere an die letzten Presseinformationen,
was kommunale StralRen betrifft, was die Zustéande
in Schulen angeht, also das ist eine Entwicklung,
die wir hier als Landesgesetzgeber, auch weil wir ja
eine Patronatsverpflichtung gegenuber den Kom-
munen haben, zumindest nicht vollstandig ausblen-
den kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr
Adams hat fir seine Fraktion vorgeschlagen, das
weiter im Ausschuss zu beraten. Dieser Aus-
schussiberweisung wirden wir uns nattrlich nicht
verweigern und anschlieen. Vielleicht ist dann ja
auch das Finanzministerium, der Finanzminister so
weit, dass die ersten Eckdaten vorliegen. Wir wis-
sen, mit den kommunalen Spitzenverbanden gibt
es da schon einen Dialog zu Eckdaten des neuen
Kommunalen Finanzausgleichs. Vielleicht kénnen
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wir das dann auch in der Ausschussberatung mit-
einander verzahnen und signalisieren damit auch
der kommunalen Ebene, wir nehmen uns zumin-
dest dieser Problemlage an und werden Lésungs-
vorschlage unterbreiten. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Ku-
schel. Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldun-
gen aus den Reihen der Abgeordneten vor, aber
der Herr Minister Dr. Vol hat noch einmal um das
Wort gebeten.

Dr. VoR3, Finanzminister:

Frau Préasidentin, einen kleinen Nachtrag zu mei-
nem Bericht vorhin. Es gingen ja verschiedene Zah-
len hier hin und her, was der Tarifabschluss eigent-
lich fir den kommunalen Bereich bedeuten wirde.
Also ich méchte mal préazisieren. Das Wort von
100 Mio. € zusatzlichen Personalausgaben ist ge-
fallen, und zwar beziehen Sie das auf das
Jahr 2012. Das stimmt auf jeden Fall nicht. Wenn
wir die Personalausgaben aus der Kassenstatis-
tik 2011 nehmen und wenden darauf das Tarifer-
gebnis fir dieses Jahr an, also das heif3t 3,5 Pro-
zent, kommen wir auf 38 Mio. € ungefahr, das wird
dieser Tarifabschluss nach den Kassenergebnissen
die Kommunen dieses Jahr kosten. Ich sagte
schon, die Steuermehreinnahmen, die die Kommu-
nen dieses Jahr haben, betragen 72 Mio. €. Das
wollte ich nur zur Klarstellung der Zahlen sagen.
Schénen Dank.

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Finanzminister. Es lie-
gen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor. Kann
ich davon ausgehen, dass das Berichtsersuchen zu
Nummer | des Antrags erfillt ist oder erhebt sich
Widerspruch? Das ist nicht der Fall.

Es wurde Fortsetzung der Beratung zum Sofortbe-
richt beantragt, und zwar im Haushalts- und Finanz-
ausschuss. Hierfur muss aber die Zustimmung aller
Fraktionen vorliegen, weil alle die Beratung zum
Sofortbericht verlangt haben. Ist das der Fall, dass
alle dem zustimmen? Das ist nicht der Fall. Dann
kénnen wir dariiber nicht abstimmen und kommen
direkt zur Abstimmung zu Nummer Il des Antrags.
Hier wurde Uberweisung an den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss und an den Innenausschuss bean-
tragt.

Wir kommen zunachst zur Abstimmung Uber die
Uberweisung an den Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Wer dieser zustimmen mdchte, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
DIE LINKE und FDP. Gibt es Gegenstimmen? Das

sind die Stimmen der Fraktionen CDU und SPD.
Gibt es Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Dann
ist diese Ausschussiuberweisung abgelehnt.

Wir stimmen ab iiber den Antrag auf Uberweisung
an den Innenausschuss. Wer dieser folgen mochte,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind
die Stimmen der Fraktionen DIE LINKE und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gibt es Gegenstimmen?
Das sind die Stimmen der Fraktionen CDU und
SPD. Gibt es Enthaltungen? Die FDP-Fraktion ent-
héalt sich. Damit ist auch diese Ausschussiberwei-
sung abgelehnt.

So kommen wir direkt zur Abstimmung Uber die
Nummer Il des Antrags der Fraktion DIE LINKE in
der Drucksache 5/4459. Wer dieser zustimmen
mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. Gibt
es Gegenstimmen? Das sind die Stimmen der
Fraktionen FDP, SPD und CDU. Gibt es Enthaltun-
gen? Das sind die Stimmen der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. Damit ist dieser Antrag abge-
lehnt und ich schlieRe diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 19

SchlieBung von , Steuer-
schlupfléchern® im Grunder-
werbsteuerrecht

Antrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/4460 -

Es wurde bereits signalisiert, dass der Abgeordnete
Mike Huster das Wort zur Begriindung wiinscht.

Abgeordneter Huster, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Erhebung der Grunderwerbsteuer ist im
Grunderwerbsteuergesetz geregelt. Das ist ein
Bundesgesetz. Wir kénnen hier im Land die Hebe-
séatze regeln. Das haben wir im letzten Jahr getan.
Dass diese Steuer nicht so unbedeutend ist, wie sie
vermutlich dem einen oder anderen erscheinen
kénnte, zeigt, dass wir jetzt mit der Mai-Steuer-
schatzung bei den Einnahmeprognosen bei
100 Mio. € liegen.

(Beifall DIE LINKE)

Das wollte ich nur mal erwahnen, weil wir in den
letzten Jahren dort im Bereich von 50 Mio. € lagen
und weil insbesondere Herr Barth mit zu denjenigen
gehorte, die den Teufel an die Wand gemalt haben,
als wir hier die Hebesatze angehoben haben. Es
wurde vermutet, dass der Grundstiicksverkehr in
Thiringen zum Erliegen kommt. Das ist offenbar
nicht eingetreten. Ich sage, 100 Mio. € Einnahmen
sind fUr den Landeshaushalt eine stattliche GroRe.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, es
gibt in diesem Recht besondere Befreiungsvor-
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schriften - insbesondere bei Unternehmensverkau-
fen und Unternehmensumstrukturierungen - und
beispielsweise eine zum 01.01.2010 in § 6 a des
Grunderwerbssteuergesetzes neu eingeflihrte Re-
gelung im Rahmen oder als Bestandteil des
Wachstumsbeschleunigungsgesetzes, die jetzt
mehr als zwei Jahre spéter durchaus auf ihre Wir-
kung hin zu Uberprifen ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, unser
Ziel ist, mit dem Antrag eine Bundesratsinitiative zu
beauftragen. Die soll dem Ziel dienen, die Erhe-
bung der Grunderwerbsteuer zu vereinheitlichen
und besondere Befreiungsvorschriften dabei zu be-
grenzen. Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Huster. Da Wortmel-
dungen aus allen Fraktionen vorliegen, erdffne ich
jetzt die Aussprache. Zuerst zu Wort gemeldet hat
sich die Abgeordnete Annette Lehmann fir die
CDU-Fraktion.

Abgeordnete Lehmann, CDU:

Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen,
die Fraktion der LINKEN beschaftigt uns heute mal
wieder mit einem Antrag zum Bundessteuerrecht.
Es geht um angebliche Steuerschlupflocher im Ge-
werbesteuerrecht, die man ausgemacht haben will
und deren vermeintliche Schlielung bestimmt zu
erheblichen weiteren Mehreinnahmen im Landes-
haushalt fihren wirde - Letzteres sage ich etwas
sarkastisch -, die wir auch gern nehmen wiurden,
denn wir haben uns den Antrag und das Gesetz na-
turlich daraufhin auch angeschaut, aber wir meinen,
die LINKEN tauschen sich.

Nein, keine Zwischenfrage, ich mdchte meinen Re-
debeitrag halten. Herr Kuschel wird sich ...

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Ich héatte Sie gern gefragt, ob Sie die Zwischenfra-
ge zulassen. Das wollen Sie nicht, das haben wir
verstanden.

Abgeordnete Lehmann, CDU:
Ich habe das schon erkannt.

Bei ihrem Antrag hier konnten wir ein solches Steu-
erschlupfloch nicht ausfindig machen.

Natirlich gibt es im Grunderwerbsteuerrecht Aus-
nahmetatbesténde, also Befreiungsvorschriften wie
in vielen anderen Steuergesetzen auch. Natirlich
hatten wir gern weitere Mehreinnahmen in dieser
Position im Landeshaushalt, nachdem wir im letz-
ten Jahr den Hebesatz bei der Grunderwerbsteuer
auch erhoht haben, aber wir sehen hier nicht dieses

vermeintliche Schlupfloch, aus dem man da noch
groRere Geldsummen erzielen kénnte.

In der Tat wurde der § 6 a ab 1. Januar 2010 durch
das Wachstumsbeschleunigungsgesetz neu einge-
fiihrt und betrifft vor allen Dingen Anderungen bei
Konzernen bzw. grol3en Unternehmen. Ob und wie
oft diese Regelungen Uberhaupt in Thiringen auf-
grund unserer eher kleinen und mittelstandischen
Wirtschaft zur Anwendung kommt, mag dahinge-
stellt sein und ist auch fraglich, aber letztlich uner-
heblich, da naturlich die Steuergesetze uberall glei-
chermaf3en anzuwenden sind. Wenn es da eine
Anderung gabe, wirde das natirlich bundesweit fur
alle gelten. Ich werde jetzt aber auch nicht weiter
diesen einzelnen Paragraphen erlautern. Ich denke,
das wird Herr Kollege Kuschel dann in der Diskus-
sion gern noch tun oder Herr Huster, denn Sie ha-
ben sich bei der Erstellung des Antrags sicherlich
intensiv damit beschéftigt, aber ich werde hier we-
der unsere Kollegen mit dem doch schwierigen
deutschen Steuerrecht langweilen noch unsere
kostbare Plenarzeit damit vertreiben.

Wir als CDU-Fraktion sehen nach Prufung lhres
Antrags und des Gesetzes keinen Beschlussbedarf
zu dieser Regelung. Wir gehen davon aus, dass
unsere Landesregierung alles dafir tut, um unsere
Steuereinnahmen im Landeshaushalt zu realisieren
und zu sichern, sofern der Einfluss im Bundesrat
bei der Gesetzgebung dafir gefragt ist, und dazu
gibt es einen Koalitionsvertrag und darin auch eine
ganz klare Regelung dafur. Wir sehen kein ,Steuer-
schlupfloch* und wir lehnen daher lhren Antrag
nachher ab. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Frau Abgeordnete Leh-
mann. Das Wort hat jetzt Abgeordneter Carsten
Meyer fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, Frau Lehmann hat recht, Sie und uns
mit den Tiefen des Steuerrechts zu langweilen, wa-
re jetzt wirklich in Anbetracht der Zeit nicht der rich-
tige Ort. Das werde ich auch nicht machen. Abge-
sehen davon verstehe ich auch nicht alles, was zu
dem Thema zu sagen wére. Das muss ich mal ehr-
licherweise zugeben. Aber ich kann mich noch gut
erinnern, als dieses Thema Ende 2009 aufkam,
wenn ich mich richtig erinnere, war dies eines der
Bestandteile einer mdglichst schnellen Erfolgsmel-
dung der neuen Bundesregierung im Zusammen-
hang unter anderem mit Mehrwertsteuer und Ho-
tels. In diesem Zusammenhang gab es auch das
Thema, wir missen ganz dringend dafiir sorgen,
dass unsere Unternehmen, die hier so unglaublich
daran interessiert sind, viele Fusionen, Aufspaltun-
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gen, Abspaltungen oder Wiederverschmelzungen
vorzunehmen, nicht noch damit zu belasten, dass
sie bei der Gelegenheit wieder Grunderwerbsteuer
zu zahlen haben.

Das einzige Problem an der Frage ist: Hat das wirk-
lich ,geholfen” im Sinne der FDP, denn die hat das
meiner Ansicht nach mafgeblich betrieben, nicht
die CDU auf Bundesebene, oder hat das eigentlich
gar keine Wirkung gehabt?

An dieser Stelle zucke ich mit den Schultern, denn
daran musste sich jetzt eigentlich erklaren, ob die-
ser Antrag der LINKEN eine gewisse Relevanz in
Thiringen hat oder nicht. Ich mutmae mal eher
leider nein, aus Mangel an Konzernen, die dieses
vornehmen. Ich wisste jetzt nicht, dass Jenoptik
oder Opel oder wer auch immer in den letzten zwei-
einhalb Jahren dabei gewesen ist, Grundstiicke, die
nicht erst in den letzten funf Jahren gekauft wurden
und auch danach nicht finf Jahre verkauft werden
sollten, sozusagen in einer Tochtergesellschaft ein-
gelagert hatten und sie dann zuriick eingeschmol-
zen haben oder ausgeteilt haben, wie auch immer.
Lange Rede kurzer Sinn, ist das eigentlich haufig in
Thuringen passiert? Das ware zu prifen, denn in-
haltlich haben die LINKEN recht. Frau Lehmann,
Sie meinen das naturlich nicht, weil Sie das fur eine
Art von Wirtschaftsférderung halten. Ich halte das
fur eine entgangene Einnahme der Kommunen und
des Landes natirlich auch. Das ist das eigentliche
Problem daran. Man muss sich immer die Frage
stellen: Ist diese Art von vorausschauender Immo-
bilienwirtschaft innerhalb eines Konzerns, und von
so etwas reden wir bei Tochtergesellschaft, Mutter-
konzern oder wie auch immer, eigentlich richtig
oder falsch? Kommt es wirklich darauf an, ein Be-
triebsgrundstiick gesellschaftsrechtlich von A nach
B zu transferieren oder nicht? Und wie haufig pas-
siert das? Lange Rede, kurzer Sinn, wir waren sehr
stark daran interessiert, dieses Thema mit Fakten
zu unterfuttern und das im Ausschuss zu tun. Heute
spontan Ja oder Nein zu sagen, dazu fehlt uns
schlicht die Datengrundlage. Wir wéren also fiur die
Uberweisung dieses Antrags an den Haushalts-
und Finanzausschuss. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Meyer.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Dr. Pidde fir die
SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, es
geht um Méglichkeiten der Steuervermeidung bei
Unternehmensverkaufen und Unternehmensum-
strukturierung. Das sind Gelder, die verloren gehen,
wenn es so ist. Deshalb schlagt DIE LINKE vor,

dass man die Umgehungstatbestande bei der Erhe-
bung der Grunderwerbsteuer Uberprift und dazu,
wie schon angekiindigt, eine Bundesratsinitiative
starten moéchte. Die Steuerschlupflécher, die hier
genannt werden, sind durch das sogenannte
Wachstumsbeschleunigungsgesetz initiiert worden.
Meine Fraktion und die SPD insgesamt hat das Ge-
setz damals heftig kritisiert, hatte aber im Bundes-
rat nicht die entsprechende Mehrheit, um es zu ver-
hindern. Aber es gab heftige Kritik an diesem Ge-
setz nicht nur von Parteien auch von Verbanden
und der Steuergewerkschaft. Es gab aber gleich-
wohl in dem damaligen Gesetzentwurf steuerrecht-
liche Regelungen, die von den Anzuhérenden im
Finanzausschuss des Bundestages - das war im
November 2009 - grundsatzlich begrif3t wurden.
Genau dazu gehort diese Anderung im Grunder-
werbsteuerrecht. Nach dem in Kraft getretenen Ge-
setz wurden schlieBlich bestimmte grunderwerb-
steuerpflichtige Grundstiicksiibergdnge im Rahmen
von Umstrukturierungen oder Umwandlungsvorgéan-
gen von Unternehmen grunderwerbsteuerrechtlich
begunstigt, damit notwendige Umstrukturierungen
nicht aus diesen Steuergrinden unterbleiben sol-
len. Die Steuergewerkschaft, Dieter Ondracek, der
Chef der Steuergewerkschaft, fihrte in der Anho-
rung, die ich gerade erwéahnt habe, zum Sachver-
halt Folgendes aus - ich zitiere, Frau Prasidentin,
mit lhrer Zustimmung -, ,dass es denkbare Konstel-
lationen gibt, in denen heute eine sinnvolle Umglie-
derung aufgrund der Grunderwerbsteuer nicht vor-
genommen wird. Es ist ein reiner Kostenfaktor. Man
unterlasst maglicherweise eine Umgliederung, ob-
wohl sie wichtig und sinnvoll wére, um zu sparen.”
Von daher ist der Grundgedanke richtig. Aus diesen
besagten Griinden und mit der von der Steuerge-
werkschaft angefiihrten Begriindung sollten diese
Regelungen in dem Gesetz also bestehen bleiben.
Deshalb lehnen wir den Antrag der Fraktion DIE
LINKE ab. Das Ganze hat nichts zu tun mit unserer
Einschatzung des sogenannten Wachstumsbe-
schleunigungsgesetzes. Da sind wir immer noch
der Meinung, dass man das so schnell wie méglich
rickabwickeln sollte, sobald die Mehrheit im Bun-
destag und im Bundesrat das zuldsst. Vielen Dank.

(Beifall SPD)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Dr. Pidde. Das Wort
hat jetzt Abgeordneter Barth fiir die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir diskutieren ja in dieser Legislaturperiode nicht
das erste Mal und inshesondere auch nicht das ers-
te Mal auf Antrag der LINKEN uber die Grunder-
werbsteuer. Da es mir im Kern so geht wie dem
Kollegen Meyer, ich habe keine Zahl und auch kein
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Gefuhl dafir, wie viele Félle das insbesondere im
Bereich der Unternehmensbesteuerung sind, will
ich an dieser Stelle ein paar grundsatzliche Ausfih-
rungen zu den Fragen der Grunderwerbsteuer ma-
chen.

Meine Damen und Herren, im Méarz 2011 hat der
Thiringer Landtag mit den Stimmen von CDU,
SPD, GRUNEN und LINKEN einen Gesetzentwurf
der Linkspartei verabschiedet, mit dem die Grund-
erwerbsteuer von zuvor 3,5 Prozentpunkten auf
5 Prozentpunkte angehoben wurde. Das ist relativ
gesehen eine Erhdhung um 42 Prozent. Als eine
Begrindung dieser Steuererhéhung wurde vorge-
bracht, dass dies die einzige Steuerart sei, die das
Land erhdhen kann. Dieser Aspekt findet sich in der
Begriindung des vorliegenden Antrags ja auch wie-
der. Die Begrindung finde ich seltsam, muss ich of-
fen sagen, mindestens seltsam, weil die formale
Zustéandigkeit ja noch lange nichts dartiber aussagt,
ob eine Steuererhéhung sinnvoll, angemessen oder
in sonstiger Weise winschenswert ist. Bei der Er-
hoéhung gerade der Grunderwerbsteuer verneine
ich das alles, dass das weder sinnvoll noch hilf-
reich, noch angemessen ist, denn die Grunder-
werbsteuer trifft vor allem junge Familien, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Sie trifft vor al-
lem junge Familien, die mit einem haufig knapp be-
messenen, zumindest knapp berechneten Budget
versuchen, ihrer Familie, sich und ihren Kindern ein
eigenes Zuhause zu schaffen. Diesen Familien hat
die ganz GroRe Koalition in diesem Haus dieses
Vorhaben nicht leichter gemacht, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren. Sie werfen den jungen
Familien in Thiringen Knuppel zwischen die Beine,
wenn die sich in Thiringen ein Haus oder eine
Wohnung bauen oder kaufen wollen. Deshalb hat
meine Fraktion als einzige Fraktion in diesem Ho-
hen Haus gegen die Steuererh6hung gestimmit.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Das
ist aber falsch.)

Frau Lehmann hat auch die Motivation der CDU
verraten; die Mehreinnahmen, das haben Sie eben
gesagt, die wir auch gern nehmen wirden. Das,
Frau Lehmann, ist lhre Motivation gewesen. Sie
wollen das Geld haben, ohne zu Uberlegen, was es
bei denen verursacht, die das Geld bezahlen mis-
sen, denn es sind immer zwei, die zu einem sol-
chen Geldfluss beitragen.

(Beifall FDP)

Bei den Diskussionen kam neben dieser fragwiirdi-
gen Motivation, neben dieser fragwiirdigen Begrin-
dung noch mindestens eine andere auch sehr inter-
essante und aufschlussreiche Erkenntnis zutage,
namlich dass die Linksfraktion eigentlich eine Erho-
hung der Grunderwerbsteuer auf den Satz der re-
gularen Mehrwertsteuer sich vorstellen kann, das
hei3t auf 19 Prozent - 19 Prozent Grunderwerb-
steuer, meine sehr verehrten Damen und Herren,

was dann mit dem landlichen Raum, was dann mit
dem Leben in unseren Ddérfern passiert, da braucht
man tatsachlich kein Prophet zu sein, dass das si-
cherlich der Exitus fir viele Thiringer Doérfer ware.

Frau Lehmann, mit der Motivation, die Sie eben
hier vorgetragen haben, namlich wir wirden das
Geld auch gern nehmen, werden Sie irgendwann
Schwierigkeiten bekommen, wenn der Antrag
kommt, die Grunderwerbsteuer der Mehrwertsteuer
anzupassen und auf 19 Prozent zu erhéhen. Denn
wenn man das erst einmal nur auf dem Papier
durchrechnet, das ist damals auch geschehen, da
wurden, ich meine, 22 Mio. an Mehreinnahmen pro-
gnostiziert, jetzt kdbnnen wir das zusammen hoch-
rechnen, ich will das aus dem Stand nicht machen,
ich habe mich im Plenum schon einmal verrechnet,
aber dass das eine erheblich theoretische Summe
zumindest ist, die da zusammenkommt, das liegt
auf der Hand. Was davon realisierbar ist, ist eine
andere Frage. Und was es, wie gesagt, am Ende
tatsachlich auswirkt, das ist das Dritte.

Ich sage fir meine Fraktion, wir wollen das aus-
driicklich nicht, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Wir wollen unsere Doérfer erhalten und wir
sind auch, nicht nur, aber auch aus diesem Grund
gegen die Erhéhung der Grunderwerbsteuer gewe-
sen. Wir werden auch in Zukunft dagegen sein.

(Beifall FDP)

Vor diesem Hintergrund muss man sich auch den
jetzigen Antrag ansehen, sehr geehrter Herr Kolle-
ge Huster, denn erst die Grunderwerbsteuer erho-
hen und dann zu versuchen, den Durchgriff zu er-
héhen, damit die Steuererhéhung voll durchschlagt,
das ist die logische Schrittfolge, die dieser Antrag
dann auch als zweiten, als Nachfolgeantrag zum
Erhéhungsantrag in gewisser Weise konsequent,
dadurch aber noch lange nicht richtig macht.

(Beifall FDP)

Aber es ist lhre Politik. Man muss eigentlich auch
dafir dankbar sein, bei allen Schwierigkeiten, die
ich ganz offen zugeben will, die wir gelegentlich mit
der Politik der Landesregierung, insbesondere des
CDU-Teils haben, zeigen uns solche Diskussionen
immer wieder, wenn es denn noch nétig sei, aber
dann zeigen die das immer wieder, dass es richtig
war, damals im dritten Wahlgang Frau Lieberknecht
dazu zu verhelfen, dass sie Ministerprésidentin des
Freistaats Thiringen werden konnte, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

Der vorliegende Steuererhfhungsantrag kommt da-
her im Gewand der Steuervereinfachung. Wir ha-
ben schon oft Uber Steuervereinfachungen gespro-
chen und es hat - ich will nicht absolut sagen, aber
zumindest - wenn Uberhaupt, dann sehr selten Zu-
stimmung vonseiten der LINKEN zu Steuervereinfa-
chungsvorhaben gegeben. Ausgerechnet an dieser
Stelle sich das Méantelchen umzuhéangen und zu sa-
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gen, hier wollen wir jetzt eine Steuervereinfachung
haben und die Abschaffung von Ausnahmen kann
man auch immer interpretieren als Vereinfachung,
das, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
ein bisschen ein zu durchsichtiges Mantelchen,
welches Sie diesem Vorhaben umhangen, deswe-
gen werden wir lhren Antrag natirlich ablehnen.
Mehr ist dazu nicht zu sagen. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Barth. Das Wort
hat jetzt Abgeordneter Frank Kuschel fur die Frak-
tion DIE LINKE.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, einige Vorredner und Vorrednerinnen wie
Frau Lehmann haben gesagt, sie haben gar keine
Lust, jetzt Gber Steuerrechtsfragen zu diskutieren

(Zwischenruf Abg. Lehmann, CDU: Das habe
ich nicht gesagt.)

und haben die Erwartungshaltung geauf3ert, dass
ich das jetzt mache und Ihnen das erlautere.

(Unruhe CDU)

Von daher werde ich Ihnen den Gefallen nicht tun,
weil Sie sich und auch die Redner der anderen
Fraktionen eigentlich eindeutig positioniert haben.
Wir haben ein Stimmungs- und Meinungsbild. Herr
Meyer hat einen verninftigen Vorschlag gemacht,
mit Details sollten wir uns im Ausschuss beschéfti-
gen. Frau Lehmann, wenn Sie diesem Antrag der
Ausschussiiberweisung an den Haushalts- und Fi-
nanzausschuss zustimmen, will ich lhnen dort auch
gern die Details weiter in Erganzung zum Finanzmi-
nister naturlich darlegen, weil er ein ganzes Haus
hat, das sich mit derartigen Detailfragen beschéafti-
gen darf.

(Zwischenruf Abg. Bergemann, CDU: Mit
Lust hat das nichts zu tun.)

Zu Recht hat Herr Meyer darauf verwiesen, unsere
Datenbasis bewegt sich eher in einer Grauzone, al-
so wir haben keine konkreten Zahlen. Wir erhoffen
die dann durch die Landesregierung, insbesondere
durch das Finanzministerium. Aber neben dieser
Frage, um wie viel es denn tatsachlich geht und wie
viel Fallzahlen denn da sind und was das fiir einen
Ertrag fur den Landeshaushalt bringen wirde, geht
es uns auch um die Frage der Steuergerechtigkeit.
Da bin ich wieder Herrn Barth dankbar fir seine
Ehrlichkeit. Sonst muss immer der Backermeister
herhalten, daflr, dass Grol3konzerne steuerlich ent-
lastet werden. Heute waren es die jungen Familien,
die dafir herhalten missen,

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Ja, weil du
die Steuern erhdhen willst.)

dass wir uns zu einem Thema &uf3ern, das eben
Grol3konzerne betrifft. Es geht heute um Steuertat-
bestdnde nicht von jungen Familien, sondern von
Konzernen oder konzernahnlichen Strukturen.

Herr Barth, wenn lhre Aussage stimmen wirde,
dann musste es andere Begrindungen geben fir
die Entwicklung der Einnahmen bei der Grunder-
werbsteuer. Wenn es tatsachlich so ist, wie Sie sa-
gen, dass durch die Erh6hung der Grunderwerb-
steuer insbesondere junge Familien an der Schaf-
fung von Wohneigentum gehindert werden oder er-
schwert, nicht gehindert, erschwert, dann musste
sich das in den Zahlen irgendwie auch widerspie-
geln. Das macht es nicht. Wir haben gegenwartig,
davon kann ich auch als Kommunalpolitiker ein
Lied singen, eine sehr hohe Nachfrage wieder an
Bauland, was das individuelle Wohnen betrifft. Das
hat aber etwas damit zu tun, dass es jetzt nach der
Finanz- und Wirtschaftskrise einen Teil der Bevol-
kerung gibt, der jetzt die Zeit reif sieht, Wohneigen-
tum zu schaffen. Wir machen das auch in Arnstadt
mithilfe der LEG. Das Landesverwaltungsamt hat
seine Widerstande gegen die Ausweisung von
Wohngebieten relativiert, also von daher wird zu-
mindest die Aussage in der Grundsatzlichkeit, wie
sie Herr Barth hier getroffen hat, durch die kommu-
nale Praxis widerlegt.

Herr Barth, und noch mal, wir als LINKE haben hier
im Landtag beantragt, die Grunderwerbsteuer auf
5 Prozent zu erhdhen. Solange das noch unterhalb
anderer Umsatzsteuersatze liegt, ist das so in Ord-
nung. Wir haben uns aber dabei auch von zwei Din-
gen leiten lassen. Wir sind Nehmerland im Rahmen
des Landerfinanzausgleichs und wir bekommen
nach wie vor bis 2019 auch tber den Solidarpakt
erhebliche Mittel. Andere Bundesléander haben vor
Thiringen die Grunderwerbsteuer auf 5 Prozent an-
gehoben und da ist es nur sachgerecht, dass wir
das machen, auch als Signal an die Geberléander,
das sind die ganz geringen Méglichkeiten der Ein-
nahmeausschopfung, die wir haben. Es ist die ein-
zige gestaltbare Landessteuer, die wir haben, was
die Hohe betrifft, dass wir das zumindest mit nut-
zen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht
also um zwei Fallgruppen. Dabei ist die eine die
Konzernstruktur. Wenn Grundstiicke innerhalb ei-
nes Konzerns anderen Rechtspersonen zugeordnet
werden, dann ist das grunderwerbsteuerfrei. Die
andere Gruppe sind tatsachlich Unternehmensver-
kadufe, wenn Unternehmensanteile, insbesondere
Aktien verdufRert werden. Insbesondere bei der
zweiten Gruppe sehe auch ich personlich ein Pro-
blem der Steuergerechtigkeit. Bei der ersten Fall-
gruppe, also innerhalb einer Konzernstruktur, da
kann man diskutieren. Deswegen haben wir auch
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bewusst formuliert: Prifung. Prifung dieser Aus-
nahme oder begiinstigende Tatbestande, weil wir
sagen, das muss man sich noch mal im Einzelnen
ansehen. Ubrigens hat die FDP in der Debatte zur
Erhdhung des Hebesatzes bei der Grunderwerb-
steuer gerade auf dieses Problem hingewiesen,
dass, wenn ich nur Unternehmensanteile veraulie-
re, also Aktien oder Gesellschaftsanteile, dass
dann im Grunde genommen keine Grunderwerb-
steuer anfallt, selbst wenn es dadurch zu einer er-
heblichen Veranderung im Immobilienbesitz kommt.
Das ist ein Gerechtigkeitsproblem, dem missen wir
uns zuwenden und bei dieser Fallgruppe der Unter-
nehmensverduflRerung kommt es gar nicht auf die
GroRe des Unternehmens an. Das gilt auch fur klei-
ne Aktiengesellschaften oder fiir Gesellschaften mit
beschrankter Haftung. Daher ist es sicherlich auch
ein haushalterisch wichtiges Problem. Da sind wir
auf das Finanzministerium angewiesen, um mal zu
recherchieren, welche GréRenordnung das hat.
Aber es ist ein Problem der Steuergerechtigkeit.

Wir beantragen die Uberweisung unseres Antrags
zur Weiterberatung an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Ku-
schel. Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldun-
gen aus den Reihen der Abgeordneten vor. Es hat
sich jetzt zu Wort gemeldet der Herr Finanzminister
Dr. VoB3.

Dr. Vo3, Finanzminister:

Wir haben offenbar einen finanzpolitischen Nach-
mittag und das passt ganz gut.

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Fraktion DIE LINKE fordert die Landes-
regierung auf, eine Bundesratsinitiative zu starten,
um Umgehungstatbestande bei der Grunderwerb-
steuer aufzuheben und zu beseitigen. Sogenannte
Umgehungstatbestande bei Unternehmensverkau-
fen und Umstrukturierungen stehen hier im Vorder-
grund. Es wird von Steuerschlupflochern geredet.
Dazu mochte ich doch bemerken, dass Umge-
hungstatbestande ja Dinge sind, die - gesetzlich
normierte und damit legitime Steuerbefreiungen,
um die geht es ja hier, kann man wohl nicht als Um-
gehungstatbestande bezeichnen und gesetzlich er-
offnete Mdglichkeiten, Herr Huster, muss man auch
sehen, kann man auch nicht als Steuerschlupflo-
cher bezeichnen. Man kann natirlich die Frage
stellen, ob die gesetzlichen Regeln mir passen und
ob sie richtig sind. Man kann auch nicht von Aus-
nutzung dieser Mdoglichkeiten sprechen, sondern
wenn Steuerbefreiungen eben kodifiziert sind, dann

sind es ganz normale Regeln und Mdéglichkeiten,
die mir gegeben sind.

Was steht dahinter? Wir sollten uns vielleicht erin-
nern, dass im Zusammenhang der Finanz- und
Wirtschaftskrise dieser § 6 a in das Grunderwerb-
steuergesetz eingefiigt wurde und das Inkrafttreten
der Regeln am 1. Januar 2010 war.

Warum war das so? Weil man angesichts der Krise
naturlich klar vor Augen hatte, dass Umstrukturie-
rungen und Veranderungen und Anpassungen im
wirtschaftlichen Bereich mit dazu beitragen kénnen,
die Krise zu bewaltigen. Das stand damals im Vor-
dergrund, dieses wollte man nicht noch mit zusatzli-
chen Kosten belasten. Insofern hat man in dem
Wachstumsbeschleunigungsgesetz genau dieses
eingefugt. Man wollte Unternehmen Umstrukturie-
rungen durchaus erleichtern, damit Unternehmen
sich wieder etwas krisenfester machen kénnen. Al-
lerdings muss man auch sehen, dass diese Ver-
glnstigungen durchaus an enge Voraussetzungen
geknupft sind. Davon war bislang noch nicht die
Rede. Aber es ist nur fiir Unternehmen vorgesehen,
die sozusagen eine herrschende oder beherrschen-
de Unternehmensbeteiligung darstellen. Es geht al-
so nicht darum, dass Unternehmen, die nur locker
mit anderen verbunden sind, hier Steuern sparen
kénnen, nein, es muss schon einen sehr strammen
Unternehmensverbund geben, damit das innerhalb
dieses Verbundes gelten kann. Das heil3t, das be-
herrschende Unternehmen muss mindestens zu
95 Prozent unmittelbar oder mittelbar am Kapital
der abhangigen Gesellschaft beteiligt sein. Das
heil3t, es geht hier wirklich um ein Mutter-Tochter-
Verhdltnis und nicht um einen Immobilienverkehr
zwischen Unternehmen, die eigentlich nichts mit-
einander zu tun haben. Wichtig ist auch, dass die-
ses Abhangigkeitsverhaltnis, dieses Konzernver-
héltnis funf Jahre vor und funf Jahre nach der Steu-
ervergunstigung bestanden haben muss bzw. noch
bestehen bleiben muss. Auch hier hat man Schran-
ken aufgebaut, dass es eben nicht zu einem
Missbrauch und zur Ausnutzung dieser Steuerbe-
freiung kommen kann. Insofern hat diese Vergiinsti-
gung auch nichts mit Immobilienbranche, Finanzin-
vestoren und irgend solchen Dingen zu tun, son-
dern es geht darum, ob Betriebe, Unternehmen, die
konzernméaRig sehr stramm verbunden sind, sich
umstrukturieren koénnen, ohne dass besonders
gro3e Steuerlasten entstehen. Im Fokus standen
hier die Arbeitsplatze, das Wollen, mdglichst
schnell aus der Krise wieder herauszukommen. In-
sofern ging es auch um den Standort hier in
Deutschland. Fur Thiringen hatte und hat diese
Bestimmung eine sehr geringe Bedeutung. Es
klang schon an, dass dieses mit der Wirtschafts-
struktur zu tun hat, mit der mittelsténdisch kleinteilig
gepragten Wirtschaftsstruktur, in der diese Kon-
zernstrukturen etwas weniger vorhanden sind. Inso-
fern denke ich, dass der Antrag, wenn ich das mal
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sagen darf, auch von der Suggestion und vom
Sprachgebrauch vielleicht dann doch nicht ganz in
das Zentrum der Regeln trifft, wenn ich es mal so
ausdricken darf. Schonen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Rothe-Beinlich:

Vielen herzlichen Dank, Herr Minister. Es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Es wurde Aus-
schussiiberweisung beantragt, und zwar an den
Haushalts- und Finanzausschuss. Wer dieser fol-
gen mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen der Fraktionen DIE
LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gibt es
Gegenstimmen? Das sind die Stimmen der Fraktio-
nen FDP, CDU und SPD. Gibt es Enthaltungen?
Das ist nicht der Fall. Damit wurde diese Aus-
schussuberweisung abgelehnt.

Wir kommen direkt zur Abstimmung Uber den An-
trag der Fraktion DIE LINKE in der Drucksache 5/
4460. Wer diesem zustimmen mochte, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stimmen
der Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Gibt es Gegenstimmen? Das sind die
Stimmen der Fraktionen SPD, CDU und FDP. Gibt
es Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist
dieser Antrag abgelehnt und ich schlieRe diesen
Tagesordnungspunkt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 20

EU-Forderperiode 2014 bis
2020 - Einbindung von Parla-
ment, Wirtschafts-, Sozial- und
Umweltpartnern sowie der Zi-
vilgesellschaft in die Vorberei-
tung des nachsten Operatio-
nellen Programmes fur Thirin-
gen

Antrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

- Drucksache 5/4466 -

Ich frage, winscht die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort zur Begrindung? Das ist der
Fall, dann hat Herr Dr. Augsten jetzt das Wort.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, Thi-
ringen ist das, was es ist, auch dank der Zuwen-
dungen aus Briissel, dariiber besteht gar keine Fra-
ge. Seit 1991 sind insgesamt tUber 8 Mrd. € geflos-
sen, die gleichzeitig noch mal in etwa gleicher Gro-
Renordnung Kofinanzierungsmittel generiert haben.
Es besteht Gberhaupt kein Zweifel daran, dass da-
mit der Entwicklungsrickstand des Freistaats ge-
genuber den anderen westdeutschen Bundeslan-

dern, insbesondere aber auch den anderen EU-
Staaten - zumindest teilweise - aufgeholt werden
konnte.

Das betrifft neben der Wirtschaft natirlich vor allen
Dingen auch die Infrastruktur. Man braucht nur
durch das Land zu fahren, dann sieht man das, was
alles gebaut wurde. Es betrifft aber auch insbeson-
dere beim Européischen Sozialfonds die Arbeits-
marktpolitik. Mit den ESF-Mitteln konnte eine ganze
Reihe von ArbeitsmaBnahmen finanziert werden.
Aber - um auch in meinem Bereich zu bleiben, das
sind immer die Dinge, die etwas hinten runterfallen
- der landliche Raum wiirde sich heute nicht so pra-
sentieren, wie er das ohne die EU-Strukturfonds
machen wiirde.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke da insbesondere an Dorferneuerungen,
die spielen hier immer eine ganz grof3e Rolle. Das
sind im Wesentlichen die EU-Strukturfonds, die dort
hingeflossen sind. Ich denke an den Wegebau,
auch wenn wir den mittlerweile kritisch sehen. Ich
mag mir gar nicht auszudenken, wie das Radwege-
netz aussehen wirde in Thiringen ohne den land-
wirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen Wegebau.
Und - was besonders wichtig ist - wir diskutieren ab
und zu mal Uber den Anschlussgrad beim Abwas-
ser. Wenn man Uberlegt, wo wir 1989/90 standen
und wo wir jetzt stehen, dann ist das nattrlich auch
deshalb so gut und so zufriedenstellend gelaufen,
weil wir von Brussel das Geld bekommen haben.
Gerade in diesen Bereichen hat uns das Geld aus
Brussel sehr geholfen.

Meine Damen und Herren, das ist ein bisschen aus
dem Blick gefallen, aber alles, was mit Altlasten, mit
Wismut, mit Rositz zu tun hat, auch das waren letz-
ten Endes Mittel aus Briissel, die uns da geholfen
haben.

Meine Damen und Herren, man muss nicht durch
das Land fahren, um zu sehen, dass die Struktur-
fondsperiode hier im Freistaat eine Erfolgsge-
schichte ist, auch die Statistik zeigt das. Wer sich
ein klein wenig auskennt, der weil3, dass wir als
Thiringen gemeinsam mit den anderen ostdeut-
schen Bundeslandern in der hdchsten Forderstufe
waren als sogenanntes Ziel-1-Gebiet. Das lag dar-
an, dass wir hier in Thiringen bei der Grenze von
75 Prozent des Bruttoinlandproduktes pro Einwoh-
ner unterhalb des Durchschnitts in der EU lagen,
das heil3t also, man hat die Ziel-1-Gebiete so aus-
definiert, dass man sagt, dort, wo pro Einwohner
weniger als 75 Prozent des Durchschnitts erreicht
werden, dort wird die hdchste Férderstufe gewahrt.
Das sind wir in Thiringen gewesen. Wir haben mitt-
lerweile in der laufenden Foérderperiode die 80 Pro-
zent Uberschritten, das ist also ein deutlicher Be-
weis dafir, dass die EU-Strukturfonds auch dazu
gefuhrt haben, dass wir uns hier auch gut aufge-
stellt haben und hier nachholen konnten.
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Meine Damen und Herren, wenn alles so gut ist,
warum dann dieser Antrag? Sie kdnnen dem Titel
schon entnehmen bzw. dann vor allen Dingen auch
dem Antrag selbst, dass es drei Kernforderungen
gibt. Zum einen mdchten wir gern von der Landes-
regierung wissen, wie der Stand der Vorbereitung
ist, vor allem auch der Fahrplan. Als Zweites fragen
uns naturlich die Wirtschafts- und Sozialpartner im-
mer wieder an, wie es denn mit der Einbindung der-
selben aussieht. Eine ganz neue Forderung ist die
Einbindung des Parlaments. Ich mochte das
durchaus mal an einem Beispiel aus der letzten
OP-Erstellung berichten. Dort gab es einen Faux-
pas aus Thiringer Sicht, dass man seitens der Lan-
desregierung geglaubt hat, einen der wichtigsten
Schwerpunkte im EFRE, den Entwicklungsfonds,
wegzulassen, nadmlich den Schwerpunkt Umwelt.
Man hat sich dort eine heftige Backpfeife abgeholt
aus Brissel. Brussel hat den damaligen Entwurf
nicht gebilligt. Thiringen musste nacharbeiten mit
der Konsequenz, dass wir hier eine Verzdégerung
hatten von einem halben bis zu einem Dreiviertel-
jahr, was fur einige Unternehmen, die auf eine An-
schlussfinanzierung quasi angewiesen waren, zu
erheblichen Problemen gefiihrt hat. Ich behaupte
einfach mal, wenn damals das Parlament gefragt
worden wéare bzw. das Parlament ausreichend ein-
gebunden gewesen ware, ware so etwas nicht pas-
siert. Das ist, glaube ich, ein Zeichen dafir, dass es
wichtig ist, dass das Parlament hier auch gebih-
rend beteiligt ist.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gibt noch mehrere solcher Beispiele, ich werde
dann im zweiten Teil darauf zurickkommen. Des-
halb ist eine unserer wichtigsten Forderungen eine
ausreichende nicht nur Information, sondern Beteili-
gung des Parlaments bei der Erstellung des Opera-
tionellen Programms.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie wir das im Weiteren begriinden, werde ich
dann im zweiten Teil meines Beitrags ausfiuhren.
Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Dr. Augsten. Die Landesregie-
rung hat angekindigt, von der Mdoglichkeit eines
Sofortberichts gemaR der Geschaftsordnung keinen
Gebrauch zu machen. Das heildt, ich eroffne jetzt
die Aussprache und das Wort hat als Erster Herr
Abgeordneter Baumann fir die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Baumann, SPD:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und
Herren, wir haben mit dem vorliegenden Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur EU-Forderperiode

2014 bis 2020 einen Antrag vorliegen, der in sei-
nem Umfang nur sehr schwer hier in diesem Gremi-
um zu behandeln ist. Ich glaube, was Herr Augsten
jetzt vorgetragen hat, beweist das eigentlich schon.
Es betrifft alle Politikbereiche. Demnach ist es wich-
tig, dass der Thiringer Landtag sich mit dieser neu-
en Forderperiode trotzdem beschéftigt. Diese neue
Forderperiode wird in Thiringen ab 2014 zu we-
sentlichen Veréanderungen in der Forderlandschaft
fuhren, sowohl was die finanzielle Seite als auch
was die inhaltliche Ausrichtung betrifft. Das spiegelt
sich dann im Ubrigen in allen Politikbereichen wi-
der.

Es ist schwierig, jetzt auf alle lhre Uber 40 Frage-
stellungen einzugehen, die Sie hier quer Uber alle
Politikbereiche ansprechen. Eine fachlich und sach-
lich fundierte Diskussion in diesem Umfang ist un-
serer Meinung nach in anderen Gremien dieses
Hauses zu fuhren. Ihre Fragen sind zweifelsohne
alle sehr wichtig und auch berechtigt. Weil uns als
regierungstragenden Fraktionen der Stand der Vor-
bereitung der EU-Strukturfonds der Forderperi-
ode 2014 bis 2020 als sehr wichtig erscheint, ha-
ben wir bereits in der vergangenen Woche Selbst-
befassungsantrage im Wirtschaftsausschuss, im
Umweltausschuss, im Sozialausschuss und im
Haushalts- und Finanzausschuss gestellt, in denen
wir gern uber all ihre Fragen diskutieren kénnen.

(Beifall Abg. Bergemann, CDU)

Dort, in den Fachgremien, ist der richtige Ort, um
Uber die inhaltliche Ausrichtung der Operationellen
Programme und die Auswirkungen zu diskutieren,
zumal die Abstimmungsprozesse mit Brissel zur-
zeit noch laufen. In den Fachausschissen kann
dann aktuell berichtet und diskutiert werden. Des-
halb bedarf es unserer Meinung nach auch keiner
Ausschussuiberweisung des Antrags. Ich bedanke
mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Baumann. Das
Wort hat jetzt Abgeordneter Kemmerich fiur die
FDP-Fraktion.

Abgeordneter Kemmerich, FDP:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren, die Européische Union und damit die Bun-
desrepublik Deutschland und natirlich auch Thirin-
gen stehen vor immer komplexeren Herausforde-
rungen, die einen strukturierten und integrierten
strategischen Mix aus gemeinschaftlichen nationa-
len und regionalen politischen MaRnahmen erfor-
dern. Angesichts dieser Herausforderungen brau-
chen wir mehr Zusammenarbeit und innovative
Konzepte der Universitdten, Forschungszentren
und Behoérden. Das vorrangige Ziel der Kohéasions-
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politik ist laut den Européischen Vertragen die Ver-
ringerung der wirtschaftlichen und sozialen Unter-
schiede zwischen den Regionen. Die erneuten
Strategien der EU-Fonds wurden unter dem Ein-
druck der heutigen Herausforderungen angenom-
men. Wir missen uns auch als diejenige, die in un-
serer Region politische Verantwortung tragen, féhig
erweisen, Wettbewerbsfahigkeit, Wachstum und
natirlich auch Beschaftigung nachhaltig zu foérdern
und dabei auch die wirtschaftlichen, sozialen und
umweltpolitischen Dimensionen gerade der regio-
nalen Entwicklungen zu beriicksichtigen. Die For-
derung der Wissensgesellschaft - insbesondere
durch Forschung, technologische Entwicklung, In-
novation - ist von entscheidender Bedeutung fur die
Verwirklichung erneuter Partnerschaft fur die ge-
sellschaftliche Entwicklung. Es kommt also darauf
an, dass das Parlament - damit auch unser Parla-
ment - sehr wohl einbezogen wird in die Ausarbei-
tung der Operationellen Programme.

(Beifall FDP)

Allerdings, meine Damen und Herren, unterstellt [hr
Antrag, dass das nicht in ausreichender Form ge-
macht wird. Die Komplexitét der Programme und
der Ausarbeitung, die ist uns allen bekannt und ich
denke sehr wohl, dass die Europaische Gemein-
schaft, auch die Landesregierung - da stehen wir
nicht in Verdacht, die als Opposition UbermaRig zu
loben, weder in Haufigkeit noch in Intensitat - aller-
dings haben wir hier den Eindruck - inshesondere
mein Kollege Marian Koppe im Europaausschuss
ausdricklich -, dass hier in groRem Mal3e an dem
sogenannten einen Strang gezogen wird.

(Beifall CDU, FDP)

Wir wiinschen uns sehr, dass das so bleibt, dass
man das intensivieren kann. Denn gerade diese
komplexe Masse und sicherlich auch der geeinte
Wunsch aller dort Beteiligten, fir Thiringen das
Richtige zu tun, eint uns in diesem Ausschuss und
wir sind auf einem guten Weg. Der Kollege Bau-
mann hat schon erwéhnt, dass es einen Selbstbe-
fassungsantrag im Ausschuss gibt - im Sozialaus-
schuss zugegebenermafien -, der dort einen Be-
richt erstattet, und zwar fur alle Ausschisse - es ist
ja eine Querschnittsaufgabe, wichtig, dass man da
informiert und im Thema steht. Ich denke, das ist
auch wiederum Beweis dafiir, dass auch fir umfas-
sende Aufklarung gesorgt wird und auch fir Zu-
sammenarbeit, fir Kooperation innerhalb der Struk-
turen hier im Hohen Hause gesorgt wird.

(Beifall FDP)

Ansonsten ist der Antrag relativ unbestimmt. Herr
Kollege Baumann hat schon gesagt, dass die regie-
rungstragenden Fraktionen den Antrag ablehnen.
Einer Diskussion im Ausschuss hétten wir uns nicht
verwehrt, um gerade diese Punkte etwas konkreter
zu fassen, weil das ein sehr langer Katalog ist. Das

ist eine fast beliebige Aufzahlung von allem, was ir-
gendwie denkbar und wiinschenswert ware, ob das
dem Konkreten hilft, wage ich sehr zu bezweifeln.
Aufgefallen ist mir - und wir haben es tatséachlich
bis zu Ende gelesen - unter Il.7.e, da taucht dann
endlich mal etwas auf, was wir innovativ und gut
finden, nédmlich dass man auch private Kofinanzie-
rung von EU-Mitteln zulassen sollte, das halte ich
durchaus fiir innovativ und sehr erwahnenswert.

(Beifall FDP)

Uber den einen kleinen Satz kann man sich auch
an anderer Stelle wieder streiten. Vielen Dank.

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kemmerich. Das
Wort hat jetzt Herr Abgeordneter Wucherpfennig fur
die CDU-Fraktion.

Abgeordneter Wucherpfennig, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen, meine Herren, mit
der Drucksache 5/4466 wurde ein sehr umfangrei-
cher Antrag zur kommenden EU-Forder-
periode 2014-2020 vorgelegt, der bei intensiver Er-
Orterung den zeitlichen Rahmen eines ganzen
Plenartags sicherlich sprengen wurde. Ich will mich
nur auf ganz wenige Punkte hier konzentrieren und
kann auch jetzt bereits sagen, dass ich dem Antrag
und der Antragsbegrindung in vielen Punkten zu-
stimmen kann. Es gibt einige Dinge dabei, die sind
nicht ganz richtig. Manche Dinge werden auch nicht
ganz so gesehen. Unabhangig davon denke ich,
dass wir in den Fachausschiissen dieses Thema in-
tensiv diskutieren werden und da auch eine grof3e
gemeinsame Linie entwickeln kénnen.

Ich méchte nur sagen, es gibt nicht das Operatio-
nelle Programm fir EFRE, ESF und den ELER,
sondern es gibt ein OP fur den ESF, ein weiteres
fur den ESF, dann gibt es das Entwicklungspro-
gramm fur den landlichen Raum. Der ELER gehort
auch seit ein paar Jahren nicht mehr zu den Struk-
turfonds, aber das sind alles jetzt Dinge, die ich
weglassen kann. Heute werden wir den Antrag ab-
lehnen, eine intensive Diskussion in den Fachaus-
schissen fiihren. Die entsprechenden Antrage sind
in der vergangenen Woche gestellt worden. So viel
zum heutigen Tag zu diesem Thema. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Wucherpfennig. Jetzt hat das
Wort Herr Abgeordneter Kubitzki fir die Fraktion
DIE LINKE.
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Abgeordneter Kubitzki, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, ei-
gentlich kénnte ich das so sagen, ich schlie3e mich
meinen Vorrednern an, wie es hier gesagt wurde,
aber ich will trotzdem noch ein bisschen naher dar-
auf eingehen, weil ich schon erstaunt war, als ich
den Antrag gelesen habe, und dachte: Haben das
jetzt die Kollegen verwechselt mit einem Leitantrag
an den Parteitag, der sich mit dem Europathema
beschéftigt? Grundséatzlich ist das ja sehr umfang-
reich, muss ich sagen, man hétte auch zwei Sa-
chen daraus machen kdnnen, eine Grof3e Anfrage
und dann noch einen Antrag. Es ist wirklich sehr
umfangreich, aber es zeugt auch ein bisschen da-
von, dass man nicht richtig erkennen kann, was
wollen Sie mit diesem Antrag? Ich muss auch sa-
gen, es sind auch ein paar fachliche Sachen drin,
mit denen man sich doch auseinandersetzen muss.
Grundsatzlich kann man ja die drei Punkte begri-
3en, die Sie da drin haben, einmal die starkere Ein-
beziehung, was die Wirtschafts- und Sozialpartner
betrifft, die zweite Sache, dass Sie gesagt haben,
dass Sie auch Vorgaben machen, inhaltliche
Schwerpunkte fir die Operativen Programme, und
auch die Einbeziehung des Landtags. Aber an die-
ser Stelle missen wir natirlich auch darauf einge-
hen, was lauft jetzt schon in der jetzigen Forderperi-
ode und wie lauft das? Grundsétzlich ist es aber
erst einmal so, Sie wollen schon Uber etwas spre-
chen, wo wir noch gar nicht genau wissen, was ei-
gentlich kommt

(zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Weniger Geld kommt, das
wissen wir schon.)

- darauf komme ich noch zuriick, Frau Siegesmund,
nicht so aufgeregt sein -,

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ich bin doch gar nicht auf-

geregt.)

weil als Erstes, es liegen die Entwirfe der einzel-
nen Richtlinien fir die Fonds vor, aber das sind
Entwirfe. Das missen wir an dieser Stelle erst ein-
mal sagen. Es sind dort Zielvorgaben gemacht wor-
den, die ganz konkrete Festlegungen treffen, und
das, was bei lhnen in dem Antrag ist, was Sie von
der Landesregierung fordern, steht in diesen Ent-
wurfen drin. Wenn die beschlossen werden in der
Kommission, hat die Landesregierung die Pflicht,
diese Richtlinien so in dem Operationellen Pro-
gramm umzusetzen, wie das ist. Sie fordern auch
mehr Transparenz. Richtig, aber ich muss sagen,
auch wir als LINKE haben in der Vorbereitung der
jetzigen Foérderperiode, also in der letzten Legisla-
tur dieses Landtags, gerade die Einbindung des
Landtags gefordert und da missen wir sagen, da
gab es Differenzen. Da gab es die Begleitaus-
schisse, die gebildet werden, aber der Landtag war
und ist in den Begleitausschiissen nicht drin und wir

mussten von den Sozialpartnern erfahren und
mussten erfragen, was geht dort vor sich in den Be-
gleitausschissen und welche Schwerpunkte der
Operationellen Programme gibt es? Wir haben aber
jetzt mittlerweile, das muss ich sagen, dank eines
gemeinsamen Beschlusses dieses Hauses, eine
neue Qualitat, was die Einbeziehung des Landtags
in europapolitische Entscheidungen der Landesre-
gierung betrifft. Wir haben die Vereinbarung zwi-
schen Landesregierung und dem Landtag, wir ha-
ben einen neu gegrindeten Europausschuss, der
arbeitet und Kollege Meyer ist ja in diesem Aus-
schuss drin. Wir haben uns schon jetzt mehrmals
und fast in jeder Ausschuss-Sitzung mit der zukinf-
tigen Kohasionspolitik beschéftigt und wir haben
uns Uber den Stand der Vorbereitung informiert.
Abgesehen davon diskutieren wir die europapoliti-
sche Strategie der Landesregierung im Europaus-
schuss und wir haben als Europaausschuss auch
die anderen Ausschisse gebeten, ihre Abschnitte
entsprechend, die fachlich fir sie wichtig sind, in ih-
ren Ausschiissen dazu zu beraten.

Ein Punkt der europapolitischen Strategie ist auch
die Kohasionspolitik, also in den Fachausschiissen
ist der Ort, wo dariiber geredet werden muss und
vor allem fachlich geredet werden sollte. Deshalb
gehoren all die Punkte, die Sie in lhrem Antrag ha-
ben, in die Ausschisse und muissen in den Aus-
schiissen beraten werden, weil ESF zum Beispiel
wieder etwas anderes ist als EFRE, wieder etwas
anderes ist als ELER, andere Schwerpunkte ge-
setzt werden und dergleichen, deshalb gehért das
in die Fachausschusse.

Wir haben ein gegenwartiges Hauptproblem, was
wir alle noch nicht beantworten kénnen. Es wurde
schon gesagt, wir fallen aus der Hoéchstférderung
raus, aus der Konvergenzzone. Da kénnen wir froh
sein, dass es gelungen ist, dass dort in der Kom-
mission die Einsicht gewonnen wurde, dass es fir
die, die aus der Konvergenzzone herausfallen,
dass es diese Ubergangsregion geben soll. Wir
sind mal davon ausgegangen - hier sind nicht alle
unsere Winsche erfullt worden -, dass es fir diese
Ubergangsregion ein Drittel weniger Férderung
gibt/geben soll in Zukunft, als es bisher war. Das
wirde fur uns bedeuten, dass wir insgesamt in Thi-
ringen ungefahr 528 bis 550 Mio. € weniger in der
nachsten Forderperiode bekommen wirden.

Als der Europaausschuss aber jetzt in Brissel war,
mussten wir bedauerlicherweise erfahren, das ist
noch gar nicht so, wie wir das dachten, dass es
ein Drittel weniger wird. Selbst das ist noch offen
und man diskutiert in der Kommission, dass es so-
gar nur 55 Prozent dessen sein sollen, was es bis-
her gab. Das bedeutet natirlich, dass, wenn wir
weniger Mittel bekommen, auch gerade bei der Er-
arbeitung der Operationellen Programme die
Schwerpunkte dann eventuell noch mal neu gesetzt
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werden mussen oder alle Schwerpunkte gar nicht
erflllt werden konnen, die wir haben.

Was die Transparenz betrifft: Die haben jetzt schon
arbeitende Begleitausschisse. Sie fragen zum Bei-
spiel in lThrem Antrag nach einer Auflistung der Be-
gleitausschiusse. Die Auflistung gibt es. Ich habe
sie auf meinem Platz liegen fiir die einzelnen
Fonds, welche Begleitausschiisse, wer in den Be-
gleitausschissen von den Sozial- und Wirtschafts-
partnern drin ist. Die gibt es schon. Naturlich ist das
eine Forderung und die ist richtig, dass die jetzigen
Begleitausschisse jetzt schon mit in die Erarbei-
tung der Operationellen Programme mit einbezo-
gen werden. Aber das kann ich erfragen, wie das
funktioniert in den jeweiligen Fachausschiissen -
unterschiedliche Fonds, unterschiedliche Begleit-
ausschisse, kann ich machen.

Was die Beteiligung des Landtags betrifft - das
muss ich noch mal sagen -, da haben wir eine neue
Qualitat und jeder Ausschuss kann die Landesre-
gierung fragen und Selbstbefassungsantrage ma-
chen, wie der Stand der Dinge ist und kann sich in-
formieren lassen und eigene Vorschlage dort ein-
bringen. Das muss nur genutzt werden.

Dann natirlich noch solche Sachen, die Sie for-
dern, die Aufteilung der einzelnen Fonds, also ESF
und EFRE zum Beispiel. Jetzt steht in den Richtli-
nienentwirfen 60 Prozent EFRE, 40 Prozent ESF.
Wir hatten bisher im Hohen Haus 70 Prozent EFRE
und 30 Prozent ESF beschlossen. Natirlich kénnte
ich jetzt sagen, wenn 40 Prozent ESF ist - auch
wenn das fir mich als Sozialpolitiker nattrlich
schon positiv ware -, aber trotzdem muss ich auch
an der Stelle sagen, anhand der Operationelle Pro-
gramme, die erarbeitet werden: Wir wissen in Thi-
ringen, wie wir die Mittel einsetzen sollten und fir
was wir die einsetzen sollten. Da sollten wir die
Maoglichkeit haben, hier im Landtag zu debattieren
und dazu Festlegungen zu treffen. Das ist jeden-
falls unsere Ansicht.

Wir werden uns noch, davon bin ich Uberzeugt,
meine Damen und Herren, sowohl vor der Sommer-
pause, aber auf alle Félle auch nach der Sommer-
pause, wenn wir vielleicht dann genaueres Wissen
aus Brissel haben, noch sehr intensiv mit der Ko-
hasionspolitik und der Foérderpolitik beschaftigen.
Ich méchte nur an dieser Stelle auch als Vorsitzen-
der des Europaausschusses alle anderen Fachaus-
schusse auffordern, von der Mdglichkeit, die uns
jetzt die Geschaftsordnung dazu gibt, wirklich inten-
siv Gebrauch zu machen. Auch wenn ich Oppositi-
on bin, muss ich sagen, bisher hat sich die Landes-
regierung an die Vereinbarung, die wir abgeschlos-
sen haben zwischen Landtag und Landesregierung,
gehalten und ist ihrer Informationspflicht jederzeit
nachgekommen. Das muss beibehalten werden.
Unbenommen sollten wir in den Ausschissen un-
sere Vorschlage natirlich fur die Operationellen

Programme mit einbeziehen. Auch wir werden dem
Antrag nicht zustimmen.

(Beifall DIE LINKE)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kubitzki. Das Wort
hat jetzt Abgeordneter Dr. Augsten fur die Fraktion
BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN.

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, die
Zeit reicht leider nur, um auf die Vorrednerinnen
und -redner einzugehen. Fangen wir mit Herrn Bau-
mann an. Ich glaube, niemand hat erwartet oder
geglaubt, dass wir davon ausgehen, dass wir jetzt
den Fragenkatalog hier abarbeiten. Das ist eine gu-
te Sitte, wenn man mochte, dass man dartber
spricht, dass man das an den Ausschuss uber-
weist. Das ware sicher keine Uberraschung gewe-
sen, wenn ich nachher den Antrag gestellt hatte,
das an den Ausschuss zu uUberweisen. Das ist
selbstverstandlich, darauf méchte ich gleich hinwei-
sen. Herr Baumann, ich sitze seit '96 in diesen Be-
gleitausschissen, also in allen bisher, bis ich hier in
den Landtag eingezogen bin. Wenn Sie davon
sprechen, schwierige Fragen und viele Fragen und
manche sind berechtigt, manche nicht usw. - Herr
Wucherpfennig hat das &hnlich formuliert -, das
sind genau die Dinge, die in den letzten Jahren im-
mer eine Rolle gespielt haben bei der Erstellung
der OPs. Das sind die Dinge, die die Wirtschafts-
und Sozialpartner an uns herantragen, weil sie
auch in Sorge sind, dass sich Zeitverzug ergibt,
weil Brissel nicht schnell genug reagiert. Wir haben
aber erlebt, zweimal hintereinander habe ich ein
OP mit erstellt, dass immer wieder Zeitverzug ein-
gestellt ist, dass man sagt, man muss rechtzeitig
reagieren. Im ersten Teil ging es nur darum, zu er-
fahren, wie ist der Stand der Dinge, wie verhalt man
sich fir den Fall, dass Brissel noch spéter reagiert
- solche Dinge kdénnen auch passieren - und wie
stellt man sich denn die Erstellung der OPs vor. Als
jemand, der seit ‘96 das miterlebt und auch zwei
OPs mit erstellt hat, kann ich sagen, es gibt eine
gute Entwicklung in diesem Bereich, aber es gab
durchaus auch von Wirtschafts- und Sozialpartnern
viele Wunsche, wie man das dieses Mal besser
machen kann.

Der Hinweis von allen Vorrednerinnen, dass wir
diesen Europaausschuss haben, Herr Baumann,
schauen Sie doch mal, was Sie machen. Schauen
Sie mal, wie das in den anderen Fachausschiissen
diskutiert wird, wie viel Input da kommt bzw. wie
viel Reaktion. Dann bestreite ich, dass Sie im Euro-
paausschuss genau das erledigen kénnen oder
wollen, was wir im Auge haben und was Wirt-
schafts- und Sozialpartner von uns auch einfordern.
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Ich habe lhnen ein Beispiel genannt, mit dieser
Peinlichkeit aus Thiringer Sicht. Es gab nur zwei
Bundeslander, wo das lberhaupt passiert ist, dass
man seinen kompletten Entwurf zuriickbekommen
hat mit der Aufforderung, den nachzuarbeiten, weil
man geglaubt hat, einen kompletten Schwerpunkt
herauszustreichen. Wir haben damals als Wirt-
schafts- und Sozialpartner und als Umweltpartner
darauf hingewiesen, das kdnnte dazu fuhren, dass
wir Probleme bekommen, und es ist passiert. Ich
sage noch einmal, vielleicht ware das nicht pas-
siert, wenn wir oder wenn Sie damals hier im Haus
dariber diskutiert hatten.

Ein zweiter Punkt, den ich als Beispiel ansprechen
mochte: Normalerweise hatte ich erwartet, dass die
Regierung mit uns gemeinsam dariiber diskutiert,
ob man Thiringen als gemeinsames, als zwar klei-
nes Bundesland, aber als gesamtes Bundesland
wirklich das mit den Uber 80 Prozent durchgehen
lasst, oder ob man nicht dartiber nachdenkt, dass
man Konvergenzregionen in Thiringen einfihrt.
Weil wir natirlich oberhalb der Autobahn, im Siden
vielleicht nicht so, aber oberhalb der Autobahn
grof3e Probleme haben. Deswegen wére das auch
eine Diskussion gewesen, wo man sagt, vielleicht
hatte Thiringen das gut zu Gesicht gestanden, zu
sagen, wir haben hier Regionen, die weit unter den
80 Prozent, weit unter den 75 Prozent liegen. Auch
eine Diskussion, die wir hier verpasst haben. Des-
wegen glaube ich, dass wir gut daran tun, hier die
Diskussion viel intensiver zu fuhren. Das hat nichts
mit dem zu tun, was Sie im Europaausschuss ma-
chen. Da diskutieren Sie Dinge, die im Vollzug sind.
Eine OP-Erstellung erfolgt mit einem so unglaubli-
chen Druck, mit einer so unglaublichen Geschwin-
digkeit, dass wir hier nicht warten kénnen, bis ir-
gendwelche Antrdge an Ausschisse Uberwiesen
werden,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sondern da muss man auch mal ganz schnell rea-
gieren.

Meine Damen und Herren, ich habe mich gefreut,
dass Herr Baumann und auch Herr Wucherpfennig
das inhaltlich zumindest fiur gut befunden haben.
Wenn Herr Kemmerich sagt ,unbestimmte Fragen
und fast beliebig“, da merkt man, dass zumindest
diese Partei wahrscheinlich noch nie in so ein Do-
kument reingeschaut hat.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das sind die Fragen, die wir gemeinsam mit einer
ganzen Anzahl von Wirtschafts- und Sozialpartnern
erarbeitet haben. Da haben wir uns hingesetzt und
gesagt, was sind die Probleme, was waren die Pro-
bleme bei der letzten OP-Erstellung? Das sind die
Dinge, die jetzt eine grof3e Rolle spielen. Der Multi-
Fonds, Sie haben es angesprochen. Ist es denn
vielleicht sinnvoll, dariiber nachzudenken, EFRE

und ESF viel starker an den Belangen des landli-
chen Raumes auszurichten? Daruber kénnte man
nachdenken; wir sind zu 80 Prozent landlich ge-

pragt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Eine Idee, die aus Brissel kommt, die man in den
letzten beiden Jahren hier in Thiringen Uberhaupt
nicht diskutiert hat. Uns interessiert das, die Wirt-
schafts- und Sozialpartner interessiert das, wie
steht die Landesregierung dazu, nicht nur zu dem
Verhaltnis ESF-EFRE, sondern ob man den landli-
chen Raum nicht als ganz wichtiges Kriterium tber-
haupt Gber die Gesamt-OPs stellt. Ganz wichtige
Frage.

Genauso Kofinanzierung: Wenn Herr Kemmerich
die private Finanzierung als einzigen innovativen
Punkt hier anspricht, dann zeigt das, wessen Geist
diese Fraktion und diese Partei ist. Das stand in
dem Fragenkatalog der Wirtschafts- und Sozialpart-
ner nicht drin, weil es eine grol3e Angst gibt, in dem
Moment, wo man diese Tur aufmacht, die Mdglich-
keit EU-Strukturfonds privat zu finanzieren. Da ha-
ben wir das, was wir in anderen Bereichen auch ha-
ben. Da geht das Geld dorthin, wo es schon ist,
weil Private das Geld nattrlich hinlegen kénnen,
was andere nicht haben. Insofern haben wir uns da
schwergetan, haben mit den Wirtschafts- und Sozi-
alpartnern gerungen und ich habe gesagt, wir
schreiben das rein, weil das eine ganz wichtige Dis-
kussion ist und weil es berechtigterweise Angst
gibt, dass so etwas hineinkommt und dann im Prin-
zip das Geld dort fehlt, wo es gebraucht wird. Das
steht drin als Diskussionspunkt, nicht als etwas,
was wir fordern. Aber da sieht man mal, das ist das,
was der FDP auffallt, das ist das, was dieser Frak-
tion aufgefallen ist.

Ja, meine Damen und Herren, ich habe ganz wenig
Zeit, deswegen eine letzte Bemerkung: Ja, Herr Ku-
bitzki, wir sprechen Uber etwas, wo wir nicht wis-
sen, was kommt.

Vizeprasidentin Hitzing:

Entschuldigung, Herr Dr. Augsten, Sie haben noch
Uber 6 Minuten, nicht dass Sie in Eile verfallen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Abgeordneter Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Noch 6 Minuten? Das ist aber schén, wunderbar.
(Heiterkeit im Hause)

Da habe ich eine falsche Information. 6 Minuten,
gut, da muss ich mir etwas Uberlegen.

Ja, Herr Kubitzki, da fange ich mal mit der Grofen
Anfrage an, gerade weil ich glaube, die Zeitablaufe
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auch einschatzen zu kénnen, was man wann erledi-
gen muss. Sie wissen selbst, man stellt eine Grol3e
Anfrage, dann kommt die Bitte der Landesregie-
rung, noch einmal ein Vierteljahr mehr zu bekom-
men. Da kommen wir in Zeiten, wo eigentlich der
Entwurf fertig sein musste. Insofern war die Grof3e
Anfrage der FDP hilfreich, um die aktuelle Forder-
periode mal zu beleuchten, die war ja auch sehr
ausfuhrlich, wobei man das héatte alles nachlesen
kénnen in Broschiiren, die das Wirtschafts- und So-
zialministerium herausgibt. Aber insofern, wir haben
da keine Zeit mit der Grof3en Anfrage. Wenn Sie
sagen, wir sprechen Uber etwas, wo wir nicht wis-
sen, was kommt, dann dient so eine Debatte wie
jetzt und wie in den Ausschissen vielleicht auch
dazu, zu erkennen, in Brissel wesentlich mehr
Druck machen zu missen, weil es auch um An-
schlussfinanzierung geht, wo Unternehmen darauf
hoffen kdnnen, dass sie das Geld auch sofort im
Anschluss bekommen.

Sie haben recht, ich mache mir da auch grof3e Sor-
gen aus der Erfahrung heraus, dass in Brissel dis-
kutiert wird oder Dinge letzten Endes liegenbleiben
oder zu spat uns dann auf den Weg gegeben wird,
worum wir diskutieren sollen, was wir auf den Weg
bringen sollen und was in die OPs muss. Insofern
dient ja so eine Diskussion vielleicht auch dazu, zu
sagen, wir wissen dann, was man in Brissel letzten
Endes auch anstofl3en muss.

Ja, meine Damen und Herren, uns ist es besonders
wichtig und ich glaube, die vier Antrége, die jetzt als
Selbstbefassungsantrége in die Ausschisse gege-
ben wurden von CDU und SPD, zeigen, dass es
zumindest von den beiden Regierungsfraktionen
genauso gesehen wird, dass wir dort wesentlich
mehr Druck aufbauen. Mindestens zwei Vorredner
haben davon gesprochen, dass wir als Konver-
genzregion, die Uber die 75 Prozent kommt, mit we-
sentlich weniger Geld rechnen muissen. Ich habe
das selbst verfolgt, es war einmal von 75 Prozent
die Rede, letztens hiel es 66 Prozent, heute habe
ich zum ersten Mal 51 Prozent gehort. Egal wie es
kommt, es wird heftig werden, nicht nur deshalb,
weil alle, die bisher EU-Strukturfonds erhalten ha-
ben, naturlich auf das Geld hoffen, sondern vor al-
len Dingen deshalb, weil es viele neue Begehrlich-
keiten gibt. Ich will gar nicht so tief einsteigen, weil
es meinen Bereich insbesondere trifft. Es gibt also
viele, die bisher mit Bundes- und Landesmitteln fi-
nanziert wurden, denen man signalisiert hat, das
Geld ist nicht mehr da. Jetzt glauben sie, dass man
das mit EU-Mitteln kompensieren kann. Also, wir
haben weniger Geld, wir haben neue Herausforde-
rungen und die, die bisher keine EU-Strukturfonds
bekommen haben, glauben im Ernst, sie kdnnen
sich da auch noch bedienen.

Darauf missen Sie, glaube ich, reagieren, man
muss den Menschen die Wahrheit sagen. Das ist
sicher auch eine Aufgabe dessen, was wir hier ge-

meinsam tun, namlich diskutieren und dann den
Leuten, die auf so etwas hoffen, auch reinen Wein
einschenken.

Meine Damen und Herren, was jetzt die Aus-
schussuberweisung angeht: Wir werden naturlich,
auch um das formal hier abzusichern, weil ich weif3,
dass eine ganze Menge Wirtschafts- und Sozial-
partner das hier verfolgen, mit uns ja auch intensiv
gearbeitet haben in Vorbereitung dieses Antrags
oder damit sie ein Signal bekommen, wie man denn
auch miteinander umgeht, werden wir die Aus-
schussuberweisung beantragen. Ich muss jetzt
nicht die Reihen durchgehen, aber zumindest an
den Ausschuss fir Wirtschaft, Technologie und Ar-
beit, Ausschuss fir Soziales, Familie und Gesund-
heit, Haushalts- und Finanzausschuss, natirlich
Ausschuss fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und
Naturschutz, Europaausschuss - ganz wichtig, dass
der sich damit auch beschéftigt.

(Zwischenruf Abg. Bergemann, CDU: Gleich-
stellungsausschuss.)

Wenn ich jetzt jemanden vergessen habe, dann -
bitte?

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Gender.)

Nein, Gender ist eine Querschnittsaufgabe, das ha-
ben alle im Auge. Das ist ganz anders als bei der
Umwelt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Wenn da noch jemand meint, es misste noch in
einen Ausschuss, dann kann er das hier noch be-
antragen. Auf jeden Fall finde ich es schon sehr be-
merkenswert - und wir werden im Juni-Plenum
dann dartber reden, wie das beim Fracking gewe-
sen ist mit den Antréagen -, wenn am 22.05. unser
Antrag im Altestenrat beraten wird, dann einen Tag
spater die Selbstbefassungsantrage fir die Aus-
schiisse gestellt werden. Das ist sicher ein beson-
derer Umgang miteinander. Ich weil3 nicht, wie es
Ihnen geht, aber wir haben uns als Opposition an-
gewohnt, ganz konkrete Fragen zu stellen. Einfach
deshalb, wenn man so allgemein formuliert, wie das
in den Antragen von CDU und SPD drinsteht, die
Landesregierung moge doch mal berichten, wie der
Stand ist, dann bekommt man bestimmte Antworten
nicht. Deswegen sind es diese 40 Fragen, deswe-
gen sind es diese ganz in die Tiefe gehenden und
mit den Wirtschafts- und Sozialpartnern gemeinsam
abgestimmten Fragen, weil wir auch eine Auskunft
haben wollen. Deshalb finden wir es schon sehr be-
merkenswert, dass dann, nachdem unser Antrag
heute hier behandelt wird, man ihn sicher hétte
auch an die Ausschiisse Uberweisen kénnen, wenn
dann einen Tag spéater Selbstbefassungsantrage in
die Ausschisse gestellt werden so nach dem Mot-
to, es wird auf jeden Fall behandelt, wir halten das
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Thema far wichtig, aber wir brauchen dann nicht
den Antrag der GRUNEN zu tberweisen.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Wir haben
vor lhnen den Antrag eingereicht.)

Das ist ein toller Umgang miteinander, Herr Primas.
Wir reden dann beim nachsten Mal dartber, wie es
beim Fracking ist, da ist es ndmlich genau anders-
herum. Es ist schon bemerkenswert, das ist fur
mich auch so ein Tiefpunkt der parlamentarischen
Zusammenarbeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will mir jetzt keinen Ordnungsruf einholen, aber
das ist etwas, was ich so nicht erwartet hatte.

Wir bleiben dabei, wir Uberweisen an die Ausschis-
se, die ich genannt habe. Ich glaube, Sie kdnnen
ein Stuck weit von dem, was ich da mit dieser Aus-
schussiuberweisung oder mit lhren Ausschussantra-
gen getan habe, was mit Sicherheit intellektuell
mindestens oder auch in Zusammenarbeit im Parla-
ment sehr fragwirdig ist, wiedergutmachen, indem
Sie diesen Antragen folgen. Lassen Sie uns genau
die Fragen, die wir gestellt haben, in den Ausschus-
sen behandeln. Die Landesregierung héatte einen
Fahrplan, was die Wirtschafts- und Sozialpartner in-
teressiert. Wir kdnnten uns darauf freuen, dass wir
gemeinsam die Antworten bekommen, die wir auch
erwarten. Das sind wir auch vor allen Dingen den
Leuten schuldig, die in diesen Begleitausschiissen
ehrenamtlich einen Haufen Zeit investieren,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

grof3e Stapel bewaltigen mussen und die ganz zu
Recht und sicher auch mit viel Begriindung an uns
herangetreten sind und gesagt haben, Leute, geht
in die Spur, kimmert euch darum, dass das ein
Thema wird, und vor allen Dingen versucht, dass
wir Antworten auf diese Fragen bekommen, die wir
in diesen Antrag reingeschrieben haben.

Sie haben die Chance, das wiedergutzumachen.
Ich hoffe, Sie machen davon Gebrauch, ansonsten
sprechen wir uns dann néachstes Mal im Juni beim
Fracking wieder. Danke.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Augsten. Eine Frage fur
mich zur Klarung: Hatten Sie jetzt den Ausschuss
fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr auch da-
bei?

(Zuruf Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Auch.)

Es hat sich jetzt Abgeordneter Bergemann fir die
CDU-Fraktion zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Bergemann, CDU:

Frau Prasidentin, wenige Bemerkungen will ich ma-
chen. Herr Dr. Augsten, man konnte tatsachlich so
den Eindruck gewinnen, Sie sind der einzige Euro-
paer hier im ganzen Haus.

(Beifall SPD)
(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: In Thiringen.)

So weit will ich nicht gehen. Denn ganz unbeleckt
sind die Kolleginnen und Kollegen im Europaaus-
schuss auch nicht, das darf ich lhnen mal sagen.
Kollege Meyer sitzt hier hinter mir, der selbst mit in
Brussel war und der sicherlich genau weifl3, wie sich
die Situation darstellt. Ich will Thnen nur noch mal
sagen, weil Sie hier falschlicherweise sagten, die
Sachantrage in den Ausschiissen - Sie missen mal
auf das Datum schauen - sind vor lhrem Antrag ein-
gereicht worden. Bitte keine Legendenbildung,
schauen Sie es bitte nach. Auch was Sie angeregt
haben mit den Regionen, Sie wissen dann auch,
wenn Sie so gut informiert sind, dass zum Beispiel
in Sachsen oder in Sachsen-Anhalt bestimmte Teil-
regionen schon lange aus der Hoéchstférderung
rausgefallen sind. Wenn wir es genauso gemacht
hatten, hatten wir in der letzten Férderperiode nam-
lich diesen Vorteil nicht mehr gehabt fiir Thiringen.
Es war damals die richtige Entscheidung, es so zu
tun. Deshalb relativieren Sie es hier bitte nicht. Ich
mache mir da auch schon ein bisschen Sorgen. Ich
will nur zwei kurze Bemerkungen machen, weil in
Ihrer Begriindung steht, wenn ich es zitieren darf:
.unter den Pramissen kann ein gutes OP nicht von
wenigen Experten und Entscheidungstragern hinter
verschlossenen Tiren geplant werden.” Das méch-
te ich aber tatséchlich mal zuriickweisen, weil gera-
de im Programmplanungsprozess, der ja voll im
Gange ist, Einbindung der WiSo-Partner, die ist ge-
wabhrleistet. Sie wissen auch genau, dass es inter-
ministerielle Arbeitsgruppen zum EFRE gibt, zum
ESF gibt, es gibt zum ELER, was will man denn
mehr? Hier ist gewahrleistet, dass auch Gesamt-
verantwortung wahrgenommen wird. Das tut die
Landesregierung, deshalb kann ich das Uberhaupt
nicht nachvollziehen ,hinter verschlossenen Tiren",
denn auch wir im zusténdigen Europaausschuss -
der Vorsitzende hat es ja auch noch mal erlautert -
haben jederzeit und immer auf all die Fragen, die
uns bewegt haben, die Antwort der Landesregie-
rung bekommen. Das muss sie schon aufgrund un-
serer Vereinbarung tun. Das ist auch nach der
Sommerpause angekindigt zu dem Thema - ein
Bericht der zustandigen Europaministerin Gber den
Stand der Programmplanung im zustandigen Aus-
schuss. Da sind wir, glaube ich, gut dabei. Richtig
ist allerdings, die Bedenken haben Sie ja auch ge-
teilt, die finanziellen und inhaltlichen Rahmenbedin-
gungen fir die Forderperiode 14 bis 20, die sind
und bleiben bis Mitte nachsten Jahres véllig unklar.
Da bin ich lange genug dabei und da kénnen wir im
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Herbst alles diskutieren in den Ausschiissen, in den
Antragen kénnen wir alles machen, wir werden kei-
ne verlasslichen Zahlen haben. Uberhaupt keine,
weil sich vor dem 2. Halbjahr 2013 tUberhaupt nichts
bewegen wird. Ob wir bei 65 Prozent oder
66 zwei Drittel liegen, dieses sogenannte Sicher-
heitsnetz ist auch noch lange nicht unter Dach und
Fach. Wenn Sie so europaisch aufgestellt sind,
dann wissten Sie auch ganz genau, welche Lander
sich z.B. sperren gegen dieses Sicherheitsnetz. Ich
will da nur mit aller Vorsicht sagen, keine Aufre-
gung. Ich will jetzt nicht sagen, Schaufensterantrag,
das ware schlecht fir mich als Européer. Es ist in
Ordnung, dass man das macht, aber auch bitte bei
der Sachlichkeit bleiben, denn fir mich ist klar,
nachdem die Debatten innerhalb der Kommission
so kontrovers gefiihrt werden zu den Strukturfonds,
wenn ich nur an den neu aufzulegenden Globalisie-
rungsfonds denke, auch der will Geld haben. Wo
soll es denn herkommen, es bleibt bei 1 Prozent,
mehr geben alle Lander nicht. Also heif3t das, ich
muss da und dort wegnehmen, es werden wahr-
scheinlich alle hier noch Diskussionen fiihren aus
den jeweiligen Fachbereichen, die uns die Tranen
in die Augen treiben, wenn wir am Ende namlich
nicht wissen, wie viel Geld wir bekommen. So viel
wollte ich bemerkt haben, ganz so unbeleckt, wie
Sie uns hier hinstellen, sind wir als Europapolitiker
allerdings auch nicht. Danke schon.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Bergemann. Es
hat sich jetzt zu Wort gemeldet Herr Abgeordneter
Barth fir die FDP-Fraktion.

Abgeordneter Barth, FDP:

Vielen Dank, Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen! Sehr geehrter Herr Kollege
Augsten, ich bedanke mich ganz herzlich dafr,
dass Sie uns in erschopfender Rede vorgetragen
haben, was Sie alles tiber Europa wissen. Ich bin
der Uberzeugung, dass die politische Debatte hier
im Plenum nicht den Zweck erfiillt, sich gegenseitig
davon zu Uberzeugen und damit zu beeindrucken,
was man alles weil3, sondern sich insbesondere
vielleicht auch gerade in der ersten Beratung auf
ein paar wesentliche Punkte zu konzentrieren. Sie
haben uns einen Antrag vorgelegt, mit 12 Berichter-
stattungspunkten und, wenn ich die Unterpunkte
grob zusammenzéahle, tUber 30 einzelne Punkte.
Wenn mein Kollege Kemmerich, der das Ubrigens
in Vertretung gemacht hat fir einen Kollegen, der
heute nicht da ist, sich nur auf einen Punkt konzen-
triert, den Ihr Teilnehmer der Reise nach Brussel,
der hier hinter mir sitzt, Gbrigens auch - glaube ich,
wenn ich das richtig berichtet bekommen habe - so
schlecht gar nicht gefunden hat, dann ist es zumin-

dest billig, sich hier hinzustellen und zu sagen, wir
reduzieren uns darauf. Das muss sich meine Partei
von lhnen nicht sagen lassen. Ich sage mal, im
Prinzip haben Sie so einen Auftritt hier auch nicht
notig. Wir sollten uns so was hier nicht génnen. Vie-
len Dank.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Vielen Dank, Herr Oberlehrer.)

(Beifall CDU, FDP)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Herr Abgeordneter Barth. Ich sehe jetzt aus
den Reihen der Abgeordneten keine Redewiinsche
mehr. Dann hat sich fir die Regierung Herr Staats-
sekretér Staschewski zu Wort gemeldet.

Staschewski, Staatssekretéar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, zuerst einmal mdchte ich
mich ausdricklich bei Gustav Bergemann bedan-
ken. Sie haben zum Schluss mit lhrer Wortmeldung
hier noch mal ganz klar auf den Punkt gebracht. Da
muss ich schon sagen, es war ja heute auch ein
grofRer Konsens von den LINKEN bis zur FDP,

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein bei uns, wir haben
den Antrag gestellt.)

wo immer wieder darauf hingewiesen wurde, dass
wir dieses Verfahren sehr transparent machen.
Was haben wir denn gemacht? Als die Européische
Kommission die Verordnungstexte und den mittelfri-
stigen Finanzrahmen fur die Forderperiode 2014
bis 2020 im Juni bzw. im Oktober letzten Jahres
vorgelegt haben und wir im Bundesrat zu diesen
Vorlagen Stellung nahmen und Positionen der deut-
schen Bundeslander verabschiedet haben, die nun-
mehr auch die Basis der Verhandlungen der Vertre-
ter der Bundesregierung in den jeweils zusténdigen
Ratsarbeitsgruppen sind, haben wir dann die Doku-
mente unmittelbar auch lhnen, also den Mitgliedern
des Begleitausschusses, und auch lhnen zur Verfi-
gung gestellt. Ich finde, wir haben hier ein transpa-
rentes Verfahren begonnen, das werden wir auch
weitermachen. Wir haben auch gesagt, es bleibt
nicht nur bei dieser IMAG, die wir im Dezember
letzten Jahres bzw. im Januar dieses Jahres einge-
setzt haben, sondern wir werden natdrlich jetzt Mit-
te des Jahres, wenn der Prozess so weit fortge-
schritten ist, dann auch Sie als Parlamentarier in
diesen Beratungen und in diesen Prozess mit ein-
beziehen. Deshalb begrii3e ich das auch ausdriick-
lich, dass es diese Selbstbefassungsantrage nicht
nur bei uns im Ausschuss fur Wirtschaft, Technolo-
gie und Arbeit, sondern auch in den anderen Aus-
schussen gibt. Uberall sind diese Selbstbefas-
sungsantrage da und, ich glaube, das ist wichtig.
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Lassen Sie mich noch zwei bis drei Satze zu den
Inhalten sagen. Mit der strategischen Programm-
planung strebt die Europaische Kommission eine
Konzentration der Foérderung auf das Erreichen der
Europa-2020-Ziele an. Dies erfolgt auf drei Ebenen,
das ist sehr wichtig. Der gemeinsame strategische
Rahmen wird auf europaischer Ebene abgestimmt.
Die Partnerschaftsvereinbarung bildet die Strategie
eines Mitgliedstaats ab und die Operationellen Pro-
gramme werden in Deutschland vor allem durch die
Bundeslander erstellt und verhandelt. Diese Part-
nerschaftsvereinbarungen und Operationellen Pro-
gramme sollen gleichzeitig eingereicht werden. Hier
entsteht zwischen Bund und L&ndern ein enorm ho-
her Koordinierungsaufwand, der seitens der Lander
durch die Fondsverwalter zu gewahrleisten ist. Es
muss derzeit berticksichtigt werden, dass alle be-
reits stattfindenden Beratungen auf Bundes- und
Landesebene auf der Basis eines noch nicht fest-
stehenden Finanz- und Rechtsrahmens erfolgen.
Da sage ich ganz klar, Gustav Bergemann, da ha-
ben Sie vollkommen recht, wir werden auch noch
eine ganze Weile darauf warten missen. Die Zei-
teinschatzung teile ich vollkommen, da werden wir
bis 2013 warten mussen. Die Rahmenbedingungen
werden gerade verhandelt. Gleichwohl haben wir
als Thiringer Landesregierung bereits im Dezem-
ber letzten Jahres diese interministeriellen Arbeits-
gruppen flur die Planung der Operationellen Pro-
gramme EFRE und ESF sowie fir den ELER einge-
richtet. Damit sind alle Ministerien und die Staats-
kanzlei in die Programmplanung eingebunden. Da
ist eine Koordinierung gewabhrleistet. Zu den Details
der kiinftigen Programme wie z.B. Arbeitsmarktpoli-
tik, Stadtentwicklung, Dorferneuerung, Kofinanzie-
rung oder den Einsatz revolvierender Fonds, hat
sich die Landesregierung insofern noch nicht fest-
gelegt. Das ist doch ganz klar, weil wir auch erst
mal schauen missen, wie die Aufteilungen sind.
Das wollen wir auch mit Ihnen diskutieren.

Es bleibt natiirlich dem weiteren Planungsprozess
vorbehalten und bedarf eines abgestimmten Fi-
nanz- und Rechtsrahmens. Die Einbindung der
Wirtschafts- und Sozialpartner hat sich bei der Pla-
nung und Umsetzung der Programme - da gebe ich
Ihnen recht, Herr Augsten - bei der letzten Forder-
periode bewahrt und die muss intensiviert und fort-
gesetzt werden. Das ist klar, das machen wir auch.

Eine aktive Einbindung des Parlaments wird statt-
finden, das ist selbstverstandlich, nicht nur tber
den Europaausschuss, sondern auch in den einzel-
nen Ausschissen. Da ist natlrlich dieser breite Er-
fahrungsschatz, den Sie mitbringen, den Gustav
Bergemann mitbringt, den viele aus unserer Frak-
tion mitbringen, gefragt. Der Begleitausschuss wird
seit dem Jahr 2011 in jeder Sitzung zum aktuellen
Stand der jeweiligen Vorschlage der Europaischen
Kommission informiert. Die Verordnungsentwirfe

wurden vorgestellt und im Begleitausschuss sind
die Wirtschafts- und Sozialpartner vertreten.

Jetzt werden wir auch noch - das kann ich schon
ankindigen - am 18. September gibt es eine ge-
plante Jahresveranstaltung zum EFRE, die werden
wir hier im Landtag durchfiihren. Auch diese Veran-
staltung wird sich selbstverstandlich schwerpunkt-
mafig mit der Programmplanung 2014 bis 2020 be-
schaftigen. Da erwarten wir auch - genauso wie in
den Ausschissen - |hre Beteiligung. Ich freue mich
auf einen regen Austausch in den Ausschissen,
aber auch am 18. September bei dieser Veranstal-
tung. Ich glaube, dieses Miteinander sollten wir hier
weiter pflegen. Ich wollte mich ausdriicklich bedan-
ken, dass dies von einem Grofteil der Anwesenden
so gesehen wird. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Ich sehe jetzt kei-
ne weiteren Wortmeldungen mehr. Dann kommen
wir zu den beantragten Ausschusstiberweisungen.
Wir beginnen der Reihe nach.

Es wurde beantragt, diesen Antrag an den Aus-
schuss fiir Wirtschaft, Technologie und Arbeit zu
Uberweisen. Wer sich dem anschlieRen kann, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Das sind die
Stimmen der Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Wir auch.)

und der FDP - Entschuldigung. Gegenstimmen?
Gegenstimmen kommen aus den Fraktionen der
SPD und der CDU. Gibt es Stimmenthaltungen?
Damit ist die Antragsiiberweisung abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Uberweisung an den Haus-
halts- und Finanzausschuss. Wer sich dem an-
schlief3t, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen aus den Fraktionen BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und DIE LINKE zum Teil. Ge-
genstimmen? Die kommen aus den Fraktionen
SPD und CDU. Enthaltungen? Aus der FDP. Damit
ist diese Uberweisung abgelehnt.

Jetzt kommen wir zur Uberweisung an den Aus-
schuss fir Soziales, Familie und Gesundheit. Wer
sich dem anschlie3t, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Fraktionen BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und DIE LINKE. Gegenstimmen?
Die kommen aus den Fraktionen CDU und SPD.
Gibt es Enthaltungen? Die kommen aus der FDP.
Damit ist diese Uberweisung auch abgelehnt.

Wir kommen zur Uberweisung an den Ausschuss
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Natur-
schutz. Wer stimmt mit Ja? Die Fraktionen BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und DIE LINKE. Wer stimmt
mit Nein? CDU und SPD. Wer enthalt sich? FDP.
Damit ist diese Uberweisung abgelehnt.
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Jetzt kommt die Uberweisung an den Ausschuss
fur Bau, Landesentwicklung und Verkehr. Wer
stimmt mit Ja? BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
DIE LINKE. Gegenstimmen? CDU und SPD. Ent-
haltungen? FDP. Damit ist das auch abgelehnt.

Uberweisung an den Europaausschuss - wer moch-
te sich dem anschlieRen? Das sind die Fraktionen
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP.
Gegenstimmen? Die kommen aus der CDU und der
SPD. Gibt es Stimmenthaltungen? Das ist nicht der
Fall. Damit ist diese Ausschussiiberweisung auch
abgelehnt und wir haben alle Antrage auf Uberwei-
sung abgearbeitet.

Wir kommen jetzt, weil keine Uberweisung an einen
Ausschuss angenommen wurde, zur eigentlichen
Abstimmung uber den Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN in Drucksache 5/4466. Wer
sich diesem Antrag anschlie3t und dafur ist, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Das sind die
Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Gibt es Gegenstimmen? Die kommen aus den
Fraktionen FDP, CDU, SPD und DIE LINKE. Gibt
es Stimmenthaltungen? Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist der Antrag abgelehnt.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt 20 und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 21

Medizinische Versorgung im
landlichen Raum - Sicherstel-
lung einer bedarfsgerechten
Versorgung

Antrag der Fraktionen der CDU
und der SPD

- Drucksache 5/4474 -

Wiunschen die Fraktionen das Wort zur Begrin-
dung? Das ist nicht der Fall. Die Landesregierung
erstattet einen Sofortbericht zu Nummer | des An-
trags. FUr die Landesregierung hat das Wort Frau
Ministerin Taubert.

Taubert, Ministerin flr Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, ich mdchte
mich bei den Fraktionen der CDU und SPD bedan-
ken, dass ein fUr Thiringen wirklich wichtiges The-
ma heute auf die Tagesordnung gesetzt wurde. Sie
wissen ja, dass wir ein ganzes Bindel von Malf3-
nahmen gegen den drohenden Arztemangel in Thii-
ringen Uber viele Jahre aufgebaut haben. Ich méch-
te lhnen chronologisch anhand dieses Antrags
auch aufzahlen, was wir im Einzelnen getan haben
und auch tun.

Zu Punkt 1: Die Auswirkungen des GKV-Versor-
gungsstrukturgesetzes fur Thiringen sind vielfaltig.
Lassen Sie mich die wesentlichen Dinge kurz an-

sprechen: zum einen die Erweiterung des Bean-
standungsrechts und Stellungnahmemaglichkeiten
fur bestimmte Selektivvertrage, ein Initiativrecht bei-
spielsweise fir Vertrage Uber die hausarztzentrierte
Versorgung oder die besondere ambulante arztli-
che Versorgung, das Mitberatungsrecht bei Sitzun-
gen der Landesausschiisse, die Rechtsaufsicht
Uber Landesausschisse - bisher haben wir da nur
die Geschaftsstellen gestellt - einschlieRlich des
Beanstandungsrechts gegeniiber den Entscheidun-
gen der Landesausschiisse, das ist § 90 Abs. 6 des
SGB V. Darlber hinaus ist es noch zu bedeutsa-
men Anderungen gekommen, unter anderem bei
der spezialfachéarztlichen ambulanten Versorgung
und bei der Beteiligung an der Bedarfsplanung. Ei-
ne weitere wesentliche Neuerung ist die Mdglichkeit
der Schaffung eines Gremiums auf Landesebene,
welches Empfehlungen zu sektoriibergreifenden
Versorgungsfragen abgeben kann und zu den Be-
darfsplanen wie den Entscheidungen der Landes-
ausschisse Stellung nehmen kann. Das war be-
sonders ein Anliegen aller Bundeslander gegen-
Uber dem Bund bereits vor zwei Jahren, damit wir
an der Stelle tatsachlich auch Steuerungsmdglich-
keiten haben, weil wir gemeinsam, also alle Bun-
deslander, merkten, dass wir zwar die Ansprech-
partner aus dem kommunalen Raum oder auch von
Birgerinnen und Birgern von der KV sind, aber
dennoch bisher tiberhaupt keine Méglichkeit hatten,
da zumindest auch im Rahmen von gréReren Gre-
mien dartiber zu sprechen und Dinge zu beeinflus-
sen.

Zunachst mdchte ich lhnen im Bericht die beste-
henden und geplanten MaRnahmen zur Vorbeu-
gung eines drohenden Arztemangels - das ist 1.2.
des Antrags - vortragen. Wie Sie wissen, besteht im
Freistaat Thiringen eine Vielzahl von Mal3hahmen,
um junge Medizinerinnen und Mediziner fir eine
Niederlassung in Thiringen zu gewinnen. Ein we-
sentliches Instrument ist die lhnen bekannte Stif-
tung zur Férderung der ambulanten arztlichen Ver-
sorgung im Freistaat Thiringen. Der Stiftungs-
zweck sieht verschiedene MalRRnahmen vor, bei-
spielsweise den Betrieb von Eigeneinrichtungen,
ein Thiringen-Stipendium, die Foérderung ambulan-
ter arztlicher und psychotherapeutischer Weiterbil-
dungen, die Unterstiitzung kommunaler Angebote
zur Niederlassung in landlichen Gemeinden, und
vieles mehr.

Sehr gut genutzt wird derzeit das erwéhnte Stipen-
dium, das mit bislang 51 Medizinern in hausarztli-
cher Weiterbildung durchaus gut nachgefragt wur-
de. Hier kann man mit monatlich 250 € maximal
60 Monate geftrdert werden. Wir merken auch,
dass wir in einzelnen Facharztrichtungen Bedarf
haben. Deshalb wird auch Uberlegt, das auf be-
stimmte Facharztrichtungen zu erweitern. Die Vor-
aussetzung ist immer - das war uns naturlich wich-
tig -, dass sich die Personen auch spater in Thurin-
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gen niederlassen. Wenn das nicht so ist, dann
muss das Stipendium zurtickgezahlt werden.

Derzeit besteht eine Eigeneinrichtung in Gotha,
(Beifall SPD)

bei der zwei junge Arzte - ein Arzteehepaar aus
Osterreich - als Angestellte der Stiftung tatig sind.
Wer bei der Eroffnung dabei war, der konnte sehen,
dass beide ganz engagiert und in Gotha auch
schon so nachgefragt sind, dass sie sich eigentlich
gar nicht denken kénnen, aus Gotha wegzugehen,
wenngleich die Verwandtschaft, die auch da gewe-
sen war, natdrlich ein bisschen Heimweh oder ein
bisschen Trennungsschmerz hatte. Es soll eine
weitere Eigeneinrichtung dazukommen, und zwar in
Grafenthal, das liegt bei Saalfeld.

Ein weiterer Punkt: Durch die Arbeit an der Fried-
rich-Schiller-Universitdt Jena mit dem errichteten
Lehrstuhl fur Allgemeinmedizin sollen angehende
Mediziner bereits wahrend des Studiums fir eine
Niederlassung als Allgemeinmediziner interessiert
werden. Die Medizinstudenten werden frihzeitig an
eine Tatigkeit als Hausarzt herangefiihrt. Im weite-
ren Verlauf des Studiums werden sie engmaschig
betreut und erhalten Kontakt zu Hausarzten. Auch
das ist ganz wichtig, damit man schon einmal sieht,
was in der Praxis tatsachlich an Aufgaben auf einen
zukommt.

Der Lehrstuhl wird seit dem 1. Juli 2009 auch vom
Freistaat Thiringen jahrlich mit 145.000 € im Rah-
men eines Werksvertrags gefordert. Der Gegen-
stand des Vertrags ist die Entwicklung und Imple-
mentierung von Ausbildungsinstrumentarien im Be-
reich der Allgemeinmedizin, die die Nachwuchsfor-
derung fir diesen Bereich zum Ziel haben. Inhalt-
lich wird das Projekt nach einer dem Gesamtvorha-
ben zugrunde liegenden Projektsskizze jahrlich wei-
terentwickelt.

Das durch das Sozialministerium geleitete Netz-
werk zur hausarztlichen Nachwuchssicherung dient
als Gremium des Erfahrungsaustauschs und der
Erarbeitung neuer innovativer Konzepte und der
Diskussion verschiedener Lésungsansatze. Standi-
ge Teilnehmer sind die Krankenkassen, die Kas-
senarztliche Vereinigung Thiringen, die Landesérz-
tekammer Thuringen, die Thiringer Landeskran-
kenhausgesellschaft sowie der Lehrstuhl fur Allge-
meinmedizin an der Friedrich-Schiller-Universitét in
Jena.

Auf der Grundlage der Selbstverwaltung besteht die
zwischen der Kassenérztlichen Vereinigung Thurin-
gen, der Landesarztekammer Thiringen und der
Thiringer  Landeskrankenhausgesellschaft — im
Jahr 2010 gegrundete Koordinierungsstelle Allge-
meinmedizin. Deren Aufgaben bestehen darin, Ko-
ordination und Organisation der Férderung der Wei-
terbildung der Allgemeinmedizin aus einer Hand zu
gewahrleisten und dem sich abzeichnenden Arz-

temangel entgegenzuwirken und somit die haus-
arztliche Versorgung langfristig zu sichern.

Wir merken auch in dem Gremium - sicher wie in
vielen Gremien - nach einigen Anlaufschwierigkei-
ten und Positionierungen der einzelnen Partner,
dass es wirklich ein geeignetes Instrument ist, nicht
Doppelarbeit zu machen und sich auch regelmaRig
dem Thema zu widmen. Wir haben unter anderem
die gezielte Weiterbildung, allgemeinmedizinische
Weiterbildung im ambulanten wie im stationéaren
Bereich damit erreicht und wir haben dreiseitige Ko-
operationsvertrdge geschlossen. Es erfolgt eine Zu-
sammenarbeit mit dem Lehrstuhl fir Allgemeinme-
dizin an der FSU Jena.

Fur das von der Koordinierungsstelle betreute Pro-
jekt Blockweiterbildung zum Hausarzt konnten bis-
lang 66 Teilnehmerinnen und Teilnehmer geworben
werden. Weiterhin fordern die Kassenarztliche Ver-
einigung Thiringen und die Krankenkassen Arzte,
die in Gebieten mit drohender Unterversorgung
praktizieren bzw. sich dort niederlassen. Ich mdchte
es an der Stelle nicht versdumen, der Vorsitzenden
der Kassenarztlichen Vereinigung Thiringen, Frau
Feldmann, besonders zu danken, denn viele der
MalRnahmen, die ich aufgezahlt habe, die kommen
auch aus ihrem Ideenkasten, kann man so sagen,
weil sie als Praktikerin naturlich am ehesten ge-
merkt hat, was man tun muss. Es ist auch der Si-
cherstellungsauftrag, den die KV sicher hat, aber
sie ist immer eine gute Gesprachspartnerin fir uns
gewesen. Ich sage das deswegen, weil sie in die
Bundeskassenarztliche Vereinigung gewahlt wurde,
fur die Hausarzte dort zustandig sein wird und wir
ihr natdrlich ganz viel Glick wiinschen, dass sie mit
den Ideen, die sie hat, auch weiterhin fur die Zu-
kunft natirlich durchdringt,

(Beifall SPD)

damit wir in Thiringen von so einer sehr umtriebi-
gen, auch kritischen, aber auch professionell arbei-
tenden Person in diesem Bereich profitieren kon-
nen.

(Beifall SPD; Abg. Dr. Augsten, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine Damen, meine Herren, wir haben wegen die-
ser drohenden Unterversorgung auch durch den
zustandigen Landesausschuss der Arzte und Kran-
kenkassen Beschliisse gefasst. Diese Beschliisse
beinhalten fir einzelne Facharztbereiche und Ge-
biete, in denen drohende Unterversorgung oder lo-
kaler Versorgungsbedarf festgestellt wurden,
grundsatzlich folgende Mdglichkeiten: Férderung ei-
ner Praxisneugrindung sowie der Ubernahme einer
bestehenden Praxis mit einer Investitionskosten-
pauschale in Hohe von 60.000 €. Es ist die Grin-
dung einer Zweigpraxis mdglich; die kann mit bis zu
15.000 € gefordert werden und ebenso erhalten al-
tere Arztinnen und Arzte, die Uber 65 Jahre alt und
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dartiber hinaus auch téatig sind, 1.500 € pro Quartal
zusatzlich zu ihrem Honorar. Seit Juli 2011 fordert
der Freistaat Thiringen zudem die Ansiedlung von
Arzten in den genannten Gebieten auch finanziell.
Hierfir steht den Arzten das mit EFRE-Mitteln fi-
nanzierte Forderprogramm ,Thiringen-Dynamik®
offen. Durch dieses Programm erhalten Arztinnen
und Arzte zinsgiinstige Kredite, um damit ihre zu
Beginn der Niederlassung zu tatigenden Investitio-
nen flr eine Praxisausstattung finanziell zu férdern.
Da gilt mein Dank auch dem Thuringer Wirtschafts-
ministerium, das sich aufgemacht hat, mit uns das
Programm auf die Arzte auszuweiten. Das, finde
ich, ist eine gute Sache, die wir da mit beiden Mi-
nisterien gemacht haben.

Uber diese bestehenden MaRnahmen hinaus sollen
im Jahr 2012 noch weitere MalRnahmen erfolgen,
um die ambulante medizinische Versorgung im
Freistaat Thuringen zu verbessern. Auf der Grund-
lage des mit dem GKV-Versorgungsstrukturgesetz
zum 1. Januar 2012 neu eingefihrten 8§ 105
Abs. 1 a SGB V kann die Kassenérztliche Vereini-
gung Thiringen zur Finanzierung von Férdermal-
nahmen in unterversorgten und von Unterversor-
gung bedrohten Gebieten bzw. in Gebieten, in de-
nen lokaler Versorgungsbedarf besteht, einen
Strukturfonds bilden. In diesen Strukturfonds flie-
Ren 0,1 Prozent der Gesamtvergiitung seitens der
Kassenérztlichen Vereinigung Thiringen und er-
ganzend eine entsprechend gleich groRe Summe
seitens der Krankenkassen. Die Kassenarztliche
Vereinigung Thiringen entscheidet Gber die kon-
krete Mittelverwendung allein und kann gezielt
MaRnahmen fir die Niederlassung ergreifen bzw.
finanzielle Anreize setzen. Dies kdnnen laut Gesetz
insbesondere sein: Zuschisse zu den Investitions-
kosten bei der Neuniederlassung oder der Grin-
dung von Zweigpraxen, Zuschlage zur Vergitung
und zur Ausbildung oder auch Nachwuchsférde-
rung von Medizinstudenten durch die Vergabe von
Stipendien. Die Kassenéarztliche Vereinigung Thi-
ringen wird aller Voraussicht nach bereits ab die-
sem Jahr diesen Strukturfond einrichten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, eine weitere MaBnahme - ich habe sie ein-
gangs erwahnt - ist seitens der Landesregierung
die Einrichtung eines gemeinsamen Landesgremi-
ums hier in Thuringen. Hierzu méchte ich lhnen
kurz den aktuellen Stand mitteilen, womit ich auf
Ziffer 11.1. des Antrags eingehe. Mit dem GKV-Ver-
sorgungsstrukturgesetz wurde zum 1. Januar 2012
§ 90 a SGB V neu eingefiigt. Dieser schafft eine
Rechtsgrundlage dafur, durch landesgesetzliche
Regelungen ein gemeinsames Landesgremium zu
errichten. Dieses Gremium besteht aus Vertretern
des Landes, der Kassenérztlichen Vereinigung, der
Landesverbande der Krankenkassen sowie der Er-
satzkassen und der Landeskrankenhausgesell-
schaft sowie weiteren Beteiligten. Das Sozialminis-

terium beabsichtigt, von dieser Ermachtigung Ge-
brauch zu machen und ein entsprechendes ge-
meinsames Landesgremium in Thiringen zu errich-
ten. Dieses Gremium soll Empfehlungen zu sekto-
rentbergreifenden Fragen der medizinischen Ver-
sorgung im Freistaat Thiringen abgeben. Dadurch
kénnen die derzeit getrennten Sektoren der medizi-
nischen Versorgung - namentlich der ambulante
und der stationare Sektor - miteinander vernetzt
werden, um eine Verbesserung der medizinischen
Versorgung der Thiringer Bevélkerung zu errei-
chen. Durch das gemeinsame Landesgremium sol-
len die in Thiringen bestehende ambulante und
stationdare medizinische Versorgungslage unter-
sucht und Versorgungsliicken sowie Versorgungs-
Uberangebote aufgezeigt werden. Dadurch sollen
vorhandene Defizite und Ressourcen aufgedeckt
und die medizinische Versorgungssituation insge-
samt verbessert werden. Die fur die Errichtung des
gemeinsamen Landesgremiums notwendige ge-
setzliche Grundlage wurde durch das Sozialminis-
terium bereits erarbeitet und befindet sich derzeit in
der Abstimmung.

Meine Damen und Herren, ich mochte der Bitte, die
unter Ziffer 11.2. des Antrags genannten MaRnah-
men darzustellen bzw. die Mdéglichkeit neuer Mal3-
nahmen zu prufen, gern nachkommen und méchte
in diesem Zusammenhang auf zwei Aspekte naher
eingehen.

Zum einen soll die unter Buchstabe b benannte
Verzahnung von stationdrer und ambulanter Ver-
sorgung durch das soeben beschriebene gemein-
same Landesgremium erfolgen.

Zu der unter Buchstabe d geforderten Prufung der
Mdglichkeit zur Errichtung eigener medizinischer
Versorgungszentren durch die Gemeinden kann ich
Folgendes aufzéhlen: Wir haben mit § 95 Abs. 1 a
SGB V die Grindung von MVZs geregelt. Sie kann
zum einen erfolgen durch zugelassene Arzte, durch
zugelassene Krankenhauser, durch Erbringer nicht-
arztlicher Dialyseeinrichtungen oder durch gemein-
nitzige Trager, die aufgrund von Zulassung oder
Erméachtigung einer vertragsarztlichen Versorgung
teilnehmen. Das sind die reguléaren Teilnehmer und
ich will auch noch einmal darauf verweisen, weil
das Thema, was kénnen die Kommunen da tun, ge-
regelt ist. Ich sage gleich wo, aber das sind zu-
nachst erst einmal die Spieler auch im System und
wir dirfen eines nicht machen, wir diurfen nicht
Uberreagieren und sagen, jetzt miissen wir alles auf
Kommune packen. Ich denke, die Kommunen ha-
ben viele Aufgaben und im Einzelfall haben sie
nach § 105 Abs. 5 SGB V mit dem GKV-Versor-
gungsstrukturgesetz auch die Einrichtung so eines
MVZ in der Mdglichkeit, aber das ist nur die Aus-
nahmesituation. Wenn alle anderen, die ich gerade
beschrieben habe, nichts machen kénnen, weil kein
Arzt da ist, dann kann gegebenenfalls und auch nur
nach Zulassung, also nach Ricksprache, die Ge-
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meinde einstehen und ich denke, das ist auch der
richtige Weg. Ich denke, ich bin schon auch nah
dran, was die Kommunen da driickt, dass sie auch
gewillt sind, da etwas zu tun, das ist aller Ehren
wert, aber wir dirfen auch als Freistaat nicht darin
verfallen und sagen, da musst du Kommune das
machen, sondern wir missen erst gemeinsam mit
der KV versuchen, alle anderen Mdglichkeiten aus-
zuschopfen. Wir haben die Mdglichkeit bei den
kommunalen Krankenhausern, also die in kommu-
naler Tragerschatft sind, zu sehen, gibt es auch gu-
te Beispiele in Thiringen, dass diese kommunalen
Krankenhaustrager MVZs in unterversorgten Regio-
nen schaffen, die dann nicht am Krankenhaus, son-
dern weiter weg sind. Ich méchte Bad Salzungen
als positives Beispiel ansprechen mit 6 MVZs in der
Region. Das ist eine gute Losung gewesen und
dann erst, wenn gar nichts mehr geht, dann kann
man mit Kommunen sprechen und auch diese Mog-
lichkeit einrAumen.

Ich mdchte abschlieRend auf Ziffer 11.3. des Antrags
kommen, wozu ich ebenfalls einige Ausfuhrungen
machen mdchte. Durch das GKV-Versorgungs-
strukturgesetz erfolgte eine Anderung des fiir die
Vergitungsverhandlungen fur die Hebammen rele-
vanten § 134 a Abs. 1 SGB V, der um folgenden
Satz 3 erweitert wurde: ,Bei der Berlcksichtigung
der wirtschaftlichen Interessen der freiberuflich téati-
gen Hebammen nach Satz 2 sind insbesondere
Kostensteigerungen zu beachten, die die Berufs-
austbung betreffen.” Nach Auskunft der Geschafts-
stelle des Deutschen HebammenVerbandes e.V.
laufen derzeit entsprechende Vergitungsverhand-
lungen. Sie kennen das auch aus dem Jahr davor,
die GRUNEN haben sich auch da dankenswerter-
weise immer mit einbinden lassen, um das auch
nachdrucklich zu unterstiitzen an ganz prasenter
Stelle. Ich kann mich noch gut erinnern, dass wir
vor zwei Jahren, als wir Gesundheitsministerkonfe-
renz hatten und auch gerade da der Protest lief -
wir waren da auch in Hannover gewesen -, dass wir
auch da noch mal betont haben als Gesundheitsmi-
nisterinnen und -minister der Bundeslander, dass
wir nachdrtcklich wollen, dass Hebammen weiter-
hin auch ihren Beruf austiben kénnen, und da be-
deutet es natirlich, dass auch finanziell bestimmte
Dinge abgesichert sind durch die Krankenkassen.
Das Ergebnis der jetzigen Verhandlungen bleibt
wiederum abzuwarten. Entscheidend ist - das will
ich nochmals ausdricklich betonen -, dass die Lan-
der hierauf keinen Einfluss haben, aber ich denke
schon indirekt, wenn wir uns dazu &ufRern, sollte
das Herrn Bahr auch Anreiz sein, sich daftir zu en-
gagieren.

Meine Damen und Herren, das war es so weit zu
diesem Antrag von meiner Seite und ich hoffe, dass
wir bei dem Thema weiter gemeinsam dranbleiben.
Ich méchte mich auch bei allen Fraktionen im Thi-
ringer Landtag bedanken, denn alles, was Sie tun -

jeder auf seinem Platz und an seiner Stelle, vor al-
len Dingen auch in seiner Region -, wird uns helfen,
dass wir drohenden Arztemangel auch abwenden
kénnen. Ich sage das ausdriicklich, wir sind an der
Stelle keine politischen Gegner, sondern wir ma-
chen es gemeinsam. Das zeigt schon, dass auch
bei den Gesundheitsministerinnen und -ministern,
die allen Parteien angehdren, die auch hier im Thu-
ringer Landtag vertreten sind, die gleiche Meinung
herrscht. Wir miissen gemeinsam den Bund an der
Stelle immer wieder dréngen, dass wir gesundheitli-
che Versorgung auf dem derzeitigen Niveau auch
halten kénnen. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Frau Ministerin Taubert. Ich weise Sie
darauf hin, dass gemaR § 29 Abs. 2 Satz 3 der Ge-
schéaftsordnung Beratungen zu Berichten der Lan-
desregierung grundsatzlich in langer, also doppelter
Redezeit behandelt werden. Ich frage Sie jetzt: Ist
die Beratung zum Sofortbericht gewlinscht? Gibt es
Widerspruch? Den sehe ich nicht. Dann eroffne ich
jetzt auf Verlangen aller Fraktionen die Beratung
zum Sofortbericht zu Nummer | des Antrags und
gleichzeitig die Aussprache zu Nummer Il des An-
trags. Mir liegt eine Rednerliste vor und das Wort
hat als Erster Herr Abgeordneter Kubitzki fur die
Fraktion DIE LINKE.

Abgeordneter Kubitzki, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, den
Sinn des Antrags sehe ich darin, dass wir Gber die-
ses Thema sprechen, dass wir uns informieren,
was lauft bis dahin schon. Ansonsten muss ich sa-
gen, ist der Antrag, er ist da, aber die Vorschlage,
die da drin sind, ob das nun der grof3e Wurf ist, um
da nachhaltig etwas zu erreichen, das sei dahinge-
stellt. Aber wichtig ist - und Frau Ministerin, da gebe
ich Thnen recht -, wir brauchen Ldsungen, die vor
allem nachhaltig sind und was vor allem gefragt ist,
man muss ldeen anbringen, man sollte Uber Ideen
reden und nicht von vornherein sagen, weil sie von
der einen Partei kommen oder von der anderen
Partei, wir lehnen sie erst mal ab, sondern man
sollte wirklich dort nach Mdglichkeiten suchen, was
ist machbar, was ist nicht machbar.

Eines muss ich sagen, also das stimmt in dem An-
trag, das steht aber in der Begriindung, dort steht
sinngemal: Es gibt nicht den Hebel zur Sicherstel-
lung der arztlichen Versorgung. Da muss ich sagen,
das Allheilmittel, wie wir das Problem I6sen kénnen,
gibt es nicht. Wir missen nach mehreren Mdglich-
keiten, nach mehreren Varianten suchen. Wir wer-
den testen muissen, ist das eine moglich oder ist
das andere mdglich. Ich sage aber auch, medizini-
sche Versorgung im landlichen Raum ist nicht nur
die Versorgung mit Arzten, das ist ein Teil. Wenn in
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einer groReren Gemeinde, in der noch ein Arzt vor-
handen ist und - ich sage zum Beispiel - eine Apo-
theke vorhanden ist, und der Arzt hort auf, es wird
kein Nachfolger gefunden, dann stirbt mit der Zeit
auch die Apotheke. Das miissen wir an der Stelle
zum Beispiel sagen. Auch das muss beachtet wer-
den und gehdrt mit zur medizinischen Versorgung.

Im Einzelnen etwas zu dem Antrag: Die Schaffung
des Gremiums ist eine Mdglichkeit und das SGB V
lasst das zu und ist gegenwartig auch meiner Auf-
fassung nach die einzige Mdglichkeit, dort Einfluss
auf Strukturfragen zu nehmen. Ich wollte an dieser
Stelle hinweisen, das geht aber auch nur auf
Grundlage eines Gesetzes. Sie haben jetzt gesagt,
an der Gesetzeserarbeitung ist man dran. Ich bin
auf alle Falle der Auffassung, die Schaffung dieses
Gremiums und die Arbeit dieses Gremiums muss
auf Grundlage eines Gesetzes erfolgen. Das ist nur
ein Baustein, aber was wichtig ist, dass dieses Gre-
mium Transparenz haben muss, also dass Trans-
parenz vorhanden ist. Es bleibt natirlich die Frage,
weil die entsprechenden Paragraphen dem Gremi-
um nur Empfehlungen an die Landesausschiisse
geben konnen. Ich héatte dann schon mehr gehabt,
aber das hat der Bundesgesetzgeber gemacht. Das
liegt jetzt nicht in unserer Mdglichkeit, aber viel-
leicht kann man per Gesetz Mdglichkeiten schaffen,
dass zumindest die Wertigkeit der Empfehlung des
Gremiums in irgendeiner Form, dazu habe ich noch
keine Losung, schon eine gewisse Untermauerung
bekommen. Es bleibt abzuwarten, wie die Empfeh-
lungen des Gremiums nun durch den Landesaus-
schuss und durch die Selbstverwaltung akzeptiert
und beachtet werden oder nicht.

Zum néchsten Punkt: Ausbau des Lehrstuhls fir
Allgemeinmedizin. Da muss ich sagen, wir sind
froh, das hat auch in der letzten Legislatur einen
langen Kampf gekostet, dass es diesen Lehrstuhl
gibt. Nach jetzigen Erkenntnissen und Aussagen ist
der Lehrstuhl ausgelastet. Inwieweit Kapazitaten
vorhanden sind, den zu erweitern, was im Antrag
gefordert wird, ich glaube, das muss man erst mal
prufen. Aber das Problem ist, wenn dort auch aus-
gebildet wird, wie viele Arzte bleiben in Thiringen.
Das ist das Problem dort. Ich kann noch mal den
Lehrstuhl um 50 Platze erweitern, da steht aber
noch nicht fest, ob die 50 neuen Platze fur die, die
dort studieren, wenn sie fertig sind, in Thuringen
bleiben. Das heif3t also, es bleibt die Frage, wir
miissen Anreize schaffen, dass Arzte hier in Thiirin-
gen bleiben. Die Frage ist auch, wenn wir den Lehr-
stuhl schon erweitern wollen, haben wir genug
Krankenh&auser in Thiringen, die den Status eines
akademischen Lehrkrankenhauses haben? Das ist
letzten Endes eine Voraussetzung, die damit ver-
bunden ist, wenn ich so einen Lehrstuhl erweitere.

Ich sage immer, wir missen auch an die Hemmnis-
se herangehen, die einen Arzt hindern - also einen
jungen Arzt vor allem -, Hemmnisse versuchen zu

beseitigen oder zumindest zu beachten, welche es
dort gibt. Warum soll sich ein junger Arzt auf dem
Land niederlassen? Ich will mal sagen, wenn die
weichen Standortfaktoren fur ihn nicht stimmen,
wenn ich jetzt als junger Arzt hinkomme, habe eine
Familie und soll auf das Land gehen und habe aber
im grolReren Umkreis keine Kita, die Schule ist ge-
rade geschlossen worden, der Weg zur Kultur ist
weit. Auch das gehdrt zum Leben und zum Anreiz
dazu.

Eine andere Seite ist aber auch, ein Arzt auf dem
Lande, der muss sich héheren Anforderungen stel-
len als ein Arzt in der Stadt, Hausbesuche, weite
Wege, die er absolvieren muss, mehr Hausbesuche
als ein Arzt in der Stadt. Wie wird es aber vergiitet?
Er bekommt die gleiche Vergiitung wie der Arzt in
der Stadt. Ich glaube - das ist allerdings jetzt wieder
Bundesebene -, auch dariber muss man nachden-
ken, welche Lésungen es dort geben kann.

Was jetzt hier noch in dem Antrag die Problematik
ist, zum Beispiel auch Schaffung von medizinischen
Versorgungseinrichtungen durch und in Kommu-
nen. Da gibt es mehrere Mdglichkeiten, Sie haben
sie ja schon genannt. MVZs, MVZs auch durch
Krankenhduser. Es sollten alle Méglichkeiten aus-
geschopft werden, aber ich sage auch, man soll
nicht einfach sagen, die Kommunen nicht unbe-
dingt. Auch diese Mdéglichkeiten sollte man prifen,
wenn es auch nach lhrer Auffassung der letzte Weg
erst einmal sein sollte. Aber was da geklart werden
muss, wenn solche Einrichtungen auf dem Land
geschaffen werden, ist die Anschubfinanzierung.
Die Mittel, die Sie vorhin schon aufgezahlt haben,
die sollten dann aber auch nach Mdglichkeit einer
Kommune gegeben werden, um die Anschubfinan-
zierung dieser Einrichtungen zu machen. Ich pla-
diere dafur - wir nennen das bei uns das Modell
Landambulatorium, egal wie das jetzt heif3t -, dass
Kommunen diese Mdoglichkeit haben, dass aber
auch die KV das machen kann, dass Krankenh&u-
ser das machen kdnnen in Form von MVZs. Alles
Mdogliche sollte gemacht werden. Aber wir sollten
auch uber solche Sachen nachdenken, z.B. fahrba-
re barrierefreie Arztpraxen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Pidde, SPD)

Erstens komme ich da noch friih genug hin, zwei-
tens reicht es, wenn ich morgen Abend spéat dort
bin.

(Heiterkeit SPD)

Aber zum Thema wieder zuriick: Wir sollten auch
Uber solche Formen nachdenken, wie z.B. fahrbare
Arztpraxen, die also in die landlichen Gemeinden
kommen, wo ein Arzt dort ist oder man sollte auch
einmal Uber so eine Form nachdenken, so eine Art
Shuttle-Service einzurichten, wo ich die Patienten
in die Arztpraxis bringe, die in einer grof3eren Land-
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gemeinde noch ist, oder im Prinzip zu der Arztpra-
xis, die in der Kreisstadt ist.

Zu Zweitniederlassungen hatten Sie schon etwas
zu dieser Mdglichkeit gesagt, die es gibt, ich sage
natdrlich, das, was im Antrag mit der Fachkrafte-
werbung Uber die Agentur fir Fachkréfte ist, kann
man machen, aber die Frage ist, welche Anreiz-
mdglichkeiten habe ich, damit ein Arzt aufs Land
geht. Wir sollten hier eine breite Diskussion fiihren -
nicht unbedingt heute -, aber das Thema wird uns
begleiten, wir sollten weiter in den Ausschissen da-
ruber reden und wir werden dem Antrag zustim-
men.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kubitzki. Das Wort
hat jetzt Herr Abgeordneter Untermann fiir die FDP-
Fraktion.

Abgeordneter Untermann, FDP:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, das
GKV-Versorgungsstrukturgesetz - das sind immer
solche Ausdriicke - ist die Grundlage des vorliegen-
den Antrags und dies ist nicht zu Unrecht, denn es
bietet Antworten auf die Sorgen und Note der Men-
schen, auch zukinftig eine gute medizinische Ver-
sorgung gerade im landlichen Raum - was wir ja
diese Woche schon einmal ausfuhrlich behandelt
hatten - zu erleben. Zwar wird auch kinftig kein Mi-
nister einen Arzt zwingen, in unterversorgte bzw.
von Unterversorgung gefahrdete Gebiete zu zie-
hen, aber es bildet die Rahmenbedingung, damit
die Sicherstellung medizinischer Leistungen auch
kinftig moglich ist.

Das liberal gefuihrte Bundesgesundheitsministerium
hat die Prioritaten in der Gesundheitspolitik in
Deutschland verandert. Wahrend lange Jahre in
Deutschland mehr Geld fur Arzneimittel als fur die
ambulante Versorgung ausgegeben wurde, kdnnen
wir nun feststellen, dass in Deutschland wieder
mehr Geld fir die ambulante Versorgung als fiur die
Arzneimittel ausgegeben wird. Generell steht seit
mehr als 30 Jahren erstmalig die Frage im Raum,
ob aufgrund der Ricklagen der Krankenkassen die
Versicherten entlastet werden kénnen.

So, jetzt lasse ich mal ein paar Seiten weg, weil das
schon gesagt wurde.

(Beifall und Heiterkeit im Hause)

Wir in Deutschland kénnen stolz darauf sein, dass
unser Gesundheitssystem so leistungsféhig ist, das
muss man mal grundsétzlich auch hier betonen.

(Beifall DIE LINKE, FDP)

Aber was bietet das GKV-Versorgungsstrukturge-
setz eigentlich? Nun, es ist das erste Gesetz, das
sich Uberhaupt den verscharften Problemen des
Arztemangels annimmt. Die Sicherstellung der am-
bulanten &rztlichen Versorgung soll nun tber die
Weiterentwicklung der Bedarfsplanung der Lander
erreicht werden. Hier trug die Bundesregierung
auch dem lauten Ruf der Lander nach mehr Ein-
fluss Rechnung. Es soll kiinftig zum Beispiel még-
lich sein, die Planungsbereiche zu flexibilisieren,
die Mdglichkeit der Berticksichtigung der Demogra-
phie und der damit erhéhten Mobilitdt und Arzt-Pati-
enten-Kontakte bei der Anpassung der Verhaltnis-
zahlen auf Landesebene von den Vorgaben des
gemeinsamen Bundesausschusses bei der Aufstel-
lung des Bedarfsplans auf Landerebene abzuwei-
chen, Krankenhausérzte in die Bedarfsplanung ein-
zubeziehen, die Méglichkeit zur Erteilung von Son-
derzulassungen sektorenibergreifend der Organi-
sation des arztlichen Notfalldienstes. Kassenarztli-
che Vereinigungen koénnen Strukturfonds bilden
und damit gezielt Niederlassungen férdern. Die Auf-
hebung der Residenzpflicht fur Vertragséarzte, er-
leichterte Grundlagen zur Delegation von éarztlichen
Leistungen und anderer Gesundheitsberufe, Unter-
stlitzung mobiler Versorgungskonzepte wie z.B. an
weiteren Orten und Bildung von Zweitpraxen, die
bessere Vereinbarkeit von Familie und Beruf oder
im Ausnahmefall, dass Gemeinden selbst eigene
Einrichtungen betreiben kdnnen usw. usf.

Sie sehen, auf die Akteure des Gesundheitswesens
kommen groRe Herausforderungen zu, auch gera-
de fir die Gesundheitsministerien der Lander. Wir
sind schon sehr gespannt, welche Lésung uns die
Landesregierung bis Jahresende 2012 présentieren
wird, denn eine weitere zentrale Neuerung ist es,
dass die Akteure und damit auch die Lander mehr
Gestaltungsmdglichkeiten haben und damit in einen
Wettbewerb der besten Losungen eintreten.

(Beifall FDP)

Ich hoffe, wir werden Losungen in Thiringen fin-
den, von denen andere Lander lernen kénnen und
Thiringen profitiert.

(Beifall Abg. Mihlbauer, SPD)

(Zwischenruf Abg. Barth, FDP: Da hort doch
mal hin.)

(Zwischenruf Abg. Hohn, SPD: Das war ein
guter Satz, den kann man so stehen lassen.)

Ich bin gleich fertig.

Wenn ich mir aber die Arbeitsgeschwindigkeit bei
der Hygieneverordnung ansehe, die viele Wochen
Uber den bundesgesetzlich verankerten Termin hin-
ausgeht, befallen uns als Liberale berechtigte Zwei-
fel.

(Beifall FDP)
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Wir werden jedenfalls diesen Prozess kritisch, aber
mit Wohlwollen begleiten. Ich freue mich dann auch
schon oder mein Kollege Koppe wird sich auch
freuen, wenn dies im zustandigen Ausschuss fur
Soziales, Familie und Gesundheit und im Haus-
halts- und Finanzausschuss beredet wird und dar-
um bitte ich. Danke.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Mal sehen, was wir machen kénnen.)

(Beifall FDP)

Vizeprasidentin Hitzing:

Herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Untermann.
Das Wort hat jetzt Abgeordneter Gumprecht fiir die
CDU-Fraktion.

Abgeordneter Gumprecht, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, der heutige Antrag hat einen langeren Ur-
sprung, der Start begann namlich im vergangenen
Jahr. Unsere Fraktion hatte einen runden Tisch mit
zahlreichen Partnern, namlich 18 wesentlichen
Partnern aus Thiringen, eingerichtet, natdrlich mit
dem Ziel, Vorschlage zur Verbesserung der &rztli-
chen Versorgung zu erarbeiten. Diese Methode hat
sich als sehr konstruktiv erwiesen. Natiirlich baut
der runde Tisch auf einer Reihe schon vorhandener
MaRnahmen auf. Ich mdchte hier nur eine nennen.
Frau Ministerin hat dies sehr ausfihrlich in ihrem
Bericht getan. Ich mochte mich noch mal dafir be-
danken.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Die hort doch gar nicht
zu.)

Dennoch hat eine Ministerin immer so viel Aufmerk-
samkeit, dass sie das auch noch hort.

Ich mdchte nur eine nennen, und zwar die Stiftung
zur Forderung der ambulanten &rztlichen Versor-
gung. Diese hat gerade in diesem Jahr im Bundes-
wettbewerb eine Auszeichnung erhalten, und zwar
in dem Wettbewerb ,365 Orte im Land der Ideen“.
Ich denke, das ist etwas, was Thiringen hier ganz
besonders hervorhebt. Die Arbeit fand neben der
Tatsache, dass naturlich sehr viele Entscheidungen
auf Bundesebene liegen oder in der Hand der KV
der Selbstverwaltung, immerhin 200 Anregungen,
die bedenkenswert waren, natirlich einstimmig. Die
Methode des runden Tisches waren 50 konkrete
Vorschlage, auf die wir uns verstandigt haben. Sie
kénnen sie nachlesen auf den Internetseiten unse-
rer Fraktion. Ich habe den Bericht hier mit, den will
ich nicht vortragen.

Meine Damen und Herren, ich mdchte nur kurz
noch auf ein zweites Thema eingehen, das natir-
lich heute auch Basis war, die Diskussion auf Bun-
desebene, was hat sich dort getan. Mit dem GKV-

Versorgungsgesetz sind natirlich eine Menge Mog-
lichkeiten geschaffen worden, weil auch das Thema
vorhin kam, dass ein Arzt nicht mehr die Prasenz-
pflicht hat. Mit der Offnung der Prasenzpflicht kann
ich namlich den Wohnort vom Arbeitsort trennen.
Ich halte es fir schwierig, weil das gerade den
Landarzt ausgemacht hat. Er war immer zu errei-
chen. Aber die Vorstellungen unserer jungen Leute
sind heute andere. Wir mussen uns auf die Lebens-
welt unserer jungen Leute einrichten und dem mis-
sen wir Rechnung tragen. Deshalb gab es auch ei-
ne Reihe Ideen im Gesetzgebungsverfahren.

Ich méchte aus unserem Antrag nur auf finf The-
men eingehen, einmal die Mdoglichkeit, die wir hier
versuchen zu initieren und worauf die Ministerin
schon eingegangen ist, dass dieses gemeinsame
Gremium errichtet wird. Ich bin froh, dass sie es ge-
sagt hat, die gesetzlichen Voraussetzungen werden
jetzt dazu geschaffen. Entscheidend werden wir
uns darlber sicher noch sehr umfangreich hier an
dieser Stelle unterhalten kénnen, wer wird mitwir-
ken, was sind die Arbeitsaufgaben, wie grof3 ist das
Gremium, wie konstruktiv kann das sein, was ist die
Aufgabe des Landes? Ich denke, das ist sehr um-
fangreich.

Ein zweiter Themenschwerpunkt ist fir mich der
Lehrstuhl far Allgemeinmedizin an der Friedrich-
Schiller-Universitat. Die FSU gehért zu den
16 deutschen medizinischen Fakultdten mit einem
eigenen Lehrstuhl fir Allgemeinmedizin.

(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Eine der besten.)

Es versteht sich, und sie ist gerade jetzt im Ranking
der Universitaten als eine der besten mit aufgenom-
men worden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, das zeugt auch davon, dass auf der
einen Seite die praktische Tatigkeit sehr wichtig ist,
aber die Lehre genauso in der Weise. Das ist ja
das, was wir brauchen. Wir brauchen in Zukunft
Studenten, die auch eine groRRe Begeisterung ha-
ben, damit sie in Thiringen bleiben.

Wenn wir den Bericht der Uni Trier lesen, der in der
letzten Zeit entstanden ist, um die Frage, wie viele
Studenten denn zum Beispiel in deutschen Hoch-
schulen studieren, dann sagt dieser aus, dass Jena
mit 360 Studenten immerhin eine Quote von
3,5 Prozent in Deutschland hat, die Uber dem Thu-
ringendurchschnitt oder dem Bundesdurchschnitt
liegt. Dennoch muss man feststellen, dass nach wie
vor 70 Studenten auf3erhalb von Thiringen studie-
ren. Das bleibt zum Beispiel auch Aufgabe dieser
Einrichtung, die so im Klacks abgeklatscht wurde,
gerade diese anzusprechen. Warum sollen die 70
nicht wieder zuriick nach Thiringen kommen? Ich
denke, das ist eine konkrete MalRnahme. Genauso
wie man dariiber nachdenken muss, kann ich im
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Rahmen der jetzigen Mdglichkeiten auch tber eine
héhere Studentenzahl nachdenken? Ich denke, das
sind eigentlich Fragen, die auch gestellt werden.
Ich bin mir da sicher, dass man da nicht einfach so
dartiber hinweggeht. Es reicht doch aus. Ich denke,
da gibt es genug Verantwortlichkeiten auf diesem
Gebiet.

Ich mdchte noch zwei Themen ansprechen. Das ei-
ne Thema wurde vor allem in der letzten Zeit sehr
emotional diskutiert, und zwar bei der Tagung der
offentlichen Gesundheitseinrichtungen: das Thema
der Arzte im 6ffentlichen Gesundheitsdienst. Das ist
eine Herausforderung, der wir uns in den nachsten
Jahren stellen missen. Das hat mehrere Ursachen.
Eine der Hauptursachen ist die ungleiche Honorie-
rung. Dort ist gerade der Offentliche Gesundheits-
dienst gegeniiber angestellten Arzten in den letzten
Jahren benachteiligt worden. Das ist ein Thema
nicht des Landes, sondern der Tarifpartner. Aber
dennoch wird das hier zur Problematik werden. Das
wird ein Thema sein, dem wir uns stellen.

Das zweite Thema - das hat die Ministerin schon
angesprochen - ist die Frage der Hebammen. Ich
denke, dieses Problem muss dringend geldst wer-
den. Der Bundesminister Bahr, der vor vier Wochen
hier war, hat sich dazu ge&uRert. Ich erwarte nun,
dass er auch diese Zusage umsetzt.

Zur Verzahnung des ambulanten Sektors und
ebenso auf die Frage der medizinischen Versor-
gungszentren méchte ich nicht eingehen.

(Beifall Abg. Mihlbauer, SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben sicherlich in
diesem Jahr noch Uber weitere Themen - gerade im
Gesundheitsbereich - zu diskutieren, tber das The-
ma Pflegekraftebedarf. Wir werden uns auch noch
konkret Uber die Frage unterhalten, wie das Errich-
tungsgesetz des gemeinsamen Ausschusses aus-
sehen wird? Deshalb werbe ich heute um Zustim-
mung zu unserem Antrag, vielen Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Gumprecht. Das
Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Siegesmund fiur
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Abgeordnete Siegesmund, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Frau Ministerin Taubert, vielen Dank auch
von mir fir den Sofortbericht. Ich habe mir ehrlich
gesagt gewinscht, dass wir den Antrag im néchs-
ten Plenum besprechen, aber nicht, weil es Freitag
nach 18.00 Uhr ist, sondern weil meine Fraktion am
18. April eine Kleine Anfrage zu dem Thema einge-
reicht hat mit ganz vielen Detailfragen, deren Ant-

worten Sie uns aber heute leider trotzdem noch
schuldig geblieben sind. Ich nenne mal ein paar
Beispiele; die Frage des gemeinsamen Landesgre-
miums, was eingerichtet werden soll nach § 90 a
SGB V, wann das kommen soll? Das haben Sie
zum Beispiel leider nicht gesagt. Wer da Mitglied
sein soll, wie die Landesregierung die Verteilung
der unterschiedlichen Interessengruppen in dem
Gremium sieht, in welchen Bundeslandern es das
vielleicht gibt und wo man Anleihe nehmen kann
und wer in den Landesausschuss entsendet wird
und viele, viele andere Fragen, die hatte man ein-
fach, wenn das im nachsten Plenum dran gewesen
ware, heute hier besser diskutieren kénnen. Jetzt
ist es eben so.

Ich habe Ihrem Bericht aber sehr aufmerksam zu-
gehdrt und zumindest haben Sie ja gesagt, dass
das Ganze in Planung ist. Zum Zweiten haben Sie
ja auch deutlich gemacht, welches Malihahmepa-
ket jenseits davon geschnirt wird, also kénnen wir
auch heute dariiber reden. Ich will aber gleich an
dieser Stelle sagen, es macht eine Uberweisung
des Antrags trotz allem groRen Sinn, weil wir das
heute nicht abschlieRend beraten kdnnen, weil zen-
trale Fragen in lhrem Antrag, den Sie berechtigter-
weise stellen, offen geblieben sind.

An vielen Stellen kann ich mich meinen Vorrednern
anschlieBen. Gesundheitspolitiker diskutieren nicht
so streithaft miteinander, weil wir eigentlich alle das
Gleiche wollen, namlich das Beste fiir Patientinnen
und Patienten.

(Beifall Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Das gilt fur das, was Herr Gumprecht ausfuhrte,
ebenso wie fur das, was Herr Kubitzki sagte. Noch
breiter kann man sich politisch nicht aufstellen; an
dieser Stelle sind wir uns, glaube ich, sehr, sehr ei-
nig. Wir sind uns auch einig, dass der demographi-
sche und soziale Wandel uns in Thiringen vor im-
mense Herausforderungen stellt und dass infolge
des Anstiegs des Anteils alterer Menschen viele
Krankheiten, chronische Krankheiten, Mehrfacher-
krankungen zunehmen und wir deswegen neue
Konzepte und Ideen brauchen und pfiffige Ideen
brauchen. Deswegen muss sich auch die Art der
Versorgung andern, weg von der reinen arztzen-
trierten Behandlung hin zu einer ganzheitlichen
Versorgung.

Deswegen hat sich unsere Fraktion in den vergan-
genen Wochen und Monaten auch auf Tour, auf
den Weg gemacht, in verschiedenen Stadten in
Thiringen eine Gesundheitstour veranstaltet, mit
Expertinnen und Experten geredet. Wir haben viele
Krankenhéuser und MVZs besucht und ich kann
weitestgehend das, was Frau Ministerin dargestellt
hat - Gbrigens auch die gute Aufstellung in Bad Sal-
zungen - unterstreichen. Das ist vollig richtig, dass
da in Teilen ein grofRes Stick Weg gegangen wur-
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de. Nichtsdestotrotz stellt sich die Landschaft der
medizinischen Versorgung als Uberaus heterogen
dar. Das ist nun mal so, dass wir zum Teil ein Uber-
angebot an Arztpraxen aller Arten und Fachrichtun-
gen in Ballungsgebieten haben und an anderer
Stelle jetzt schon einen deutlichen Mangel, das
sagt ja auch die Kassenéarztliche Vereinigung, die
angibt, dass derzeit 234 Hausarzte und Hausarztin-
nen sowie 47 Fachérzte fur die ambulante Versor-
gung im Freistaat benétigt werden und dass dieser
Mangel bis 2020 um 12,5 Prozent steigt. Mit ande-
ren Worten: Es ist immer begriiRenswert, dass die
Fraktionen von SPD und CDU sich kreativ mit die-
sem Thema auseinandersetzen, da schlieRen wir
uns gern an.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe eine Sache so ein bisschen vermisst in
dem Bericht der Ministerin und das ist die grund-
séatzliche Bewertung des GKV-Versorgungsstruktur-
gesetzes. Ich nehme an, das hat auch einfach an
der Stelle wirklich etwas damit zu tun, wie sich auf
Bundesebene aufgestellt wird. Meine Bundestags-
fraktion hat eine sehr umfassende Formulierung da-
zu gefunden, wie sie das Ganze bewertet, und
spricht am Ende davon, dass es nichts anderes sei
als ein Sammelsurium unterschiedlichster Rege-
lungen, die aber auch nicht dahin fiihren, dass wir
zufrieden sein kénnen.

Ein Beispiel mdchte ich an dieser Stelle anbringen,
das ist auch im Antrag von CDU und SPD genannt,
und zwar geht es da um die bessere Verzahnung
von stationarer und ambulanter Versorgung. Da
sind wir der festen Uberzeugung, dass die Zusam-
menlegung des ambulanten und stationaren Sek-
tors fUr bestimmte Erkrankungen zwar verniinftig
ist, namlich so, dass sie Krankenhausern und Arz-
ten nitzt, aber nicht wirklich den Patientinnen und
Patienten, weil die Instrumentarien fehlen, mit de-
nen Krankenkassen die Versorgung steuern und
gute Qualitdt belohnen kénnen. Das ist nur ein
Aspekt, bei dem man sieht, dass wir eigentlich noch
eine deutlich weitergehende Diskussion fiihren
missten, deswegen auch mein Wunsch, das im
Ausschuss mit [hnen weiterzuberaten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was wir brauchen, ist eine Politik, die sachgerecht
und sektorubergreifend Versorgungsplanung
macht, die die Primarversorgung aufwertet und die
Kooperation der Gesundheitsberufe vor allen Din-
gen fordert und aul3erdem Anreize gegen die ver-
breiterte Uber- und Fehlversorgung schafft.

Noch mal: Wir haben eine sehr heterogene Aufstel-
lung in Tharingen. Das lasst sich sehr wohl - das
wurde vorhin auch schon gesagt - nicht mit einem
Patentrezept 16sen, wohl aber mit guten, kreativen
Ideen.

Zum Antrag und den einzelnen Punkten noch in al-
ler Kiirze vielleicht auch aus Erfahrung wahrend der
Gesundheitstour einfach ein, zwei Gesprache fir
Sie zum Nachvollziehen: Zum Thema Ausbau des
Lehrstuhls fur Allgemeinmedizin, das ist alles ganz
toll, aber wenn Sie sich mal mit Arzten, die in unter-
versorgten Gebieten arbeiten, unterhalten, dann sa-
gen die, was bringt uns das, dass Sie jetzt diesen
Lehrstuhl aufpeppen. Diejenigen, die da jetzt anfan-
gen zu studieren, sind frihestens in zehn Jahren
fertig - frlhestens. Bis dahin missen wir irgendwie
kommen. Das heif3t, wir brauchen auch Ideen, wie
wir die Arzte, die jetzt in unterversorgten Gebieten
behandeln, befahigt werden, einfach viel mehr
Menschen behandeln zu kdnnen mit kreativen In-
strumenten von AGnES bis VERA usw. angefan-
gen. Sie wissen, Sie kennen diese Konzepte zur
Gemeindekrankenschwester.

Zur Frage der Verzahnung von stationarer und am-
bulanter Versorgung habe ich schon etwas gesagt.
Ich will aber noch einen Satz sagen zur Frage der
Hebammenarbeit. Ich weil3 nicht, warum Sie das
hier aufgenommen haben. Das scheint mir so ein
bisschen willkirrlicher Mischmasch, weil es mal
dran war. Die Hebammen, denen es an vielen Stel-
len wirklich schlecht geht, vor allen Dingen deswe-
gen, weil sie so schlecht bezahlt werden, dass sie
echte Nachwuchsprobleme haben,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

und die so eine wichtige und so eine unglaublich
gute Arbeit leisten, denen ist nicht damit geholfen,
dass Sie hier ganze zehn Worte fiir diese Berufs-
gruppe Ubrig haben. Der schéne Spruch, den fast
jede Hebamme auf ihrem Kofferchen, den sie im-
mer bei sich hat, drauf tragt, ndmlich ,Kinder tun
gut, nur Mut”, der gewinnt dadurch jedenfalls nicht
mehr Gewicht.

(Beifall DIE LINKE)

Lassen Sie sich da etwas Besseres einfallen. Sie
sitzen am langeren Hebel, da nehmen wir auch ih-
ren Antrag ernst. Sollten Sie nicht vorhaben, diesen
Antrag an den Ausschuss zu lberweisen, werden
wir dem nicht zustimmen kodnnen, weil er so ein
Sammelsurium ist und weil er der Tatsache, dass
wir da noch viel tiefgriindiger arbeiten mussen - ich
kann auch sagen, er ist unterkomplex, das trifft es
am besten -, einfach nicht gerecht. Wir wirden uns
an dieser Stelle enthalten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Hitzing:

Danke, Frau Abgeordnete Siegesmund, war das
jetzt von lhrer Seite die Beantragung zur Uberwei-
sung an den Ausschuss?
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(Zwischenruf Abg. Siegesmund, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ja.)

Gut, danke. Das Wort hat jetzt Herr Abgeordneter
Dr. Hartung fur die SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Frau Préasidentin, sehr verehrte Damen und Herren,
ich bin der letzte Redner und das ist sehr gut, weil
ich mich dann kurzfassen kann, denn das meiste
wurde schon gesagt. Sehr viel Richtiges ist gesagt,
wir sind uns alle Uberwiegend einig. Eine Sache, da
mdchte ich Herrn Gumprecht - mit dem wir zusam-
men den Antrag hier erarbeitet haben - trotzdem wi-
dersprechen. Ein Mehr an Studenten wird das Pro-
blem leider nicht 16sen, weil wir schon wéhrend des
Studiengangs 20 Prozent verlieren, aber zwischen
Staatsexamen und Anmeldung bei der Landesérz-
tekammer noch mal um die 20 Prozent verlieren.

(Beifall SPD)

Waéhrend der Facharztausbildung gehen dann
30 Prozent jedes Jahrgangs noch mal ins Ausland.
Das heif3t, wir verlieren vom Studienbeginn bis zu
dem Zeitpunkt, an dem die Leute Facharzt sind,
sich niederlassen kdnnten, Uberwiegend 70 Prozent
der Studenten an das Ausland - nicht alle, manche
kommen wieder, manche gehen nur zeitweilig, aber
man kann das nicht so 100-prozentig sagen. Wir
mussen da also die Bemuhungen intensiveren und
nicht extensivieren. Wir miissen die Leute, die hier
studieren, hier halten, dauerhaft hier halten.

Da ist gerade von der Ministerin ein ganzer Mix an
MaRnahmen vorgestellt worden. Diese Maf3nah-
men werden uns sicher helfen. Aber in der Pflicht
ist nattrlich auch die Kassenérztliche Vereinigung,
die Frau Feldmann ist ja ausdricklich gelobt wor-
den. Fur mich ist die Nagelprobe bei der Kassen-
arztlichen Vereinigung erstens der Umgang mit den
Regressforderungen an Arzte, die zu viel gearbeitet
haben, denn es ist ziemlich widersinnig, dass wir
auf der einen Seite sagen, wir haben einen Arz-
temangel. Auf der anderen Seite machen wir Pra-
xen durch sechsstellige Regressforderungen platt,
weil sie zu viele Patienten gehabt haben; das ist
schizophren.

Das Zweite, bei dem ich die KV in die Pflicht neh-
me, wenn sie tatsachlich jetzt die Regelleistungsvo-
lumina verandern. Das mdchte ich bitte als Len-
kungsfunktion verstanden wissen. Das heil3t, sie
werden dort verandert, wo wir einen Arztemangel
haben. Wo wir keinen Arztemangel haben, muss
man sie nicht zwingend verandern. Deswegen wir-
de ich da sagen, ein bisschen Veranderung mit Au-
genmall, das ist auch sehr wichtig.

Die Definition des Mangelgebiets gehort endlich auf
den Prufstand, denn auch in Gebieten in Regionen
mit 110-prozentiger Arzteauslastung - also die voll
versorgt sind - gibt es Fachrichtungen, zu denen

man heute hingeht und sagt, ich brauche einen Ter-
min. Da sagen die, kommen Sie nachsten Monat,
da vergeben wir die Termine fir das tUbernachste
Quartal. Wir brauchen also die Neudefinition, wo ist
ein Mangelgebiet, wie viele Arzte brauchen wir von
jeder Fachrichtung in entsprechender Altersstruk-
tur. Da ist auch viel zu tun. Aber, ich denke, wir sind
mit diesen MalRnahmen auf einem richtigen Weg.
Da hat der Freistaat auf jeden Fall die Funktion, die
Leute an einen Tisch zu bringen, auch die Marsch-
richtung vorzugeben. Ich personlich finde es sehr
wichtig, dass wir hier klargemacht haben, dass wir
die Kommunen, die keinen anderen Weg mehr fin-
den, einen Arzt in ihre kommunalen Grenzen zu
bringen, in die Lage versetzt haben oder in die La-
ge versetzen kdnnen, das zu tun. Sie sind nicht der
erste Ansprechpartner, sie sind nicht die Ersten in
der Pflicht, aber sie sind diejenigen, die jetzt zumin-
dest nicht mehr als Bittsteller von Pontius zu Pilatus
laufen mussen, um da irgendwelche Arzte aufzu-
treiben, sie kdnnen selber auch aktiv werden. Das
ist ein Gewinn an Madglichkeiten, ein Gewinn an
Qualitat und deswegen ist das zu begruf3en. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, SPD)

Vizepréasidentin Hitzing:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Dr. Hartung. Es
hat sich noch einmal zu Wort gemeldet Frau Minis-
terin Taubert.

Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundbheit:

Sehr geehrte Frau Présidentin, meine Damen und
Herren Abgeordneten, ich will Sie auch nicht langer
als die nachste halbe Stunde belastigen.

(Beifall SPD)

Aber es sind schon noch ein paar Fragen aufge-
worfen worden, da mdchte ich nicht, dass die so
unbeantwortet stehen bleiben. Frau Siegesmund
hat GKV-Versorgungsstrukturgesetz angesprochen;
ich denke, wir haben uns oft in der Zeitung dazu
geaulert, nicht nur die SPD auf Bundesebene, son-
dern wir auch als Ministerium, und das hat einen
ganz nuchternen Grund. Wir haben zwei Jahre, be-
vor Herr Minister Bahr einige unserer Anregungen
aller Landesgesundheitsminister aufgegriffen hat,
dartiber beraten, wirklich parteitibergreifend, A- und
B-Seite zusammen, ist ein langes Papier erarbeitet
worden, das wir auf der Gesundheitsministerkonfe-
renz im Jahr 2009 dann auch einstimmig beschlos-
sen haben. Das heil3t, die Vorarbeit fir dieses Ge-
setz, die ist auf jeden Fall in den Landern geleistet
worden. Deswegen haben auch wir gesagt, es ist
ein unzureichendes Gesetz. Der Bund ist aber - das
kann man zumindest nachvollziehen, wenn man es
auch nicht toleriert - zustandig dafir. Der sagt na-
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turlich, ja, Freunde, wenn wir zusténdig sind, dann
wollen wir es auch regeln, und das in unserer Kom-
petenz. Alles mache ich dann auch nicht mit. Wir
haben z.B. vorgestellt, weil das ein Nadeldhr ist,
das wir identifiziert haben, dass wir nicht im G-BA
sitzen. Jetzt sitzen wir im Unterausschuss des G-
BA, das heil3t, wir kdnnen eigentlich wenig tun.
Aber das ist vom Bundesgesundheitsministerium
vollstandig abgelehnt worden, da eine andere Kom-
petenz zu haben. Es ist begriindet worden. Dariiber
muss man in der politischen Diskussion auf Bun-
desebene auch noch mal sprechen, dass er selber
ja auch nur im G-BA wegen der Selbstverwaltung
die Geschéftsstelle fuhrt. Also auch der Bund hat
im G-BA nichts zu sagen. Deswegen ist das ein
Punkt, bei dem wir als Landerminister auch in Thi-
ringen gefordert haben, wir missen da sitzen. Das
ist auf Bundesebene zu klaren. Da sage ich schon
auch noch einmal, Frau Andrea Fischer hat in ihrer
Zeit als Bundesgesundheitsministerin an der Stelle
auch nicht wirklich etwas bewirken kénnen. Das ist
gerade einmal zehn Jahre her, aber das Problem
war damals auch schon so. Insofern sollten wir dar-
an gemeinsam weiter arbeiten, das ist meine Bot-
schaft an der Stelle.

Der Herr Kubitzki hat die Frage gestellt, ob es mit
den akademischen Lehrkrankenh&usern reicht. Das
reicht. Wir haben jetzt erst kurzlich auf Bundesebe-
ne zugestimmt - nach einer etwas schwierigeren
Abstimmung -, dass eigentlich alle Krankenh&user
als Lehrkrankenh&user dienen konnen. Insofern
gibt es da keine Probleme. Das kann ich heute
schon beantworten.

Das gemeinsame Gremium wird sich zusammen-
setzen aus der Arzteschaft, Landeskrankenhausge-
sellschaft, die kommunalen Vertreter werden drin-
sitzen und wir finden, es ist wichtig, dass es das
gibt. Wir haben in keinem anderen Bundesland ein
momentan arbeitendes. Es ist auch gar nicht an-
ders zu erwarten, weil der Bund zunachst Anfang
des Jahres das Gesetz in Kraft treten lassen hat
und wir jetzt die Landesgesetze machen missen.
Wir haben es in der Ressortabstimmung. Mittlerwei-
le, denke ich, sind alle Ministerien fur diesen Ge-
setzentwurf aufgeschlossen und das wird dieses
Jahr gut auf den Weg kommen. Dann werden wir
uns auch selber erarbeiten missen, was wir bere-
den. Das ist unsere Kompetenz. Hier sind wir sel-
ber das lernende System.

Die Kleine Anfrage geht Ihnen zu, die ist mittlerwei-
le beantwortet, also werden Sie sie in den nachsten
Tagen bekommen.

Ich mdchte auch meinen Kollegen Hartung korrigie-
ren, das kann ich nicht stehen lassen. Nicht 70 Pro-
zent der ausgebildeten Arzte gehen ins Ausland -
ich habe 70 verstanden und ich denke, ich sitze na-
he dran, aber die 70 verlieren wir ... Keine Anfrage
stellen.

Vizepréasidentin Hitzing:

Ich stelle Ihnen aber die Frage, Frau Ministerin, ob
Sie die Frage zulassen wirden.

Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Ich lasse die Frage nicht zu.

(Heiterkeit im Hause)

Vizepréasidentin Hitzing:
So, geklart.

Taubert, Ministerin fir Soziales, Familie und Ge-
sundheit:

Die 70 Prozent - das ist richtig, war ja auch gemeint
- gehen nicht in den Arztberuf. Das ist tatsachlich
so, daran mussen wir arbeiten, das wollen wir auch
gern tun. Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.
Jetzt kann auch der Letzte gehen.

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Hitzing:

Herzlichen Dank, Frau Ministerin. Jetzt stelle ich
noch mal die Frage, gibt es noch Redebedarf? Das
sehe ich nicht. Ich gehe davon aus, dass das Be-
richtsersuchen zu Nummer | des Antrags erflllt ist
oder regt sich hier Widerspruch? Nein. Aul3erdem
gibt es den Antrag auf Uberweisung der Nummer ||
des Antrags an den Ausschuss fir Soziales, Fami-
lie und Gesundheit. Wer dieser Uberweisung zu-
stimmt, den bitte ich um sein Handzeichen. Das
sind die Stimmen der Fraktionen DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP. Gibt es Ge-
genstimmen? Die kommen aus den Fraktionen der
SPD und der CDU. Gibt es Stimmenthaltungen?
Das ist nicht der Fall. Damit ist die Uberweisung ab-
gelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zu Nummer I
des Antrags der Fraktionen der CDU und der SPD
in Drucksache 5/4474. Wer fir den Antrag stimmen
mdchte - die Nummer Il des Antrags -, den bitte ich
jetzt um sein Handzeichen. Das sind die Stimmen
aus den Fraktionen DIE LINKE, SPD und CDU.
Gibt es Gegenstimmen? Keine. Gibt es Stimment-
haltungen? Die sind von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und von der FDP. Damit ist der Antrag ange-
nommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich win-
sche lhnen ein schones Wochenende. Die Plenar-
sitzung ist beendet.

Ende: 18.45 Uhr



