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Erfurt, Plenarsaal

Thuringer Gesetz zur freiwilli-
gen Neugliederung kreisange-
hériger Gemeinden im Jahr
2018 und zur Anderung des
Thiringer Gesetzes Uber die
kommunale Doppik
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/5308 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innen- und Kommunalaus-
schusses
- Drucksache 6/5834 - kor-
rigierte Fassung -
ZWEITE BERATUNG

Die Beschlussempfehlung wird angenommen.

Wegen des Widerspruchs der Fraktion der CDU gegen die gemein-
same Abstimmung Uber alle Teile des Gesetzentwurfs findet die Ab-
stimmung tber den Gesetzentwurf in ZWEITER BERATUNG unter
Berucksichtigung der Annahme der Beschlussempfehlung jeweils
einzeln zu den 88 1 bis 14 des Artikels 1 des Gesetzentwurfs, ge-
meinsam Uber die 88 15 bis 29 des Artikels 1 sowie die weiteren Re-
gelungen des Gesetzentwurfs statt.

Die 88 1 bis 14 des Gesetzentwurfs werden in getrennter Abstim-
mung jeweils angenommen.

Die 88 15 bis 29 des Artikels 1 des Gesetzentwurfs sowie die weite-
ren Regelungen des Gesetzentwurfs werden jeweils angenommen.
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Der Gesetzentwurf wird in der Schlussabstimmung angenommen.

Scheerschmidt, SPD 10474,
10482,
10489
Fiedler, CDU 10475
Kuschel, DIE LINKE 10477,
10480,
10480, 10480, 10480, 10480, 10488
Meil3ner, CDU 10480,
10480
Henke, AfD 10483,
10493
Adams, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10485,
10485
Bihl, CDU 10487
Grob, CDU 10489,
10490
Mdller, DIE LINKE 10489
Hohn, Staatssekretar 10490
Geibert, CDU 10493,
10493
Erstes Gesetz zur Anderung 10495

des Thuringer Gesetzes uber
die Errichtung der Anstalt 6f-
fentlichen Rechts , Thiringen-
Forst*
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4651 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Infra-
struktur, Landwirtschaft
und Forsten
- Drucksache 6/5830 - kor-
rigierte Fassung -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU
- Drucksache 6/5880 -
ZWEITE BERATUNG

Der Anderungsantrag wird abgelehnt.

Die Beschlussempfehlung wird angenommen. Der Gesetzentwurf
der Landesregierung wird unter Bertcksichtigung der Annahme der
Beschlussempfehlung in ZWEITER BERATUNG sowie in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.

Becker, SPD 10495,
10498
Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10495,
10505,
10506
Rudy, AfD 10498
Malsch, CDU 10500
Kummer, DIE LINKE 10502,

10506
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Primas, CDU 10504,
10508

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirtschaft 10507,
10509
Gesetz zur Anderung des Thii- 10509

ringer Brand- und Katastro-
phenschutzgesetzes und des
Thuringer Rettungsdienstge-
setzes
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4794 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innen- und Kommunalaus-
schusses
- Drucksache 6/5844 -
ZWEITE BERATUNG

Die Beschlussempfehlung wird angenommen. Der Gesetzentwurf
der Landesregierung wird unter Berticksichtigung der Annahme der
Beschlussempfehlung in ZWEITER BERATUNG sowie in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.

Thamm, CDU 10510
Fiedler, CDU 10510
Dittes, DIE LINKE 10512,
10520

Henke, AfD 10515
Scheerschmidt, SPD 10516
Adams, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10517
Zippel, CDU 10518,
10519,

10520

Maier, Minister fir Inneres und Kommunales 10520
Fragestunde 10522
a) Die Miundliche Anfrage der Abgeordneten Holbe (CDU) 10522

Anerkennung der Lehrtatigkeit an privater Berufsschule durch staatliche Berufs-
schule
- Drucksache 6/5760 -

wird von Staatssekretéarin Ohler beantwortet.

Holbe, CDU 10522
Ohler, Staatssekretérin 10522
b) Die Miundliche Anfrage des Abgeordneten Gentele (fraktionslos) 10522

Geplanter Schragaufzug auf der Leuchtenburg — nachgefragt
- Drucksache 6/5777 -

wird von Staatssekretérin Kerst beantwortet. Zusatzfrage. Frau Staatssekretérin
Kerst sagte dem Abgeordneten Krumpe die Nachreichung der Antwort zu seiner
Zusatzfrage zu.

Gentele, fraktionslos 10522
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Kerst, Staatssekretarin

Krumpe, fraktionslos

¢) Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten Krumpe (fraktionslos)
Baustopp des Parkplatzes in Seitenroda seit mehr als zwei Jahren
- Drucksache 6/5809 -

wird von Ministerin Keller beantwortet.

Krumpe, fraktionslos
Keller, Ministerin fir Infrastruktur und Landwirtschaft

d) Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten Kuschel (DIE LINKE)
Gemeinschaftsvorsitzender der Verwaltungsgemeinschaft , An der Marke*
- Drucksache 6/5762 -

wird von Staatssekretar Hohn beantwortet.

Kénig-Preuss, DIE LINKE
Hohn, Staatssekretar

e) Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten Fiedler (CDU)
Gewaltsame Auseinandersetzung zwischen Asylbewerbern und Jugendlichen des
linken Spektrums
- Drucksache 6/5815 -

wird von Staatssekretar H6hn beantwortet. Zusatzfrage.

Fiedler, CDU
Hohn, Staatssekretar

Kie3ling, AfD

f) Die Mundliche Anfrage des Abgeordneten Harzer (DIE LINKE)

Geschwindigkeitsbegrenzung auf der A 73 zwischen der Anschlussstelle Schleusin-

gen und dem Autobahndreieck Suhl
- Drucksache 6/5816 -

wird von Ministerin Keller beantwortet. Zusatzfragen.

Harzer, DIE LINKE

Keller, Ministerin fir Infrastruktur und Landwirtschaft

Rosin, CDU

g) Die Mindliche Anfrage der Abgeordneten Kdnig-Preuss (DIE LINKE)

Veranstaltungen der extrem rechten Szene im Jahr 2018 in Thiringen — nachgefragt

- Drucksache 6/5817 -

wird von Staatssekretar Héhn beantwortet. Staatssekretar Hohn sagte der Fra-
gestellerin Abgeordnete Kénig-Preuss die schriftliche Nachreichung weiterer Infor-
mationen in Ergédnzung der Antwort zu Frage 1 zu.

Kdnig-Preuss, DIE LINKE

10523,
10523
10523

10523

10523
10524

10524

10524
10524

10525

10525
10525,

10526

10526

10526

10526,
10527

10527,
10527,
10528

10528,
10528

10528

10528
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Hohn, Staatssekretar 10529

h) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Henfling (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 10529
Ruckblick —, Tag der nationalen Bewegung“ in Themar
- Drucksache 6/5818 -

wird von Staatssekretar Hohn beantwortet. Zusatzfragen. Herr Staatssekretér
Hohn sagte der Fragestellerin Abgeordnete Henfling zu ihrer zweiten Zusatzfrage
zu, die Ergebnisse der Ermittlungen nach Vorliegen nachzureichen.

Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10529,
10530
Hohn, Staatssekretér 10530,
10530
i) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Rothe-Beinlich (BUNDNIS 90/DIE GRU- 10530
NEN)

Rechtsrockfestival am 8. und 9. Juni 2018 in Themar
- Drucksache 6/5619 -

wird von Staatssekretdr Hohn beantwortet. Zusatzfragen. Staatssekretar H6hn
sagte der Fragestellerin Abgeordnete Rothe-Beinlich zu, in Beantwortung ihrer ers-
ten Zusatzfrage nach Vorliegen der Erkenntnisse Uber die Einnahmen diese mitzu-
teilen. Staatssekretar Hohn sagte dem Abgeordneten Kummer zu, die Beantwor-
tung seiner Zusatzfrage schriftlich nachzureichen.

Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10530,
10532
Hohn, Staatssekretar 10531,
10532,
10533
Kummer, DIE LINKE 10533
Wahl, Ernennung und Vereidi- 10533

gung des Prasidenten des
Thuringer Verfassungsge-
richtshofs

Wahlvorschlag der Fraktionen
der CDU, DIE LINKE, der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 6/5853 -

Mit der erforderlichen Mehrheit von zwei Dritteln der gesetzlichen
Mitgliederzahl des Landtags wird in geheimer Wahl als Prasident des
Thuringer Verfassungsgerichtshofs Herr Dr. h.c. Stefan Kaufmann
gewahlt. Er erhalt die vom Prasidenten des Landtags unterzeichnete
Ernennungsurkunde und leistet den gemaR § 5 des Thiringer Ver-
fassungsgerichtshofsgesetzes vorgeschriebenen Eid.

Miller, DIE LINKE 10533
Rosin, CDU 10533
Thuringer Gesetz Gber die Si- 10534

cherung und Nutzung von Ar-
chivgut (Thuringer Archivge-
setz — ThirArchivG -)
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Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4942 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses flr Europa,
Kultur und Medien
- Drucksache 6/5855 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU
- Drucksache 6/5878 -
dazu: Berichterstattung zu den
Kosten des Thuringer Ar-
chivgesetzes
EntschlieBungsantrag der
Fraktion der AfD
- Drucksache 6/5879 -
ZWEITE BERATUNG

Der Anderungsantrag wird abgelehnt.

Die Beschlussempfehlung wird angenommen. Der Gesetzentwurf

der Landesregierung wird unter Berticksichtigung der Annahme der

Beschlussempfehlung in ZWEITER BERATUNG sowie in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.

Der EntschlieBungsantrag wird abgelehnt.

Mitteldorf, DIE LINKE

Hocke, AfD
Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Kellner, CDU

Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Dr. Hartung, SPD
Kriickels, Staatssekretar

Thiringer Gesetz zur Neu-
strukturierung der Stiftung Na-
turschutz Thiringen
Gesetzentwurf der Fraktionen
DIE LINKE, der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 6/5576 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Umwelt,
Energie und Naturschutz
- Drucksache 6/5854 -
ZWEITE BERATUNG

Der Gesetzentwurf wird in ZWEITER BERATUNG sowie in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.

Skibbe, DIE LINKE
Tasch, CDU
Kummer, DIE LINKE
Kie3ling, AfD

10534,
10542
10535
10536,
10544
10537,
10541,
10541, 10541, 10545
10541
10541
10546

10547

10547
10547
10549
10550
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Becker, SPD 10551
Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 10552,

10553

Malsch, CDU 10553

Moller, Staatssekretar 10553

Thiringer Gesetz zur kosten- 10555

freien Meisterausbildung
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 6/5700 -
ZWEITE BERATUNG

Der Gesetzentwurf wird in ZWEITER BERATUNG abgelehnt.

Wirkner, CDU 10555,
10560
Moller, AfD 10555,
10556,

10556, 10557, 10558, 10558
Dr. Hartung, SPD 10557,
10558,

10559, 10559, 10559, 10559, 10560, 10560, 10560, 10560, 10560

Muhlbauer, SPD 10558
Kie3ling, AfD 10559,
10560,

10560, 10560, 10560

Zweites Gesetz zur Anderung 10561
des Thuringer Jagdgesetzes

Gesetzentwurf der Fraktion der

AfD

- Drucksache 6/5719 -

ERSTE BERATUNG

Die beantragte Uberweisung des Gesetzentwurfs an den Ausschuss
fur Infrastruktur, Landwirtschaft und Forsten wird abgelehnt.

Malsch, CDU 10561
Kummer, DIE LINKE 10562,
10564
Rudy, AfD 10562
Moller, AfD 10563,
10564
Keller, Ministerin fir Infrastruktur und Landwirtschaft 10563,
10564
Thiringer Gesetz zur Starkung 10565

der Stellung des Transplantati-
onsbeauftragten und zur Ande-
rung des Thiringer Kranken-
hausgesetzes und des Thurin-
ger Heilberufegesetzes
(ThirStTbG)

Gesetzentwurf der Fraktion der
Cbhu

- Drucksache 6/5801 -

ERSTE BERATUNG
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Der Gesetzentwurf wird an den Ausschuss fiir Soziales, Arbeit und
Gesundheit — federfiihrend — sowie an den Ausschuss fir Migration,
Justiz und Verbraucherschutz Giberwiesen.

MeilRner, CDU
Kubitzki, DIE LINKE

Herold, AfD
Dr. Hartung, SPD
Zippel, CDU

Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Feierabend, Staatssekretérin

10565
10566,
10576
10567
10568,
10570,
10574
10569,
10570,
10571, 10573, 10573, 10575
10572,
10572,
10573
10576
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Anwesenheit der Abgeordneten:

Fraktion der CDU:

Bahl, Carius, Emde, Fiedler, Geibert, Grob, Gruhner, Herrgott, Heym, Holbe,
Holzapfel, Kellner, Kowalleck, Lehmann, Lieberknecht, Liebetrau, Malsch,
Meil3ner, Mohring, Primas, Rosin, Scherer, Schulze, Tasch, Thamm,
Tischner, Walk, Walsmann, Wirkner, Worm, Wucherpfennig, Zippel

Fraktion DIE LINKE:

Berninger, Blechschmidt, Dittes, Engel, Hande, Harzer, Hausold,
Hennig-Wellsow, Huster, Jung, Kalich, Kénig-Preuss, Korschewsky, Krauter,
Kubitzki, Kuschel, Leukefeld, Lukasch, Dr. Lukin, Dr. Martin-Gehl, Mitteldorf,
Mdiller, Schaft, Dr. Scheringer-Wright, Skibbe, Stange, Wolf

Fraktion der SPD:

Becker, Dr. Hartung, Helmerich, Hey, Lehmann, Marx, Muhlbauer, Pelke, Dr.
Pidde, Scheerschmidt, Taubert, Warnecke

Fraktion der AfD:

Henke, Herold, Hocke, Kiel3ling, Mdller, Rietschel, Rudy
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Henfling, Kobelt, Miller, Pfefferlein, Rothe-Beinlich
fraktionslos:

Gentele, Krumpe, Reinholz

Anwesenheit der Mitglieder der Landesregierung:

Ministerprasident Ramelow, die Minister Taubert, Holter, Keller, Maier,
Siegesmund
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Beginn: 9.01 Uhr

Prasident Carius:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich heil3e
Sie herzlich willkommen zu unserer heutigen Sit-
zung. Ich freue mich, dass ich einige Besucher auf
der Besuchertribline schon jetzt begrii3en darf, und
zwar von der Emil-Petri-Schule in Arnstadt und vom
Seniorenverband Wartburgkreis. Ich hoffe, das
stimmt jetzt auch, aber fuhlen Sie sich einfach herz-
lich willkommen. Und Frau Landratin Zitzmann,
herzlich willkommen!

Fur diese Plenarsitzung hat als Schriftflihrer neben
mir Herr Abgeordneter Herrgott Platz genommen
und die Redeliste fihrt Herr Abgeordneter Schatft.

Fir die heutige Sitzung haben sich entschuldigt:
Frau Abgeordnete FloRmann — der wir von hier aus
zur Geburt ihres Kindes gratulieren kbnnen —,

(Beifall im Hause)

Frau Abgeordnete Muhsal — aber es gibt da jetzt
keinen Zusammenhang -, Herr Abgeordneter
Prof. Dr. Voigt, Herr Minister Tiefensee, Frau Minis-
terin Werner und Herr Minister Holter zeitweise.

Aufgrund der Eilbedirftigkeit habe ich fur Herrn
Jorg Carstensen von dpa fur die heutige Plenarsit-
zung eine auBerordentliche Akkreditierung fir Bild-
und Tonaufnahmen gemaf3 der Regelung fir drin-
gende Félle nach § 17 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung erteilt.

Die Landespressekonferenz hat fir heute zu ihrem
traditionell stattfindenden Sommerfest eingeladen,
das nach Ende der Plenarsitzung gegen 19.30 Uhr
beginnen soll.

Also wer sich wundert, dass wir da drauf3en schon
Gestiihl eher von der Ostsee kommend stehen ha-
ben, das ist fiir das Fest heute Abend und nicht fur
die Parlamentarier wahrend der Arbeitszeit.

Ich darf zur Tagesordnung darauf hinweisen, dass
zu Tagesordnungspunkt 5 ein Anderungsantrag der
CDU-Fraktion in Drucksache 6/5878 und ein Ent-
schlieBungsantrag der AfD-Fraktion in der Drucksa-
che 6/5879 verteilt wurde.

Zu Tagesordnungspunkt 3 wurde ein Anderungsan-
trag der CDU-Fraktion in Drucksache 6/5880 ver-
teilt.

Weitere Wiinsche zur Tagesordnung? Das kann ich
nicht erkennen, sodass wir vereinbarungsgeman
als ersten TOP heute den Tagesordnungspunkt 6
aufrufen:

Thuringer Gesetz zur freiwilli-
gen Neugliederung kreisange-
hériger Gemeinden im Jahr
2018 und zur Anderung des

Thuringer Gesetzes uber die
kommunale Doppik
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/5308 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innen- und Kommunalaus-
schusses
- Drucksache 6/5834 - kor-
rigierte Fassung -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat Frau Abgeordnete Scheerschmidt zur
Berichterstattung aus dem Ausschuss.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuschauer
auf der Triblne und am Livestream, ich begrifl3e
Sie heute sehr herzlich zur zweiten Lesung. Das
Thiringer Gesetz zur freiwilligen Neugliederung
kreisangehdoriger Gemeinden im Jahr 2018 und zur
Anderung des Thiringer Gesetzes (iber die kom-
munale Doppik in der Drucksache 6/5308 wurde
durch Beschluss des Landtags in seiner 110. Sit-
zung am 22. Februar 2018 an den Innen- und Kom-
munalausschuss Uberwiesen.

Der Innen- und Kommunalausschuss hat den Ge-
setzentwurf erstmals in seiner 53. Sitzung am
22. Februar 2018 beraten und im Rahmen dieser
Sitzung die Durchfiihrung einer Anhorung der von
den NeugliederungsmalRnahmen betroffenen Ge-
bietskorperschaften und den Einwohnern der Ge-
meinden sowie den kommunalen Spitzenverbanden
beschlossen. Gegenstand dieser Anhdrung war ne-
ben dem Gesetzentwurf auch ein Anderungsantrag
der Fraktionen Die Linke, der SPD und Bindnis
90/Die Griinen in Vorlage 6/3673. Das schriftliche
Anhdrungsverfahren in den Landkreisen Altenbur-
ger Land, Eichsfeld, Gotha, Hildburghausen, IIm-
Kreis, Nordhausen, Saalfeld-Rudolstadt, Schmal-
kalden-Meiningen und Wartburgkreis fand vom
26. Méarz bis zum 25. April 2018 statt. Durch mégli-
cherweise technische Probleme sind die Anho-
rungsunterlagen in den Kommunalaufsichtsbehor-
den der Landkreise Sonneberg und S6mmerda ver-
spatet eingegangen, sodass die Bekanntmachung
der Anhérungen der Einwohner der betreffenden
Gemeinden erst spater erfolgen konnte. Die Anho-
rung im Landkreis Sonneberg wurde daher vom
29. Méarz bis zum 30. April 2018 durchgefiihrt, die
schriftiche Anhérung im Landkreis S6mmerda wur-
de vom 4. April bis zum 3. Mai 2018 durchgefuhrt.
Die Vier-Wochen-Frist fur die Anhoérung wurde
demnach auch fir diese beiden Anhérungen einge-
halten. Die Auswertung der Anhérungen wurde vom
Innen- und Kommunalausschuss in seiner 57. Sit-
zung am 17. Mai 2018 vorgenommen. Insgesamt
gingen im Rahmen des Anhd&rungsverfahrens
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(Abg. Scheerschmidt)

893 Stellungnahmen ein. Die Stellungnahmen aus
diesen Anhorungsverfahren wurden an die Mitglie-
der des federfiihrenden Innen- und Kommunalaus-
schusses und daneben an die Fraktionen, die frak-
tionslosen Abgeordneten und die Landesregierung
verteilt.

Samtliche Beratungsunterlagen wurden auch im
Abgeordneteninformationssystem fir alle Abgeord-
neten bereitgestellt. In seiner 58. Sitzung am
14. Juni 2018 fasste der Innen- und Kommunalaus-
schuss den Beschluss, den Gesetzentwurf laut ent-
sprechender Beschlussempfehlung in der Drucksa-
che 6/5834 in der gednderten Form zur Annahme
zu empfehlen. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon, Frau Scheerschmidt. Damit eroffne
ich die Beratung und als Erster hat Abgeordneter
Fiedler fir die CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Pra-
sident! Wir beschaftigen uns heute mit dem ersten
Neugliederungsgesetz, das die rot-rot-griine Regie-
rung vorgelegt hat. Es ist die zweite Beratung. Vor
etwas mehr als dreieinhalb Jahren ist Rot-Rot-Griin
in Tharingen mit hauchdunner Mehrheit angetreten
und hat seitdem immer wieder gebetsmuihlenartig
betont, nicht alles anders machen zu wollen, aber
vieles besser. Ich will nur daran erinnern, das war
ja der Slogan.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Da
sieht die Bilanz gut aus! Haben wir eine gute
Bilanz, Herr Fiedler!)

Ach ja, Kuschel, gleich wieder friih auf ntichternen
Magen, das schlagt durch!

(Heiterkeit DIE LINKE)

Nun wissen wir alle, dass diese Koalition bereits
seit zwei Jahren keine Mehrheit mehr in der Wéh-
lergunst hat. Auch im Landtag besteht die rot-rot-
grine Mehrheit im Prinzip nur noch, weil ein ehe-
maliges Grindungsmitglied der AfD zur SPD ge-
wechselt ist — ja, ihr kénnt es nicht mehr horen,
man muss aber daran erinnern — und

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: The-
mal)

weil zwei ebenfalls ehemalige AfD-Fraktionsmitglie-
der regelmafig mit der Koalition stimmen. Der eine
kommt schon gar nicht mehr, nur wenn es nottut,
der andere ist wenigstens da.

(Unruhe DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das heif3t, Rot-Rot-Griin schleppt sich seit zwei
Jahren mit Hangen und Wirgen durch die Legisla-
tur. Von dem Vorhaben, vieles besser zu machen,
merke ich und merken wir nichts —

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
Langweilig!)

das ist aber schon, dass ich friih gleich die Tempe-
ratur anheize —, so auch bei der Gemeindeneuglie-
derung, dem wohl letzten Uberbleibsel des ehema-
ligen GroRRvorhabens namens Gebietsreform.

(Unruhe DIE LINKE)

Sie erinnern sich daran, das war lhr wichtigstes
Vorhaben: Was Sie alles voranbringen wollten und
alles steht dartiber. Um es vorwegzunehmen: Frei-
willige Gemeindefusionen finden unsere Zustim-
mung, wenn sie dem 6ffentlichen Wohl dienen und
rechtssicher sind. Das haben wir immer gesagt und
dazu stehen wir auch heute.

Bevor ich aber auf das Neugliederungsgesetz 2018
naher eingehe, will ich noch einmal kurz fir die
Nachwelt festhalten, dass Rot-Rot-Griin mehr als —
wenn Sie es nicht mehr wissen, will ich Sie daran
erinnern — dreieinhalb Jahre gebraucht hat, um sa-
ge und schreibe 14 Fusionen mit rund 50 beteilig-
ten Gemeinden auf den Weg zu bringen, plus einen
Sonderstaatssekretér, der das Ganze begleitet.

Zur Erinnerung: In der letzten Legislatur waren es
insgesamt fast 300 Gemeinden, die von CDU und
SPD

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Cha-
osfusionen waren das!)

aufgrund freiwilliger Fusionsantrage in funf Neuglie-
derungsgesetzen zu neuen Strukturen gefunden
haben. So viel nur am Rande zu dem rot-rot-griinen
Mo6chtegerndauermotto, vieles besser machen zu
wollen.

(Beifall CDU)

Aber lassen Sie mich nun auf das Neugliederungs-
gesetz 2018 im Detail eingehen. Meine Fraktion hat
sich bei der abschlieBenden Beratung im Innenaus-
schuss am vergangenen Donnerstag bei der Ab-
stimmung enthalten. Ich will die Grinde auch hier
im Plenum noch einmal ausfuhrlich vortragen, da-
mit drauen und insbesondere in den betroffenen
Kommunen deutlich und klar wird, dass meine
Fraktion nicht gegen freiwillige Fusionen ist, son-
dern lediglich in ganz konkreten Einzelfallen rechtli-
che Bedenken hat bzw. Unklarheiten sieht.

(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Ihr
versteht es nicht!)

Ja, manche sind oberschlau. Das verstehe ich ja.
Und das kann nur von der Linken kommen.
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(Abg. Fiedler)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Da
hore ich jetzt Neid raus!)

Erstens: Es ist fur uns ebenso wie fur den Thirin-
ger Gemeinde- und Stadtebund nicht ganz eindeu-
tig klar, auf welches konkrete Leitbild sich die Lan-
desregierung bei ihrem Gesetz bezieht. Zur Ver-
deutlichung dieser Unklarheit will ich auf die schrift-
liche Stellungnahme des Gemeinde- und Stadte-
bundes im Anhoérungsverfahren Bezug nehmen.
Die Stellungnahme datiert vom 25. April 2018 und
ist den Mitgliedern des Innenausschusses als Zu-
schrift mit der Nummer 6/1838 zugegangen. Darin
kritisiert der Gemeinde- und Stadtebund — ist er
Uberhaut da? Nein. — die Landesregierung, dass
nicht hinreichend deutlich ist, welches Leitbild fir
die Neugliederung maRRgeblich ist. Das ist nicht un-
sere Erfindung; wir finden nur, die haben recht.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Das
werde ich dann widerlegen!)

Zugleich fordert der Gemeinde- und Stadtebund die
Landesregierung zur Klarstellung auf. Hintergrund
dieser Unklarheiten ist der Umstand, dass die Lan-
desregierung in ihrem Leitbild vom 22.12.2015 her-
vorgehoben hat, dass Verwaltungsgemeinschaften
und erfiilllende Gemeinden kiinftig keinen Vertrau-
ensschutz mehr genielRen.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
-Klnftig" ist ein unbestimmter Rechtsbegriff!)

Frau Kollegin Scheerschmidt, Sie kénnen nicht
mehr VG-Vorsitzende werden. Dies wird nicht mehr
genehmigt. Nur mal als Erinnerung!

(Beifall CDU)

Diese ablehnende Haltung wurde in dem von den
Koalitionsfraktionen am 13.12.2017 beschlossenen
Eckpunktepapier nicht mehr ausdricklich aufrecht-
erhalten. Und da im Neugliederungsgesetz 2018 ei-
nige erfullende Gemeinden neu manifestiert werden
sollen, spricht meines Erachtens vieles fiir die ab-
schlieRende Geltung des im Eckpunktepapier vom
13.12.2017 enthaltenen Leitbildes. Kurz gesagt:
Uns ist aus Grunden der Rechtssicherheit und der
Klarheit nicht deutlich genug, welches konkrete
Leitbild vorliegend den Malf3stab bildet.

(Beifall CDU, AfD)

Zweitens kritisieren wir, dass der Gesetzentwurf die
bis Anfang April 2018 geltende Fassung der Thiirin-
ger Kommunalordnung nicht bericksichtigt hat.
Konkret geht es um die in diesem Gesetz in vier
Fallen vorgenommene Herauslésung von einzelnen
Gemeinden aus Verwaltungsgemeinschaften unter
Missachtung der sogenannten doppelten Mehrheit
und damit die Missachtung von § 46 Abs. 1 Satz 2
Thiringer Kommunalordnung, alte Fassung — die
hat aber gegolten. Konkret handelt es sich um die
88 1, 6, 7 und 8 des Gesetzentwurfs in der Be-
schlussfassung des Innenausschusses. Ich weil3,

dass man in Bezug darauf an dieser Stelle rechtlich
unterschiedlicher Auffassung sein kann und ja auch
ist. Aber ungeachtet der rechtlichen Fragen und Dif-
ferenzen steht fir mich auBer Frage, dass damit
letztlich betroffene und nunmehr geschwéachte VGs
systematisch abgeschafft werden sollen.

Drittens: Letztendlich haben wir bei der Auswertung
der Anhorung durch die Landesregierung zur
Kenntnis nehmen mussen, dass das Landesverwal-
tungsamt, immerhin eine obere Landesbehdrde, in
nicht wenigen Fallen Bedenken gedullert oder
einen Fusionsantrag sogar ganz abgelehnt hat. Bei-
spielhaft will ich hier zwei Fusionsfélle nennen, die
vom Landesverwaltungsamt moniert wurden: § 6 —
Fusion zwischen der Stadt Leinefelde-Worbis und
der Gemeinde Hundeshagen, die aus der VG ,Lin-
denberg/Eichsfeld herausgeldst wird. Hier hat das
Landesverwaltungsamt den Antrag nur einge-
schrankt befurwortet, da Grinde des offentlichen
Wohls nach Artikel 92 unserer Landesverfassung
nur bedingt vorliegen. Das heil3t, die fur eine Neu-
gliederung zwingend vorliegenden Griinde des 06f-
fentlichen Wohls sind hier nur teilweise gegeben.
Oder 8 12 — Gemeinden Foritz, Neuhaus-Schier-
schnitz und Judenbach im Landkreis Sonneberg:
Hier hat das Landesverwaltungsamt die Neugliede-
rung ausdricklich nicht befurwortet, da kein Grund-
zentrum ausgewiesen ist. Die vorgenannten Unklar-
heiten und Bedenken sind fur uns auch nach der
letzten Innenausschusssitzung nicht in Génze aus-
geraumt. Soweit der Linken-Kommunalexperte Ku-
schel nunmehr wieder fordert, die CDU hatte doch
Anderungsantrage zu dem Gesetzentwurf vorlegen
sollen, darf ich Folgendes anmerken: Sie wissen
selbst nur allzu gut, dass Ihre rot-rot-griinen Ande-
rungsantrage zu dem Gesetzentwurf aus dem
Fachministerium stammen und nicht an einem
Fraktionsschreibtisch entstanden sind.

Meine Damen und Herren, wie bereits eingangs
von mir ausgefuhrt, wird meine Fraktion den Ge-
setzentwurf nicht ablehnen. Aber wir werden bei
der Abstimmung unsere Bedenken gegen einzelne
Fusionen durch entsprechendes Stimmverhalten
kenntlich machen.

Meine Damen und Herren, ich habe versucht, Ihnen
an einigen Beispielen aufzuzeigen, warum meine
Fraktion dem skeptisch gegenibersteht. Ich will
jetzt schon daran erinnern: Es wird nach diesem
Gesetz ein weiteres Gesetz folgen. Es ist ja schon
angekiindigt. Das Kuriose oder das Boswillige da-
ran ist, dass diese Landesregierung jetzt schon
sagt, die nachsten ... — da wird es verheerend, da
zahlt ja gar nichts mehr, ob die 6.000 haben oder
6.500, das zahlt alles nicht mehr bei dem,

(Beifall CDU, AfD)

was Sie sich selber auf Ihre Konsumtiten geschrie-
ben haben,



Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

10477

(Abg. Fiedler)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Falsch!)

ich meinte, auf lhre Papiere geschrieben haben,
sprich Leitbild. Nichts z&hlt mehr! Ich kann nur die
Kommunen warnen, denn diese Regierung sagt
gleichzeitig: Das Ganze ist ja nicht abgeschlossen;
wir werden das Ganze weiter verfolgen; wir werden
in der nachsten Legislatur dann auch zu Zwangsfu-
sionen kommen. Ich kann nur jeden in dem Land
warnen: Traut Rot-Rot-Grin nicht!

(Beifall CDU, AfD)
Die versprechen viel,

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Und
machen mehr!)

die haben viel Geld, die schmeillen das Geld mit
Handen zum Fenster raus. Wenn Sie nur mal daran
denken wirden, dass viele Kommunen diese Fusio-
nen uberhaupt nur mitmachen, weil sie mit dem
Ricken an der Wand stehen, weil sie kein Geld
mehr haben.

(Beifall CDU, AfD)
Das ist der grof3e Grundsatz.
(Unruhe DIE LINKE)

Fir jeden grinen Lurch und fir jedes Was-weil3-
ich-Was hat man Geld, aber der kommunalen Fa-
milie im landlichen Raum Geld zu geben — das ha-
ben wir beim letzten Kommunalen Finanzausgleich
gesehen, es ist den Stadten gegeben worden, Mit-
telzentren, Oberzentren. In Sonntagsreden be-
schwoéren alle den landlichen Raum: L&ndlicher
Raum, landlicher Raum, wir bauen Radwege, was
weild ich, was wir alles machen.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Landlicher
Raum!)

Ich habe bisher einiges von den SPD-Kollegen ge-
halten und ich halte immer noch einiges von der
SPD,

(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Wir
entwickeln Thiringen!)

aber sie Iasst sich hier vor allen Dingen von den
Linken aufs Glatteis fuhren.

(Unruhe DIE LINKE)

Die Griinen sind mal so und mal so, in die SPD ha-
be ich noch ein bisschen Vertrauen gesetzt, aber
das schwindet von Tag zu Tag. Da nitzt auch kein
neuer Parteivorsitzender — es schwindet, es
schwindet. lhr solltet euch Uberlegen, ob ihr euch
an die ankettet, die das hier im Lande vollbringen.

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
Dann bringt es wenigstens etwas!)

Ich will deutlich machen: Sonntagsreden reichen
nicht aus, um dem landlichen Raum zu helfen und

ihn zu unterstitzen. Hintenrum nimmt man ihnen
das Geld weg, sodass sie mit dem Riicken an der
Wand stehen.

(Beifall CDU)

Das ist das Verwerfliche, das ich hier noch mal
deutlich im Namen meiner Fraktion anprangern will.
Ich glaube, man muss den Menschen und der kom-
munalen Familie im Land sagen: Traut denen nicht!
Wenn sie das nachste Mal wieder dran kommen,
werden sie keine Bestandsgarantie geben, dass
die, die jetzt fusioniert sind, auch Bestand haben.
Das machen die namlich nicht, sonst werden sich
viele wieder zwangsméaRig zusammenschmieden.

(Beifall CDU)
Ich warne davor.

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
So ein Blédsinn!)

Prasident Carius:

Danke schon. Als Nachster hat Abgeordneter Ku-
schel fur die Fraktion Die Linke das Wort.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Erst einmal Danke an den Prasidenten,
dass er die Rednerliste so gestaltet, dass dadurch
das ganze Spannungsfeld

(Beifall DIE LINKE)

von Blockierern und von den Leuten, die hier die
Chancen sehen, tiberdeutlich wird.

Meine Damen und Herren, ein guter Tag fir Thirin-
gen,

(Unruhe CDU)

da wir einen nachsten Schritt machen — hin zu leis-
tungsfahigen und zukunftsfahigen Strukturen.

(Beifall DIE LINKE)

Aber es ist nur ein weiterer Schritt, es ist nicht das
Ende der Reform, sondern ein weiterer Schritt. Wir
werden die Reform in dieser Legislaturperiode auch
nicht beenden, sondern es bleibt Aufgabe von Rot-
Rot-Griin, sich auch nach 2020 mit leistungsfahigen
Strukturen zu beschaftigen.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Hort zu!)

Wir sind davon Uberzeugt: Die meisten Gemeinden
werden dabei den Weg der Freiwilligkeit begehen —
auch nach 2020 —, weil die Einsicht wéachst, und die
Blockadehaltung und die Angste, die insbesondere
von der CDU geschirt werden, immer weniger ver-
fangen. Neben den jetzt heute im Gesetz stehen-
den Antrégen liegen weitere 260 Antrdge vor. Und
noch immer diskutieren Gemeinden, ob sie nicht
noch jetzt entsprechende Entscheidungen treffen,
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(Abg. Kuschel)

um in das zweite Gesetz zu kommen. In Neustadt/
Orla finden derzeit entsprechende Gesprache statt,
im Stadtrat Plaue steht eine Entscheidung an —
Herr Thamm ist ja im Nebenamt ehrenamtlicher
Burgermeister in der Stadt Plaue —, ob die Zukunft
eher in Arnstadt gesehen wird oder im Geratal. Die
Gemeinde Geraberg will in der nachsten Woche im
Gemeinderat das Zugehen zur Landgemeinde Gra-
fenroda beschlieRen. Also es ist weiterhin Dynamik
drin.

Herr Fiedler, glauben Sie denn wirklich, die Burger-
meister und Gemeinderate lassen sich ausschlief3-
lich von Fusionspramien beeinflussen? So eine billi-
ge politische Prostitution macht maximal die CDU,
aber doch nicht verantwortungsbewusste Kommu-
nalpolitiker.

(Beifall DIE LINKE, SPD)
(Unruhe CDU)

Die Gemeinden entscheiden nach einer Vielzahl
von Kriterien — und das entscheidende Kriterium ist
die Sicherung der dauernden Leistungsfahigkeit in
der Zukunft. Da helfen wir mit den zur Verfiigung
stehenden Mitteln im Anpassungsprozess, aber
mehr nicht. Alles andere ergibt sich dann aus den
neuen Strukturen heraus, weil da mehr Leistungsfa-
higkeit entsteht.

Traut Rot-Rot-Griin, wir stehen im Wort und wir hal-
ten Wort. Nicht von ungeféhr wird sich nahezu fast
jede zweite Gemeinde neu gliedern, weil sie Ver-
trauen in diese Landesregierung und in den Ge-
setzgeber hat.

(Unruhe CDU)

Dass Sie hier voller Verzweiflung am Rednerpult
stehen, das kann ich ja nachvollziehen,

(Unruhe CDU)
denn Sie sind ja in einer sehr misslichen Situation.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Es dauert
noch wenige Tage, dann seid ihr weg!)

Sie wollen hier Opposition geben, kénnen das aber
nicht mal ansatzweise leisten. Wenn eine Opposi-
tion nicht mal in der Lage ist, einen Anderungsan-
trag zu praktizieren: Was ist denn das fir eine Op-
position?

(Beifall DIE LINKE)

Ihre Aufgabe ist es doch, Alternativen zur Regie-
rung aufzuzeigen. Der Wille des Gesetzgebers wird
nun mal Uber Gesetze vermittelt und nicht tber
Sonntagsreden oder Stammtischreden. Machen Sie
einfach lhre Arbeit, wenn Sie eine andere Auffas-
sung haben, das ist doch in Ordnung, das macht es
doch auch spannend, aber dann missen Sie doch
auch irgendwas folgen lassen. Das machen Sie
nicht, weil Sie namlich — das ist die andere Seite —
Druck von Ihren Kommunalpolitikern vor Ort be-

kommen, denn die warten auf Entscheidungen des
Gesetzgebers.

(Unruhe CDU)

Es ist eben auch eine Vielzahl von CDU-Politikern,
Birgermeistern, Oberblrgermeistern, die zu Recht
fordern, dass wir ihren Willen gesetzgeberisch um-
setzen. In dem Sinne begrif3e ich eine Reihe von
Burgermeistern, deren Gemeinden heute neu ge-
ordnet werden. Ich bin froh, dass Sie die Chance
nutzen. Beispielhaft mdchte ich den Biirgermeister
von Bad Salzungen begrii3en, Herrn Bohl, oder
den Birgermeister von Sommerda, Ralf Hauboldt.
Ich sehe aber auch Herrn Trostmann, Blrgermeis-
ter von Marksuhl, oder Frau Hartung von Gerstun-
gen, aus dem Sonneberger Unterland Herrn Roland
Rosenbauer und Andreas Meusel. Herzlich willkom-
men! Wenn ich jetzt jemanden vergessen habe, ist
das keine Missachtung.

(Beifall SPD)

Das zeigt, welche Erwartungshaltung die Birger-
meister, die ihre Gemeinden vertreten, heute an
den Gesetzgeber haben. Dieser Verantwortung
mussen wir uns stellen. Von der AfD erwarte ich
keine Verantwortung, aber von der CDU als demo-
kratische Oppositionspartei kénnen wir diese Ver-
antwortung durchaus verlangen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jede Re-
form hat Chancen und Risiken und die mussen ab-
gewogen werden. Das Gesetzgebungsverfahren
hat Uberdeutlich gemacht, dass wir in Einzelfallen
immer eine derartige Abwéagung vornehmen mus-
sen. Wenn dabei einzelne Landesbehérden auch
Bedenken &uf3ern, ist das vollkommen in Ordnung,
weil das dann in eine Abwégung einflieRen kann.
Die von Herrn Fiedler benannten Bedenken des
Landesverwaltungsamts sind sehr wohl in die Ab-
wagung eingegangen. Er hat ja richtig gesagt, im
Fall Leinefelde und Hundeshagen gab es keine
vollstandige Zustimmung des Landesverwaltungs-
amts, aber auch keine Ablehnung. Und was Sonne-
berg und das Unterland betrifft: Da bleibt anzumer-
ken, dass auch Dank des Wirkens des Staatssekre-
tars Uwe Hohn, dem ich dafur ausdriicklich danke,
etwas gelungen ist, wo ich zugestehe, das hatte ich
vor einem Jahr nicht fiir moglich erachtet, namlich
dass sich die Stadt Sonneberg und die Umlandge-
meinde Foritz auf einen Flachentausch einigen und
damit auch die Stadt Sonneberg signalisiert hat,
dass sie dieser Fusion jetzt zustimmt.

(Zwischenruf Abg. MeilBner, CDU: Das

stimmt doch gar nicht!)

Da bleibt auch erst mal noch anzumerken, dass die
CDU 2013 dort das raumordnerische und landes-
planerische Chaos verursacht hat, das wir jetzt kor-
rigieren missen. Und das geht eben nur im Kom-
promiss. Sie haben das Oberland nach Sonneberg
eingemeinden lassen. Dadurch hat zwar die Stadt
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Sonneberg Uber Spechtsbrunn jetzt einen Zugang
zum Rennsteig, aber Sie haben damit nattrlich das
Unterland sozusagen zuriickgelassen. Auch Stein-
ach ist als Enklave zurlickgelassen. Und auf der
anderen Seite haben Sie Frankenblick mit Schalkau
als Enklave gebildet, wo wir noch nicht wissen, wo
es hinlauft.

Also Sie haben mit Ihren angeblich 300 Neugliede-
rungen — die ja nominell stimmen — ein derart raum-
ordnerisches und landesplanerisches Chaos hinter-
lassen, das wird uns noch Uber Jahre beschéftigen,
Uber Jahre.

(Beifall DIE LINKE)

Ich erinnere daran: Die Fusion im Umland von Bad
Salzungen ist fur die Region mehr hinderlich als for-
derlich. Ich personlich komme aus Arnstadt, deswe-
gen will ich gar nicht Gber das reden, was Sie mit
dem Amt Wachsenburg um die Stadt Arnstadt her-
um gemacht haben. Und zum Schluss missen wir
das alles bezahlen. Insofern mussen Sie da auch
mal in sich gehen.

Herr Fiedler hat immer noch Schwierigkeiten zu er-
kennen, was das offentliche Interesse ist und wel-
ches Leitbild gilt. Ich werde nicht mide, immer wie-
der den Versuch zu unternehmen aufzuklaren,
auch bei Herrn Fiedler — auch wenn Herr Fiedler
immer wieder betont, er méchte im nachsten Jahr
ausscheiden. Das Leitbild der Landesregierung
vom Dezember 2015 — das ist die Definition des 6f-
fentlichen Interesses. Der Landtag hat im Dezem-
ber 2017 daraus noch mal Eckwerte beschlossen,
und zwar unter Berlcksichtigung der Hinweise des
Landesverfassungsgerichts. Da darf ich noch mal
betonen: Das Gericht hat inhaltlich das Leitbild und
das, was im Vorschaltgesetz stand, alles bestétigt.
In nicht einem Punkt haben sie das inhaltlich ver-
worfen. An einzelnen Punkten hat man formuliert:
Es geht auch anders. Aber erst mal ist das inhalt-
lich bestatigt. Zum Schluss ist das Vorschaltgesetz
an einem fehlenden Protokoll gescheitert, das
mussten wir so hinnehmen. Dieser Fehler ist pas-
siert, das wurde korrigiert, und dadurch haben wir
jetzt auch sechs Monate Verzdgerung — aber eben
auch nur sechs Monate. Gemessen an dem, was
die CDU hier veranstaltet hat, welche Angste sie
schirt, welche Proteste sie vor Ort organisiert hat,
ist eine Verzdégerung von sechs Monaten eine er-
staunliche Sache.

(Unruhe CDU)

Und Herr Fiedler hat darauf verwiesen — Sie mus-
sen ja auch noch mal darauf hinweisen: Wir regie-
ren tatséchlich mit einer Stimme Mehrheit. Unter
der MaRRgabe ist das heutige Ergebnis und das,
was uns im zweiten Neugliederungsgesetz erwar-
ten wird, eine erstaunliche Leistung. Da gilt der
Dank allen Mitgliedern der drei Regierungsfraktio-
nen,

(Beifall DIE LINKE)

weil wir natiirlich wissen: Vor Ort ist eine solche
Entscheidung, die manchmal sehr emotional getra-
gen wird, nicht immer einfach. Aber das macht die
CDU und meine Bitte ist wirklich: Sie miissen bei
lhren Aktionen darauf achten, dass Sie unserem
demokratischen Gemeinwesen nicht weiteren
Schaden zufuigen.

(Beifall DIE LINKE)

Es ist immer zulassig, Kritik zu Gben und auf Pro-
bleme hinzuweisen.

(Unruhe CDU)

Aber Sie machen es in einer Art und Weise, Sie
versuchen, die AfD zu kopieren. Aber im Zweifels-
fall wird der Wahler immer das Original wahlen, das
heil3t: Sie werden verlieren, wir werden alle verlie-
ren! Deswegen mussen Sie aufpassen, dass Sie
nicht diesen Rechtspopulisten weitere politische
R&ume erdffnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich will das mal an zwei Beispielen erlautern, weil
da auch Leute betroffen sind, die in der CDU-Land-
tagsfraktion sitzen: Sie schicken in Tiefenort Birger
los, damit sie die sehr niederschwelligen Angebote
der Birgerbeteiligung nutzen,

(Unruhe CDU)

und wollen noch zu einem Zeitpunkt Entscheidun-
gen herbeifihren, an dem der Gesetzgeber schon
handelt und Entscheidungen getroffen sind. Da
stellen Sie sogar noch 14 Tage vor dem Gesetzes-
beschluss einen Antrag im Gemeinderat, alles zu-
rickabzuwickeln. Zum Gluck haben selbst lhre ei-
genen Leute im Gemeinderat dem Antrag, den sie
von aufl3en bekommen haben, nicht zugestimmt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Aber das ist ein Missbrauch von Burgerbeteiligung!

(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Wer schickt
denn Burger los?)

Oder in Judenbach wird ein Antrag auf Blrgerbe-
gehren gestellt, auf Durchfiihrung einer Birgerbe-
fragung,

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Das ist eine
Unverschamtheit! So ein starkes Stiick!)

(Unruhe CDU)

und zwar im Zeitraum der offentlichen Anhérung
durch den Gesetzgeber. Ich habe Sie sehr getrof-
fen, ja? Anders lasst sich lhre Unruhe nicht erkla-
ren.
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Prasident Carius:

Liebe Kollegen! Die Unterbrechung obliegt nicht Ih-
nen und die Kollegen sind wieder ruhig und damit
kdnnen Sie weitersprechen.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Herr Prasident. Also in Judenbach organi-
sieren Sie als CDU von auf3en ein Burgerbegehren
fur eine Burgerbefragung zu einem Zeitpunkt,

(Zwischenruf Abg. Meiner, CDU: Das hat
doch nicht die CDU organisiert!)

an dem wir den Gesetzentwurf 6ffentlich ausgelegt
haben vor Ort, wo also die Birgerbefragung durch
den Gesetzgeber erfolgt.

Prasident Carius:

Liebe Kollegen der CDU-Fraktion, ich bitte um et-
was mehr Ruhe. Es ist noch Zeit zur eigenen Rede,
die kénnen Sie gern nutzen. Aber zurzeit hat Herr
Kuschel das Wort.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Innerhalb der Anhdrung haben sich ganze 128 Biir-
ger aus Judenbach kritisch zum Gesetzentwurf ge-
aulert, das sind stolze 5 Prozent der Wahlberech-
tigten, und das mit vorgefertigten Einspriichen, zwei
Muster, bei denen die Leute nur noch ihre Adresse
einfligen missen. Das ist lhre Art, Blrger aufzuwie-
geln, und das ist nicht in Ordnung, weil Sie, wie ge-
sagt, damit demokratische Instrumente beschadi-
gen.

(Beifall DIE LINKE)

So was war ich bisher nur von der AfD gewohnt.
Dass die CDU das jetzt macht, bedauere ich auf3er-
ordentlich, denn ich verorte Sie nach wie vor im de-
mokratischen Raum und als Opposition haben Sie
eine Mitverantwortung fur dieses Land.

(Unruhe CDU)

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Kuschel, es gibt eine Frage der
Abgeordneten MeilRner. Lassen Sie die zu?
Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Ja, selbstverstéandlich.

Prasident Carius:

Frau Meil3ner, bitte.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Herr Kollege Kuschel, danke fir die Mdglichkeit der
Nachfrage. Kein Mittel der Demokratie ist es, Llgen

zu verbreiten. Deswegen bitte ich Sie, die Behaup-
tung zu belegen, dass die CDU die Blrgerbefra-
gung bzw. das, was sich dort jetzt an Blirgerbegeh-
ren auf den Weg gemacht hat, unterstutzt bzw. initi-
iert hat. Bitte belegen Sie das!

(Zwischenruf Abg. Miiller, DIE LINKE: Das ist
doch keine Frage!)

Prasident Carius:

Aber schoner ware, Frau MeiRner, wenn Sie eine
Frage gestellt hatten.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Wie kénnen Sie das belegen, was Sie vorhin ge-
sagt haben?

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Ilhre Frage ist doch Beleg dafir.
(Unruhe CDU)

Ilhre Frage ist der Beleg.

(Zwischenruf Abg. Worm, CDU: Das ist ja
selten damlich!)

Herr Prasident — jetzt muss der Prasident doch mal
eingreifen — oder?

Prasident Carius:
Ja, sobald wir es zuordnen kénnen.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Okay. Ich kann das ja verstehen, es ist kein guter
Tag fUr Sie, wenn Sie eine Reform Uber Monate
und Jahre blockieren und dann doch erleben, dass
sie umgesetzt wird. Das ist schon hart fur Sie. Aber
wir kénnen ja eine Selbsthilfegruppe griinden, ich
kannte das aus Oppositionszeiten. Jetzt missen
Sie entscheiden, ob Sie bei der Reform mitmachen
oder weiterhin Vollblockade machen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr
Fiedler hat erneut die These aufgestellt, dass die
Gemeinden sich angeblich ausschlie3lich aus fi-
nanziellen Erwagungen heraus neu ordnen. Also in
der Region limenau habe ich bisher nicht vernom-
men, dass dort eine Gemeinde dabei ist, die in ei-
ner Haushaltsnotlage ist oder so. Das haut alles
hin. Herr Buhl wird sich ja damit beschéaftigt haben,
er will ja dort Oberblirgermeister werden und ist
derzeit im Stadtrat. Also er hat die Kenntnisse,
misste also seinem Kollegen Herrn Fiedler in dem
Fall aber erheblich widersprechen. Ahnlich ist es
mit Bad Salzungen und Tiefenort und den Beteilig-
ten. Also es gibt ganz wenige Beispiele, bei denen
Gemeinden ausschlielich aus finanziellen Grin-
den Neugliederungen anstreben. Natirlich gibt es
auch das Motiv Geld. Aber um noch mal das zu wi-
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derlegen, was hier Herr Fiedler wieder wahrheits-
widrig behauptet hat. Er hat wieder gesagt: Geld ist
weniger da, Rot-Rot-Grin stellt nicht gentigend
Geld zur Verfigung. Angaben des Landesamts flr
Statistik besagen, dass im Vergleich zum Jahr 2014
die Thuringer Gemeinden im Jahr 2017 700 Millio-
nen Euro mehr zur Verfigung hatten. Das ist ein
Fakt. Uber 6 Milliarden Euro Gesamteinnahmen ha-
ben die Thiringer Kommunen inzwischen. Von den
Mehreinnahmen kommen 400 Millionen Euro aus
Steuermehreinnahmen, aber es kommen eben
auch 300 Millionen Euro mehr vom Land, und zwar
2 Milliarden innerhalb des Finanzausgleichs und
1,3 Milliarden auRerhalb des Finanzausgleichs.

(Unruhe CDU)

Das heif3t, 55 Prozent der gemeindlichen oder kom-
munalen Einnahmen sind Landesgelder. Und wenn
Sie bei diesen Fakten nach wie vor behaupten,
dass angeblich wir dafur verantwortlich sind, dass
manche Gemeinde in einer Haushaltsnotlage ist,
hat das einfach mit der Realitéat nichts zu tun.

Ubrigens: Die meisten Gemeinden sind aus struktu-
rellen Grinden in einer Notlage, und deshalb rea-
gieren sie ja auch und sagen: Wir missen uns
strukturell anders aufstellen, weil wir aus eigener
Kraft zum Beispiel die Potenziale zur Haushaltskon-
solidierung nicht haben. Auch reine Zahlen: Wah-
rend bei lhnen nahezu hundert Gemeinden jahrlich
keinen Haushalt hatten, waren es im vergangenen
Jahr unter Rot-Rot-Griin nur noch 61. Das sind im-
mer noch 61 zu viel. Aber es ist eine deutliche Ten-
denz erkennbar, dass sich die Finanzsituation der
Gemeinden verbessert. Und trotzdem sehen die
Gemeinden Handlungsbedarf, weil die Haupthe-
rausforderung der neuen Verwaltungsstruktur nicht
das Geld, sondern die Sicherung des Fachkraftepo-
tenzials ist. Das ist das grof3e Problem. Und in den
Verwaltungsgemeinschaften mit durchschnittlich
zehn Vollbeschéftigteneinheiten habe ich eben we-
der Einstiegsoptionen fur Fachkrafte noch Auf-
stiegsoptionen. Und ich bekomme keine Fachkraft
mehr fir eine E- oder A8. Da bekomme ich einen
ordentlichen Facharbeiter, aber ich bekomme kei-
nen Kammerer mit einem Hochschulabschluss. Das
ist so, und von daher: Das ist das Hauptmotiv, wes-
halb sich Gemeinden aufmachen, diese Reform
umzusetzen.

Eine letzte Anmerkung zu den Verwaltungsgemein-
schaften, weil Herr Fiedler wieder nicht mide wird,
irgendwo einen Konflikt zwischen dem Leitbild der
Landesregierung und den Eckpunkten des Thirin-
ger Landtags, die im Dezember verabschiedet wur-
den, zu erkennen: Bewusst — aus meiner Sicht
auch richtig — ist im Leitbild der Landesregierung
formuliert, dass die Verwaltungsgemeinschaften zu-
kinftig keinen Bestandsschutz mehr haben. Jetzt
konnte ich wieder juristisch argumentieren: Das ist
ein unbestimmter Rechtsbegriff, das ist das Ziel.

Wir sind jetzt in einer Freiwilligkeitsphase und wis-
sen, wenn wir Antrage auf Freiwilligkeit umsetzen
wollen, missen wir fur die, die sich noch nicht ent-
schieden haben, mitdenken und Ubergangslésun-
gen schaffen.

Da ist wieder das typische Beispiel llmenau. Wir
kdénnen eben Gehren und Pennewitz nur dann nach
llmenau eingemeinden, wenn wir fir die zwei Ubri-
gen Gemeinden der Verwaltungsgemeinschaft
.Langer Berg“, namlich Herschdorf und Neustadt,
eine Ldsung finden. Die Losung ist jetzt da ab
01.01.2019, weil sich inzwischen Herschdorf und
Neustadt fur den Eintritt in die Landgemeinde Grol3-
breitenbach entschieden haben. Das war zu Beginn
des Gesetzentwurfs noch nicht klar. Trotzdem mis-
sen wir eine Ubergangslésung schaffen. Die Uber-
gangslésung ist, dass beide Gemeinden jetzt schon
in die Verwaltungsgemeinschaft GroR3breitenbach
gehen; urspringlich hatten wir sie durch limenau
erfullen lassen mussen, aber um eine Mehrfachver-
anderung innerhalb von wenigen Monaten auszu-
schlieRen, machen wir das jetzt gleich so. Das ist
verniinftig, aber es ist eine Ubergangslésung. Sonst
héatten wir llmenau auch erst zum 01.01.2019 neu
ordnen kdnnen. Da hatten Sie aber wieder in glei-
chem MalRe protestiert und héatten gesagt: Wieso
verzégert ihr das weiter, llmenau moéchte gern jetzt
neu strukturiert werden? Ubrigens wollten die das
schon zum 01.01.2018, von daher sind wir in dieser
Situation, das ist klar. Aber Veranderungen bei den
Verwaltungsgemeinschaften und den erfillenden
Gemeinden — so sieht das unsere Fraktion und ich
habe auch bei den anderen beiden Regierungsfrak-
tionen Gleiches zur Kenntnis genommen — sind
Ubergangslésungen. Am Ende muss das Leitbild
stehen. Wann das Ende sein wird, ist noch nicht
entschieden, ist noch nicht Gegenstand der jetzigen
Debatten. Wir debattieren jetzt tUber freiwillige Ge-
meindeneugliederungen. Das, was Herr Fiedler an-
gesprochen hat, dass manches nicht leitbildkon-
form ist, bezieht sich auf jetzt vorliegende Antrage.
Da gibt es aber erst einmal eine Kabinettsbefas-
sung, da ist der Landtag noch gar nicht dabei, da
werden wir im Herbst dann Gelegenheit haben, um-
fassend dazu zu debattieren.

Insofern vielen Dank an alle, die konstruktiv an die-
sem Prozess mitgewirkt haben, meinen Glick-
wunsch an die betroffenen Gemeinden, sie kénnen
ab Juli dann in den neuen Strukturen agieren. Es
werden weitere Gemeinden noch in diesem Jahr
folgen, die dann ab 2019 neu gegliedert sind. Dann
kann der Wahler durchaus einen Vergleich durch-
fuhren, welches Konzept besser ist: ein Konzept,
planlos wie die CDU, entgegen jeden landesplane-
rischen und raumordnerischen Grundsatzen, oder
ein Reformansatz, fur den sich Rot-Rot-Grin ent-
schieden hat auf Grundlage eines Leitbilds. Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Worm, fir den Vorwurf ,selten
damlich* muss ich lhnen einen Ordnungsruf ertei-
len.

Dann kommen wir jetzt zur Frau Abgeordneten
Scheerschmidt fur die SPD-Fraktion.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Ab-
geordnete, sehr geehrte Blirgermeisterkollegen —
ich habe Sie bereits begruf3t — bzw. ehemalige Kol-
legen — ich war ja auch 18 Jahre Birgermeister ei-
ner Gemeinde.

Das erste freiwillige Neugliederungsgesetz, das wir
heute hier beschlielen und verabschieden mdoch-
ten: Wir haben bereits eine lebhafte, hitzige Diskus-
sion hier gehort, ich mdchte mal auf einen anderen
Aspekt eingehen, wo ich auch nicht mide werde,
das immer zu thematisieren. 1990 lebten im Frei-
staat 2,61 Millionen Einwohner. Im Jahr 2035 wer-
den es nicht mal mehr 1,88 Millionen sein. Der An-
teil der Bevolkerung im erwerbsféhigen Alter: Der-
zeit haben wir circa 1,3 Millionen Erwerbstatige im
Freistaat, es werden dann noch circa 950.000 sein,
das heil3t 350.000 Erwerbstatige weniger. Das
heildt aber auch, 350.000 Arbeitskrafte fehlen,
350.000 Steuerzahler fehlen. Das sind Fakten.
Demgegeniber stehen aber dann circa 34 Prozent
der Bevolkerung mit einem Lebensalter von min-
destens 65 Jahren. Diese Verénderung der Bevol-
kerungsstruktur wird sich nattrlich in Thiringen ter-
ritorial unterschiedlich auswirken — das ist klar —,
aber es wird den Freistaat in Ganze betreffen und
es wird gravierende Auswirkungen auf die finanziel-
le Ausstattung des Freistaats und natirlich auch
auf die Ausstattung der Kommunen haben. Wenn
es uns im Moment auch gut geht und die Steuer-
quellen sprudeln, die Kurve der Finanzeinnahmen
des Landes wird nach unten gehen; wir brauchen
nicht die Augen davor verschlie3en. Das wird natir-
lich auch Auswirkungen auf die angemessene Fi-
nanzausstattung haben. Ich denke, wir wissen das
alle: finanzielle Mindestausstattung, angemessene
Finanzausstattung; das eine unabhangig von der
Finanzkraft des Landes, das andere abhéngig von
der Finanzkraft des Landes. Die Einnahmen wer-
den geringer. Wenn wir 34 Prozent der Bevolke-
rung mit mindestens Lebensalter 65 haben, wird
demgegeniber die Nachfrage an sozialen Leistun-
gen sprunghaft ansteigen. Diese Kurve wird im Ver-
gleich zu den finanziellen Einnahmen nach oben
gehen.

Wir missen die Herausforderungen der IT-Entwick-
lung, der Digitalisierung stemmen, aber unsere
Kommunen, unsere Stadte missen auch wettbe-

werbsfahig sein. Wir brauchen Standortattraktivitat.
In Thiringen haben wir kleine und mittelstéandische
Unternehmen, wir suchen Fachkrafte. Fir eine
Fachkraft ist es zunehmend nicht mehr in erster Li-
nie unbedingt der Lohn, sondern es ist ein attrakti-
ves, ein lebenswertes Umfeld mit Infrastruktur. Gro-
Bere Verwaltungseinheiten haben ganz einfach an-
dere Spielrdume, in freiwillige Leistungen im Be-
reich Kultur, Sport, aber auch Jugend und Familie
zu investieren. Es ist Fakt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Stichwort Europa: Wir brauchen Europa. Thiringen
profitiert von der europaischen Férderung. Gerade
die kleinen Kommunen, die von diesen Forderun-
gen partizipieren konnten, die kdnnen Foérderpro-
gramme gar nicht nutzen, weil sie — der Kollege Ku-
schel hat es gesagt — gar nicht die nétige Man-
power in ihren Verwaltungen haben, um diese Pro-
gramme {berhaupt zu handeln; ob das Quartierfér-
derung ist, ob das Stadtebaufoérderung ist. Es ist
nicht leistbar, denn die kleinen Kommunen haben
nicht die Fachkréfte, die das handeln kénnen.

(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Das ist doch
Quatsch!)

Nein, das ist kein Quatsch. Wir erleben, dass dort
sehr fleil3ige Sachbearbeiter sitzen, aber dass kom-
petente Bearbeiter fehlen. Es ist in vielen Verwal-
tungsgemeinschaften so, dass Kommunen fir
Hoch- und Tiefbauarbeiten teure externe Ingenieur-
biros beauftragen missen, weil im Bauamt ganz
einfach die entsprechenden Fachkréafte nicht da
sind, weil sie nicht bezahlt werden kénnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da kann man diskutieren, wie man will, da guckt
man in die Verwaltungen rein: Es ist oft schwer, die
Aufgaben des eigenen oder des Ubertragenen Wir-
kungskreises Uberhaupt noch zu erfillen.

Aber Gemeindefusionen haben nicht nur einen Ef-
fekt nach innen. Ich war gestern — der Kollege Biihl
war auch da — zur Regionalkonferenz des Regio-
nalverbandes. Die Dachverbande, Dachorganisatio-
nen, Ubergeordneten Behérden, die jetzt Uber
800 Kommunen in verschiedensten Dingen befra-
gen missen, statistisch erfassen miissen, Zuarbei-
ten erwarten, auch dort kann Verwaltungspersonal
eingespart werden. Die Arbeit kann verschlankt, die
Verwaltung kann viel einfacher gestaltet werden,
wenn ich nicht 800, sondern wenn ich nur
400 Kommunen dort mit meinen Datenerhebungen
befragen muss. Das macht auch dort die Arbeit ein-
facher und Ubersichtlicher. Ich sage es noch ein-
mal: 350.000 Arbeitsplatze stehen uns in Zukunft
nicht mehr zur Verfiigung und die Einnahmen ge-
hen nach unten. 40 Prozent unserer Kommunen
haben unter 500 Einwohner. Diese Zahlen spre-
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chen fir sich. Das kann man schlechtreden und
das kann man ausblenden. Das sind Fakten, vor
denen kdnnen wir uns nicht verschlieRen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Man kann dieses erste Neugliederungsgesetz
schlechtreden, man kann das Leitbild so oder so in-
terpretieren. Das kann man tun, aber die Fakten
kann man nicht wegdiskutieren. Und, Herr Kuschel
hat es gesagt, es ist egal, es wird in Zukunft egal
sein, welche Farbe die regierungstragenden Par-
teien in diesem Freistaat haben. Es ist ein erster
Schritt in die richtige Richtung, und es missen
noch weitere folgen — auf freiwilliger Basis. Man
muss naturlich immer schauen, dass man das o6f-
fentliche Wohl im Auge hat; dabei muss es sehr
wohl auch Ubergangslésungen geben. Den Aspekt,
dass sich Gemeinden nur aus finanziellen
Notzwangen zusammenfinden, muss ich zurick-
weisen. Wir haben hier schon limenau, Bad Salzun-
gen gehort. Die Gemeinde Springstille aus meinem
Heimatbezirk, die finanziell super dasteht, abun-
dante Gemeinde, die hat Uberhaupt keine Not zu
fusionieren. Aber die Gemeinde hat einen sehr sin-
nigen Burgermeister, und dort hat man die Zeichen
der Zeit erkannt. Es stimmt nicht, dass es nur Ge-
meinden betrifft, die finanziell in Schieflage sind
und nur wegen des Geldes fusionieren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Da kann man hier polemisch hertreten — vielleicht
auch in einer unangemessenen Uberheblichkeit —
und von ,Konsumtiiten* reden. Fir die Zukunft die-
ses Landes gibt es keine Alternative;

(Unruhe AfD)

wir mussen gro3ere Einheiten schaffen; unsere
Kleingliedrigkeit hemmt nicht nur Thiringen und un-
sere Kommunen in ihrer Leistungsfahigkeit. Und da
kann man Angste schiiren — wir kommen dort nicht
umhin, die Fakten liegen auf der Hand. Jeder, der
ein wenig politische Verantwortung firr dieses Land
besitzt, muss einsehen, dass es in Zukunft aul3er
Gemeindezusammenschlissen keine andere Mog-
lichkeit gibt, damit wir die Leistungsfahigkeit dieses
Landes erhalten und die Aufgaben, die in Zukunft
auf uns zukommen, Gberhaupt noch l6sen kdénnen.
Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon. Als Nachster hat Abgeordneter Hen-
ke fur die AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Henke, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Werte Abgeordnete,
werte Gaste, um es hier gleich auf den Punkt zu
bringen: Der vorliegende Gesetzentwurf zur freiwilli-
gen Neugliederung kreisangehériger Gemeinden
leidet im Wesentlichen an drei Punkten. Zunachst
einmal erfolgt eine nicht unerhebliche Anzahl der
geplanten Fusionen in Wirklichkeit nicht freiwillig.
Zudem berlcksichtigt er bei einer Vielzahl der ge-
planten Fusionen auch nicht die Belange kleinerer
Gemeinden, wie sie sich im Rahmen des schriftli-
chen Anho6rungsverfahrens offenbarten. Und er
beinhaltet schliel3lich auch Regeln, die im erhebli-
chen Male in die kommunale Personalhoheit ein-
greifen.

Lassen Sie mich diese Punkte nun einmal etwas
naher erlautern. Als Erstes mdchte ich hier Folgen-
des klarstellen: Auch wir von der AfD begrif3en
grundsatzlich freiwillige kommunale Strukturveran-
derungen zur Schaffung von zukunftsfahigen sowie
leistungsfahigen, verwaltungsstarken Gemeinden,
die in der Lage sind, ihre kommunalen Aufgaben
dauerhaft, in geordneter Haushaltswirtschaft, eigen-
stéandig und sachgerecht wahrzunehmen.

(Beifall AfD)

Wir lehnen jedoch ausdriicklich Neugliederungen
von Gemeinden ab, die lediglich nach auf3en hin
freiwillig dargestellt werden und in Wirklichkeit von
den Gemeinden erkauft bzw. abgepresst wurden.

(Beifall AfD)

Denn bereits seit Jahren werden den Gemeinden
die Finanzmittel vorenthalten, die sie eigentlich be-
nétigt hatten, um ihre Aufgaben angemessen zu er-
fullen.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Ha-
ben Sie nicht zugehort?)

Im Ergebnis wurde somit die Bereitschaft zur Fusio-
nierung bei einer Vielzahl der Gemeinden in Wirk-
lichkeit nur aufgrund ihrer finanziellen Not erkauft.

(Zwischenruf Hoéhn, Staatssekretar:

Quatsch!)

Die zweite gro3e Schwachstelle dieses Gesetzent-
wurfs ist, dass oftmals die Belange kleinerer Ge-
meinden und der Birger nicht bertcksichtigt oder
schlichtweg tibergangen wurden.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Wer hat denn
das aufgeschrieben?)

So ergab sich aus den umfanglichen Stellungnah-
men im Rahmen der schriftichen Anhérung zum
vorliegenden Gesetzentwurf, dass sich viele Birger
in der Umsetzung der Neugliederungsvorhaben ei-
ne starkere Beteiligung und Bericksichtigung ihrer
Interessen gewinscht hatten. Ferner wurde oftmals
auch moniert, dass die Umsetzung der Neugliede-
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rungsvorhaben nicht dem beschlossenen Leitbild
und den Leitlinien zur Neugliederung entsprechen
wuirde. Denn entgegen den Vorgaben des Leitbilds
wird durch die geplante Neugliederung haufig gera-
de keine Starkung der Ober- und Mittelzentren er-
reicht. Zudem gingen die Kritik und der Widerstand
gegen den vorliegenden Entwurf bisweilen sogar so
weit, dass die Burgermeister der Stadt Saalfeld und
der Gemeinde Berlingerode die Erhebung einer
Klage gegen dieses Gesetz in Aussicht stellten, da
einige Aus- bzw. Eingliederungen von Gemeinden
gegen den Willen der Ubrigen tangierenden Ge-
meinden erfolgen sollen.

SchlieBlich ist der dritte ul3erst kritikwirdige Punkt
an diesem Entwurf der Umstand, dass auch mit der
Regelung zur Rechtsstellung der kommunalen
Wahlbeamten — § 17 Abs. 7 des Gesetzentwurfs —
in unverhaltnismaliger Weise in die kommunale
Personalwahl eingegriffen wird. Denn durch die in
dieser Regelung enthaltene Fiktion gelten die
hauptamtlichen kommunalen Wahlbeamten der auf-
gelésten Gemeinden und Verwaltungsgemeinschaf-
ten als in den einstweiligen Ruhestand versetzt und
die beamtenversorgungsrechtlichen Wartezeiten
als abgeleistet, sofern der hauptamtliche kommuna-
le Wahlbeamte bis zum Ende seiner reguldren
Amtszeit eine Dienstzeit von mindestens funf Jah-
ren erreicht hat. Eine nachvollziehbare Rechtferti-
gung flur eine derart weitreichende Vorwegnahme
einer Personalentscheidung durch den Gesetzge-
ber ist jedoch nicht ersichtlich.

Hierbei ist auRerdem zu berlcksichtigen, dass die
gesetzgeberisch vorweggenommene Personalent-
scheidung eine erhebliche Kostenfolge fur die kom-
munale Ebene nach sich zieht. Die direkte Konse-
quenz hiervon ware namlich notwendigerweise die
unmittelbare Entstehung einer erheblichen Anzahl
gesetzgeberisch erzwungener Versorgungsanspri-
che von Beamten in Leitungsfunktionen, deren fi-
nanzielle Folgen und Formen von Umlagen gegen-
Uber dem kommunalen Versorgungsverband von
den betroffenen Gemeinden und Stadten zu tragen
waren, obwohl sie gegebenenfalls gegen ihren Wil-
len aufgrund einer gesetzgeberischen Entschei-
dung dazu gezwungen wurden. Es entstiinden der
kommunalen Ebene insoweit erhebliche Folgekos-
ten, obwohl diese Kostenlast durch die Landesre-
gierung initilert und vom Landesgesetzgeber be-
schlossen wurde. Nach unserem Dafurhalten miiss-
te daher noch eine Regelung aufgenommen wer-
den, welche die erzwungenen finanziellen Belas-
tungen der kommunalen Ebene interessen- und
sachgerecht auffangen wirde.

(Beifall AfD)

Wie man also sieht, hat der vorliegende Gesetzent-
wurf noch erhebliche Schwéachen, die man ausbes-
sern musste. Auch wenn wir uns als AfD — wie be-
reits erwahnt — freiwilligen Fusionen nicht in den

Weg stellen, kdnnen wir den Entwurf in seiner jetzi-
gen Fassung aufgrund der aufgezeigten Mangel
nicht mittragen.

Heute Morgen habe ich in der Pressemitteilung ge-
lesen — ich zitiere mit lhrer Erlaubnis, Herr Prasi-
dent — ,Gebietsreform: Ramelow stiftet Verwir-
rung.”

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das war lhre Pressemitteilung,
oder was?)

Das zeigt doch ganz deutlich, wie mit den weil3en
Flecken umgegangen werden soll, sprich: mit den
Uberbleibseln einer Gebietsreform. Hier sagt Innen-
minister Maier, ich zitiere:

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Es
gibt keine Uberbleibsel oder weil3en
Flecken!)

—Ja, ja. — ,In Thiringen werde es in der nachsten
Legislaturperiode eine Zwangsphase fiur eine Ge-
meindegebietsreform geben*.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Sie
miissen dazusagen, woraus Sie zitieren!)

Ja. — Ich habe gesagt, ich zitiere Innenminister Mai-
er.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Wor-
aus zitieren Sie denn?)

,Gebietsreform”, OTZ.

(Heiterkeit DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es antwortete Ministerprésident Ramelow am Mitt-
woch: ,Von Zwang war Uberhaupt keine Rede.” Ja
was nun: hi oder hott? Vertrauensbildung sieht an-
ders aus.

(Heiterkeit BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, Sie haben das Pferd Gebietsreform ohne Zaum-
zeug zu Tode geritten und sich jetzt mit einem Re-
férmchen freiwilliger Fusionen zufriedengegeben.

(Beifall AfD)
(Unruhe DIE LINKE)

Da muss ich sagen: Die CDU hat in der letzten Le-
gislatur 300 freiwillige Fusionen durchgezogen —
gerauschlos, ohne grof3e Kosten.

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: We-
gen notorischer Faulheit als Beigeordneter,
abgewahlter Experte!)

Sie in den Koalitionsfraktionen sind grof3spurig an-
getreten — mit groRem Tamtam — und sind kra-
chend gescheitert, die Gebietsreform durchzuzie-
hen.

(Beifall AfD)
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(Abg. Henke)

Und noch ein Wort zu Herrn Kuschel: Sie kdnnen
sich darauf verlassen, 2019 werden wir lhnen lhre
schwere Birde und Verantwortung abnehmen. Vie-
len Dank.

(Beifall AfD)

(Heiterkeit DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Vielen Dank. Als Nachster hat Abgeordneter
Adams fiir die Fraktion Blindnis 90/Die Griinen das
Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr verehrte Gaste
hier im Thiringer Landtag, liebe Kolleginnen und
Kollegen, zur Rede vom Kollegen der AfD kann ich
eigentlich nur sagen: So wirde ich gern reiten kén-
nen, ohne Zaumzeug jemanden zu Tode zu reiten.
Das sagt vieles tiber die Bilder und Uber die Gedan-
kenwelt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Kollege
Fiedler hat in einer sehr ausfuhrlichen Rede im
Prinzip zwei Dinge gesagt. Zum einen hat er unter-
strichen, dass die CDU zu diesem Gesetz eigent-
lich Ja sagen konnte und Ja sagen musste, weil sie
genauso zur Freiwilligkeit und genauso zur kommu-
nalen Selbstbestimmung steht wie wir. Dann haben
Sie ein Aber gesetzt und haben lauter &ngstliche
Fragen gestellt, ob dieses oder jenes denn viel-
leicht mit anderen Rechtsnormen oder Regeln zu-
sammenpassen wirde. Da muss ich noch einmal
ganz ehrlich sagen: In der Politik darf man keine
Angst haben, Herr Fiedler.

(Beifall DIE LINKE)

Da darf man keine Angst haben, Entscheidungen
zu treffen. Wenn die Kommunen den Weg gehen
wollen, dann muss man dazu Ja sagen, es sei
denn, man hat wirklich schwerwiegende Bedenken.
Dann misste die CDU wieder Nein sagen. Aber da-
durch, dass Sie heute sagen, Sie werden sich ent-
halten, zeigen Sie doch nur eines, dass Sie sich der
Verantwortung entziehen und dass Sie die Verant-
wortung fur unsere Kommunen und in dem speziel-
len Fall dieses Gesetzes auch ein grofRes Stiick
Verantwortung fur den landlichen Raum nicht Gber-
nehmen wollen und nicht tbernehmen kénnen.

Aber eigentlich wollte ich anders in diesen Tages-
ordnungspunkt eintreten: mit einem Zitat, zu dem
mir der Urheber leider nicht bekannt ist. Dieses Zi-
tat sagt: Wahre Liebe ist es eben nicht, sich stun-
denlang in die Augen zu schauen, sondern wahre
Liebe ist es, gemeinsam in die Zukunft zu schauen.
Wenn wir auch wissen, dass es nicht immer Liebe

ist, so wissen wir doch, dass 48 Gemeinden nun
gemeinsam in die Zukunft schauen werden.

Der Weg, den die Gemeinden dahin gegangen
sind, ist meist ein sehr schwerer Weg. Beispielhaft
sind alle diese Gemeinden fiir den landlichen Raum
in Thuringen und fur den Weg, selbstbewusst vor
Ort Entscheidungen zu treffen und damit einen neu-
en Schritt in die Zukunft zu machen.

Deshalb erlauben Sie mir, dass ich auf einige Bei-
spiele hier aus diesem Gesetz eingehe. Am Anfang
allerdings muss, glaube ich, noch ein Punkt stehen.
Dieses Gesetz ist lange in der Bearbeitung gewe-
sen — im Kabinett wie auch hier im Thiringer Land-
tag. Es gab Verzdgerungen, auch durch die Verfas-
sungsklage und das Urteil des Verfassungsge-
richtshofs. An der Stelle kann und mdochte ich auch
sehr deutlich den Birgermeisterinnen und Birger-
meistern der Gemeinden, die schon lange bean-
tragt haben, gemeinsam gehen zu konnen, ein
-Entschuldigung!“ sagen. Wir bitten Sie dafiir um
Entschuldigung, dass es so lange gedauert hat.

(Unruhe CDU)

Ja — die CDU hat daflir nur Spott, mir ist es aber
wichtig, das ehrlich zu sagen. Es hat zu lange ge-
dauert und das soll so nicht sein und dafir kann
man auch mal ,Entschuldigung!“ sagen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
(Zwischenruf Abg. Heym, CDU: Lacherlich!)

Entscheidungslosigkeit, Kraftlosigkeit zur Entschei-
dung, liebe Kollegen von der CDU, wie Sie es gera-
de

(Zwischenruf Abg. Heym, CDU: Das hat das
Gericht doch letztes Jahr gezeigt!)

ausdriicken, ist, glaube ich, das groRere Ubel, als
lange ...

(Zwischenruf Abg. Heym, CDU: Um die Oh-
ren gehauen haben Sie es euch!)

Préasident Carius:
Herr Kollege Heym!

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Es ist schlimmer, in der Politik nicht die Kraft zur
Entscheidung zu haben, als lange nachzudenken
und hinterher ,Entschuldigung!* dafir zu sagen,
dass es langer gedauert hat.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Warum es langer gedauert hat, versuche ich mal an
drei Beispielen aufzuzeigen. Herrn Meusel habe ich
gesehen — gegen das Licht ist es immer schwer zu
sehen — aus der zukinftigen Gemeinde Foritztal.



10486

Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

(Abg. Adams)

Hier schlieBen sich die Gemeinden Judenbach,
Neuhaus-Schierschnitz und Foritz zusammen. Es
ist eine besondere Lage in unserem Freistaat. Es
ist eine Lage in einer Grenzregion zu einem ande-
ren Bundesland und in einer besonderen Lage zu
einem Zentrum, das fiur Sudthiringen wichtig ist,
namlich der Stadt Sonneberg. Wir haben hier einen
klassischen Konflikt auch aus unserem Leitbild
heraus, dass wir sagen, die Gemeinden wollen die-
sen Weg gehen. Wir wollen den landlichen Raum
auch starken, das wollen wir unterstiitzen. Aber wir
haben auch ein Zentrum, das sich weiterentwickeln
muss. Wie loést man das auf? Indem man zuhdrt
und schaut, welche Mdglichkeiten es gibt, Losun-
gen zu finden. Nichts in der kommunalen Familie ist
unlésbar, wenn man an den Tisch geht und ge-
meinsam spricht.

(Beifall DIE LINKE)

Das ist das Ziel auch dieses Gesetzes. An der Stel-
le kann man, glaube ich, eines sagen, mal einen
deutlichen Dank an unseren Staatssekretar Uwe
Hohn, der sich vor Ort hingesetzt hat

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

und gemeinsam mit den Vertretern der beiden hier
konkurrierenden Kommunen, némlich Sonneberg
und der zukunftigen Kommune Fdritztal, einen Aus-
gleich gesucht und einen Ausgleich gefunden hat,
indem er gesagt hat: Wir anerkennen natirlich,
dass sich die Stadt Sonneberg entwickeln muss,
aber wir anerkennen das Selbstbestimmungsrecht,
die kommunale Selbstverwirklichung, Selbstverwal-
tung der Kommunen auch an einem Grenzstreifen,
die sich eigentlich nirgendwo anders als zu Sonne-
berg hin entwickeln kénnen. Aber sie wollen das
nicht und sie haben das ausgedriickt. Deshalb sa-
gen wir ganz klar: Natirlich muss es hier einen
Ausgleich geben. Dass |Ihnen dieser Ausgleich ge-
lungen ist, das in einer sehr schwierigen Situation
mit lange auch verharteten Strukturen aufzul6sen,
darauf durfen Sie sehr stolz sein und ich mdchte
mich dafur bedanken.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Meil3ner, CDU: Weil ihr
Angst vor einer Klage hattet!)

Die giftigen Kommentare aus der CDU zeigen doch
nur, dass Sie zornig dartber sind und nicht dariiber
hinwegkommen, dass Sie die Kraft zur Entschei-
dung nicht haben,

(Zwischenruf Abg. MeiRner, CDU: Das ge-
hort zur Wahrheit dazu!)

die Kraft zur Entscheidung und die Kraft, solche
schwierigen Probleme zu I6sen.

(Unruhe CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Freiwil-
ligkeit ist aber immer — und deshalb habe ich dieses
Beispiel gewahlt — auch etwas, das man sich genau
anschauen muss. Man darf es auch ,relativ‘ nen-
nen. Denn es gibt — und das will ich hier offen an-
sprechen — in Judenbach ein Birgerbegehren. Hier
haben nach meinen Informationen circa 250 Blrge-
rinnen und Birger unterschrieben. 250 Burgerinnen
und Birger haben fiur folgende Frage schon unter-
schrieben: ,Sind Sie dafur, dass im Zusammen-
hang mit einem moglichen Gesetzgebungsverfah-
ren zur Bildung einer neuen Gemeinde Foritztal
durch die bisherigen Gemeinden Judenbach, Foritz
und Neuhaus-Schierschnitz eine Birgerbefragung
der Birgerinnen und Birger der Gemeinde Juden-
bach stattfindet?" Wir haben alle Anfang dieser Wo-
che noch einmal eine E-Mail bekommen von den
Vertreterinnen und Vertretern dieses Birgerbegeh-
rens. Wir haben uns damit auseinandersetzen mis-
sen, weil wir heute entscheiden wollen. Ich habe
gestern meine Entscheidung der Vertreterin dieses
Burgerbegehrens mitgeteilt, die naturlich dartber
nicht erfreut war, dass ich gesagt habe: Ich habe
mir das angeschaut und bin fest der Uberzeugung,
dass mich die Argumente nicht Uberzeugen und ich
deshalb nicht das Gesetz anhalten werde. Das hat
nicht nur den Grund, dass ich sage, ich schau mal
darauf, das hat nicht nur den Grund, weil wir ande-
re Gemeinden, die schon lange zusammengehen
wollen, nicht zu ihrem Recht, sich selbst zusam-
menzutun, kommen lassen wirden. Sondern es hat
auch etwas damit zu tun, dass wir vor wenigen Wo-
chen in der schriftlichen Anhérung der Burgerinnen
und Burger — es sind 128 aus Judenbach gewesen
— die Mdoglichkeit hatten, uns durchzulesen, welche
Einwendungen sie haben. Sie haben drei Punkte
eingewendet.

Der erste Punkt sind die Sonneberger Entwick-
lungsmdoglichkeiten. Die Menschen in Judenbach
haben gesagt, Sonneberg soll sich auch weiterent-
wickeln kénnen. Der Hauptknackpunkt war diese
Frage des Flachentauschs gewesen, der gelungen
ist. Da kdnnen wir einen Haken an diese Frage ma-
chen.

Dann gab es noch zwei weitere Griinde. Das eine
ist eine fehlende StraRenverbindung. Wenn man
sich das aber genau anguckt, wie nah das alles bei-
einander liegt und man tatséchlich die Gemarkung
einer anderen Gemeinde Uberfahrt, was aber recht-
lich iberhaupt keine Frage und tUberhaupt kein Pro-
blem ist

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Beim
nachsten Mal bauen wir eine Briicke!)

und auch gar kein verninftiger Hinderungsgrund
ist, kann man auch an diesen Punkt einen Haken
machen und sagen, das wird nattrlich funktionie-
ren. Es ist etwas ungewohnlich, aber wo ist das
Problem, auch ungewéhnliche Schritte zu gehen?
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(Abg. Adams)

Das Dritte hat einfach meiner Uberpriifung nicht
standgehalten, dass die Menschen gesagt haben,
wenn wir zusammengehen, dann werden unsere
Kinder nicht mehr in unsere Schule gehen, sondern
dann missen sie in einen anderen Ortsteil fahren.
Das hat der Uberpriifung einfach nicht standgehal-
ten. Es scheint mir nicht stichhaltig zu sein, diese
Angst zu sehen oder diese Furcht zu haben. Dafur
gibt es keine Beweggrtinde. Deshalb habe ich auch
gesagt, wir werden dieses Gesetz nicht anhalten,
wir wollen den langjahrig gehegten Wunsch, meine
sehr verehrten Damen und Herren, dieser Gemein-
den auch wirklich ermdglichen.

Lassen Sie mich zwei Fusionen noch ganz kurz an-
reiRen. Das ist zum einen die Fusion der Gemein-
den Drei Gleichen und Ginthersleben-Wechmar.
Wir haben auf einer Veranstaltung miterleben kén-
nen, welche breite Bewegung es dazu in diesen
beiden Gemeinden gibt, von den Feuerwehren tber
verschiedenste Sportvereine, die sich schon zu-
sammengetan haben, bis hin zu den Kirchgemein-
den, die gesagt, wir wollen gemeinsam gehen. Das
haben die vor Ort vorbildlich vorbereitet, super
kommuniziert und deshalb ist es richtig, dass wir
heute dieser Gemeinde auch das Go geben fir ei-
ne gute gemeinsame Zukunft.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Oder das Beispiel der Gemeinde Harztor, der sich
mehrere Gemeinden angeschlossen haben, nach-
dem sie Birgerabstimmungen durchgefihrt und al-
le gesagt haben, wir wollen nach Harztor, wir wol-
len nicht nach Nordhausen. Das ist eine gute Ent-
scheidung, dass heute die Landesregierung uns ein
Gesetz vorgelegt hat und der Thiringer Landtag
sagt: Wenn ihr das vor Ort so wollt, dann werden
wir das auch tun. Freiwilligkeit first, der landliche
Raum wird von diesem Gesetz und von rot-rot-gri-
ner Kommunalpolitik profitieren. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Ich habe eine weitere Wortmeldung. Abgeordneter
Bahl hat sich fir die CDU-Fraktion gemeldet.

Abgeordneter Bihl, CDU:

Herr Kuschel, jetzt haben Sie mich mit Ihren AuRe-
rungen, die Sie hier getétigt haben, doch gendotigt,
noch mal hier vorzukommen. Uberschéatzen Sie Ih-
ren Einfluss da nicht. In der Regel schaffen Sie es
ja, ordentlich zu polarisieren. Das kann durchaus
manchmal gut sein. In dem Punkt, finde ich, ist es
keine gute Sache, wenn Sie hier so polarisieren
und so schwarz und weil3 malen, denn unterm
Strich muss man ja tatsachlich feststellen, dass es
immer auf den Einzelfall ankommt, der vor Ort ge-
zeichnet wird. Wenn Sie den Einzelfall limenau

ganz explizit angesprochen haben, dann will ich da-
zu gleich noch etwas sagen. Aber im Vorfeld will ich
zu lhrer Rede, zu dem, was Sie hier gesagt haben,
sagen, das Thema ,Geld" ist nattrlich eine Frage
fur viele Gemeinden. Auch im Ilim-Kreis werden Sie
feststellen kénnen — und Sie sprechen ja auch viel
mit den kommunalen Vertretern —, dass es dort oft
um diese Pramie geht, die man da kriegen kann.
Das ist ja auch okay. Die Mdglichkeit haben sie
jetzt, weil sie eine ausgesprochen gute Konjunktur
aktuell haben; ob das in der Zukunft noch so sein
wird — andere Frage. Aber dass dieses Geld ein
Thema ist, das kénnen Sie nicht negieren, genauso
wenig, wie Sie hier mit alternativen Fakten argu-
mentiert haben, was Sonneberg betrifft. Die Kolle-
gin hat eben im Gesprach noch mal betont, dass
Sonneberg an sich nicht zugestimmt hat. Ich meine,
Sie und lhre Landratin haben da aktuell im IlIim-
Kreis einen Dissens, was Gehlberg betrifft, Sie ist
daflr, Birgerbeteiligung in Gehlberg voranzutrei-
ben, Sie sind nicht dafir, das zu tun. Das zeigt
doch aber auch vor Ort, dass diese Mdglichkeit der
Birgerbeteiligung durchaus genutzt wird, und das
ist keine Mdglichkeit, die wir in irgendeiner Form
hier unredlich mit nutzen. Das ist eine Mdglichkeit,
die vor Ort besteht, um den Birgerwillen herauszu-
kehren.

(Beifall CDU)

Ich finde es ziemlich unredlich von Ihnen, dass Sie
dann, wenn es lhnen passt, sagen, Blrgerbeteili-
gung ist okay, dass Sie aber dann, wenn Blrgerbe-
teiligung sich vielleicht mal gegen Sie wendet,

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Es
geht um den Zeitpunkt fir Birgerbeteiligung!)

sagen: Okay, das war aber jetzt nicht die richtige
Form der Burgerbeteiligung.

(zZwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: So etwas wirden Sie nie ma-
chen!)

So kann es nicht funktionieren. Das zeigt aber auch
so ein bisschen, wie lhre Reform insgesamt funktio-
niert hat. Sie war tatsachlich ziemlich planlos. Sie
haben alles, was Sie bekommen haben, in ein Ge-
setz zusammengebunden. Das zeigt ja auch die
Probleme, weshalb der Kollege Fiedler schon be-
tont hat, dass es durchaus unterschiedliche Wiurdi-
gungen vom Landesverwaltungsamt gibt, was fir
zustimmungswiirdig erachtet wird oder eben auch
nicht.

Da bin ich beim Punkt Iimenau, was den Einzelfall
betrifft. Wir vor Ort waren uns alle einig, dass wir
das machen wollen, dass wir die Gebietsreform vo-
ranbringen wollen und dass wir die auch zu einem
Erfolg fuhren wollen. Da zeigt sich, dass Freiwillig-
keit einer der wesentlichen Fakten ist, denn wenn
man freiwillig nicht zusammenfindet, dann wird es
unterm Strich auch nicht funktionieren. Wenn es —
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(Abg. Biihl)

sagen wir mal — ein freiwilliger Zwang ist, der im
Hintergrund steht, wird es auch nicht funktionieren.
Ich bin ziemlich Uberzeugt, dass wir diese Reform
bei uns zu einem Erfolg bringen kdnnen, aber das
liegt auch mafgeblich daran,

(Beifall DIE LINKE)

weil wir — und da muss ich Frau Scheerschmidt so
ein Stuck widersprechen, sie hat gemeint, da ist
doch ein Kostenersparnisfaktor im Hintergrund, den
man vor Ort vorantreibt, weil die Kommunen nicht
mehr so ausgestattet sind — haben Sie ja gesagt —
oder nicht mehr so ausgestattet werden in der Zu-
kunft. Ich bin der Meinung, Geld wird man nicht
sparen kénnen. Das sehen wir jetzt schon, dass wir
Geld vor Ort mit dieser Reform nicht sparen, weil
wir ndmlich vor Ort sagen, wir behalten die Burger-
biros in den Orten, die wir erhalten wollen,

(Beifall CDU)

wir erhalten das ortliche Leben in den Orten, wir
steigern sogar das Geld, das die einzelnen Ortsteile
bekommen, damit sie ihr ortliches Leben erhalten
kénnen, damit wir nicht bei der grof3ten Struktur —
llImenau wird die zweitgro3te Stadt Thiringens von
der Flache her — Verluste in den einzelnen Ortstei-
len haben, damit das Leben vor Ort erhalten bleibt,
dass wir dort mehr Geld reinstecken, damit wir alle
Feuerwachen, alle értlichen Einrichtungen erhalten.
Da kann mir keiner erzahlen, dass wir dann vor Ort
damit Geld sparen werden. Das wird nicht passie-
ren.

(Beifall CDU)

Das ist aber auch gar nicht unser Antritt, den wir bei
uns haben, sondern unser Antritt ist, dass wir die
Region entwickeln wollen und dass wir eben wirt-
schaftlich auch vorankommen wollen, und das ist
wirklich eine Chance fir die Region, wenn man
sagt, man geht gemeinsam in die Zukunft, man ent-
wickelt gemeinsam etwas fir die ganze Region.
Aber das kann man nicht auf das ganze Land be-
trachten, das muss man singulér auf den Einzelfall
betrachten. Da hat uns nicht geholfen die Unsicher-
heit, die im Vorfeld auch gestreut worden ist, die
Unsicherheit, die durch dieses Gesetzgebungsver-
fahren gestreut worden ist,

(Zwischenruf Abg. Mihlbauer, SPD: Wer hat
die denn gestreut? Das waren doch Sie!)

auch durch das Gerichtsurteil, was naturlich auch
daran liegt, dass Sie Fehler im Prozess gemacht
haben. Jeder, der dabei war, hat gemerkt, dass Sie
Fehler im Prozess gemacht haben.

(Beifall CDU)

Das haben auch alle Burgermeister vor Ort ge-
merkt, mit denen ich regelmaRig im Gesprach
stand. Das ist eine Folge dieses unsicheren Pro-
zesses, den Sie hier gefuhrt haben. Wir haben uns

trotzdem nicht verunsichern lassen und haben das
vorangetrieben, trotz aller Widerstande, die es dort
gab. Aber ich bin mir sicher, dass in dem zweiten
Schritt, der kommen wird, das Ganze noch ein gan-
zes Stick schwieriger wird. Wenn man sich an-
schaut, wie sich die Einwohnerzahlen verteilen und
was sich dann fir Gebilde auch ergeben, wird das
nicht viel einfacher werden. Es wird ein schwieriger
Prozess und ich kann lhnen nur raten, die lokalen
Vertreter dort besser mitzunehmen. Da bin ich jetzt
auch bei der Anderung, die jetzt noch mal nachge-
schoben wurde im Hinblick auf Neustadt und auf
Herschdorf. Ich habe Gesprache mit beiden ge-
fuhrt, gerade auch mit dem Herschdorfer Birger-
meister. Es war ja eigentlich im Gesetz angelegt,
dass diese Gemeinden erst mal von limenau mit
verwaltet werden. Jetzt &ndern Sie das. Ich kann
den Gedanken dahinter verstehen, das macht na-
tirlich manches einfacher. Aber wenn man das
zwei Wochen vor der Angst nachschiebt, sorgt man
daflr, dass alles, was vor Ort schon geregelt ist —
der Herschdorfer Blrgermeister hat mir erzahlt, er
hat mit der Verwaltung von limenau schon die Be-
schaffung von Atemschutzgeraten fur die Feuer-
wehr abgesprochen —, jetzt erst mal, weil man sich
auf eine neue VG natdrlich einlassen muss, ausge-
bremst wird. Sie gefahrden vor Ort Sicherheit mit
solchen Dingen, weil Sie eben vor Ort damit dann
entsprechende Beschaffungen ausbremsen. Und
wenn Sie das so machen, wie Sie es angedacht ha-
ben, dass Sie zwei Wochen vor der Angst hier eine
Anderung herbeifiihren, dann sorgen Sie dafiir,
dass vor Ort das Unverstandnis fur solche Sachen
wachst. Das kann nicht gut sein. Ich kann nur sa-
gen unter dem Strich: Wir haben uns nicht verunsi-
chern lassen durch Sie, wir haben diese Reform
vorangebracht. Ich bin mir sicher, wir werden sie zu
einem Erfolg fuhren, weil alle vor Ort das eben
auch wollen und weil wir vor Ort auch Geld investie-
ren. Wir werden damit kein Geld sparen, das will
ich hier auch noch mal klarmachen, und man kann
es eben nicht, Herr Kuschel, schwarz oder weif3 be-
trachten, man muss es auf den Einzelfall betrach-
ten, weshalb unsere Fraktion heute auch beantragt,
die einzelnen Punkte im Gesetz einzeln abzustim-
men, damit wir eben diese Differenzierung hier
auch durchfiihren kénnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasident Carius:

Danke schon. Ich habe eine weitere Wortmeldung.
Herr Abgeordneter Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Herr Préasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, nur wenige Anmerkungen. Es geht nicht
darum, ob Burgerbeteiligung oder nicht, es geht um
den Zeitpunkt der Birgerbeteiligung. Wenn natur-
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lich das Gesetzgebungsverfahren schon relativ weit
fortgeschritten ist, dann ist es immer problematisch,
immer wieder neue Birgerbeteiligungsoptionen auf
den Weg zu bringen. Es ist nicht richtig, dass die
Landesregierung alle Antrédge aufgenommen hat,
sozusagen alles, was da ist, reingeschrieben hat.
Es gab insgesamt 25 Antrdge, im Gesetzentwurf
fanden sich zunachst nur 13 wieder. Also auch das
ist damit widerlegt.

Und bei Herschdorf, den Vorschlag zu GroRbreiten-
bach — das war bereits Bestandteil der Anhorung —,
das hat der Innen- und Kommunalausschuss schon
im Februar als Option beschlossen,

(Zwischenruf Abg. Buhl, CDU: Stand nicht im
Gesetz!)

und zwar dann, wenn Herschdorf und Neustadt sich
fur GroRbreitenbach entscheiden. Also ganz Uber-
raschend war es nicht. Danke.

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Carius:

Danke. Frau Abgeordnete Scheerschmidt.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Abgeordnete!
Herr Buhl, ich bin ja froh, dass bei Ihnen schon der
Stein der Weisen gefallen ist, wenn Sie sagen,
dass wir kein Geld sparen. Das haben wir auch nie
gesagt.

(Heiterkeit und Unruhe CDU)

Aber gro3e Verwaltungseinheiten — und das habe
ich das letzte Mal an dieser Stelle gesagt —, eine
VG mit 22 Gemeinden muss 23 Haushaltsplane
erstellen, da brauche ich drei Kdmmerer.

(Beifall DIE LINKE)

Diese Einheitsgemeinde mit genau denselben Ein-
wohnern, die braucht einen Kdmmerer und eine
Dame weniger im Steueramt und, und, und. Und
dieses Geld, Herr Buhl, was Sie dort in der Verwal-
tung mit weniger Verwaltung einsparen, das kann
eine groRere Einheit fur freiwillige Aufgaben ausge-
ben.

(Unruhe CDU)

(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Milchméad-
chenrechnung!)

Nein, das ist keine Milchmadchenrechnung. Das ist
namlich genau das, wovor Sie die Augen verschlie-
Ren: Kleine Verwaltungseinheiten kosten viel Per-
sonal.

(Beifall DIE LINKE)

Diese Zweistufigkeit, das ist das, was uns Geld
kostet, und deswegen kdnnen wir in freiwillige Leis-

tungen einfach nicht mehr investieren. Genau das
ist der Punkt und ich freue mich, dass das der Herr
Bahl wenigstens erkannt hat. Danke schén.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon. Als Nachster hat Abgeordneter Grob
fur die CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Grob, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, es hat mich noch mal hier vorgetrieben,
weil Herr Buhl eine wirklich wichtige Sache gesagt
hat: die Einzelabstimmung. Das bringt mich dahin,
ich hatte vorher keine Chance gesehen, aber tber
den § 5 — Stadt Bad Salzungen, Ettenhausen an
der Suhl, Frauensee und Tiefenort — zu sprechen.
Ich bin angerufen worden und mehrmals ange-
schrieben worden, mich einzusetzen fir die Birger-
initiative zum Bulrgerentscheid: Eingliederung von
Bad Salzungen. Die haben sich schon gewundert,
dass der Gemeinderat so entschieden hat. Da wa-
ren im Vorfeld die Blrgermeisterwahlen, wo uns
der Staatssekretar noch gesagt hatte, dass die Tie-
fenorter sozusagen ein Viertel stellen, die dann den
Birgermeister von der neuen Stadt nicht mitwahlen
durften. Ich hatte damals gefragt und der Herr H6hn
antwortete mir: Da dieser Termin nicht festgelegt
ist, wird es also am 15. April keine Wahl in Bad Sal-
zungen geben. Also das war eine deutliche Aussa-
ge, habe ich gedacht, das teilst du denen mit — war
aber nicht so! Im Endeffekt sind die Birger von Tie-
fenort, die sich jetzt fir Bad Salzungen entscheiden
laut Gemeinderat, dann gar nicht an der Wahl des
Birgermeisters mit beteiligt gewesen. Jetzt hat die
Birgerinitiative ein Blrgerbegehren beantragt, das
auch vom Gemeinderat so angenommen worden
ist, und es wurde mir gesagt, dass es zulassig ist —
aber ab 01.07. Da haben sie sich ein bisschen ge-
troffen geflihlt und gesagt, warum man nicht versu-
chen kann, wenigstens im Landtag darauf hinzuwir-
ken, dass dies noch mal verschoben wird, dieser
Paragraf. Dann konnten wir das Blrgerbegehren
machen. Sollte es so ausgehen, wie es ausgehen
soll nach Gemeinderat, dann soll es geschehen.
Aber wir méchten uns schon daran beteiligen. Und
das ist dann schlecht, wenn man ...

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Grob, es gibt eine Zwischenfra-
ge der Abgeordneten Muller. Gestatten Sie die? Al-
so Sie gestatten die Frage. Frau Miller, bitte.

Abgeordnete Miller, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Prasident, und vielen Dank, Herr
Grob, dass ich die Nachfrage stellen kann. In Be-
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zug auf lhre Mindliche Anfrage im Plenum an den
Staatssekretar H6hn zur Wahl des Birgermeisters
in Bad Salzungen, sind Sie da mit mir der Ansicht,
dass der Herr Staatssekretdr Hohn die erstmalige
Aussage, die er damals getroffen hat, sehr schnell
wieder revidiert hat und es auch eine schriftliche
Vorlage gab, dass die Burgermeisterwahl in Bad
Salzungen mit der Kommunalwabhl stattfinden wird?

Abgeordneter Grob, CDU:
Diese Antwort habe ich schriftlich nie bekommen.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Steht im Protokoll!)

(Zwischenruf HOhn, Staatssekretar: Jetzt ist
aber gut!)

Ich habe genau diese Aussage, die im Protokoll
steht, denen mitgeteilt, die mich da angefragt ha-
ben. Und was anderes kann ich nicht sagen.

Die andere Frage ist jetzt: Geht es mir wirklich um
den Birgerentscheid? Das ist fir mich das Wichti-
gere dabei. Und da haben mir die Birger, also die
Initiative, gesagt, man sollte alles versuchen, dass
sich dazu bereit erklart wird, dass dieser § 5 viel-
leicht noch ausgesetzt wird und dass man dann mit
— sagen wir mal — reinem Gewissen dieser Sache
zustimmen kann. Ich wirde sagen, diese Sache
sollte man einzeln abstimmen.

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Grob, Ihre Redezeit ist um. Dan-
ke schon.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Kein
Beifall bei der CDU! Das spricht Béande! Ein-
geschlafen?!)

Weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Kolle-
gen liegen mir jetzt nicht vor, sodass ich Herrn
Staatssekretar Hohn das Wort fur die Landesregie-
rung gebe.

Hbhn, Staatssekretar:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und
Herren, werte Abgeordnete, verehrte Géaste auf der
Triblne! Ich begriiRe besonders auch einige unter
Ihnen, die mir in den letzten Wochen und Monaten
geradezu ans Herz gewachsen sind.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Und ich meine das durchaus ernst!
(Unruhe CDU)

Ich werde das dann im Verlauf meiner Ausfuhrun-
gen noch naher begrunden.

Meine Damen und Herren, es ist, glaube ich, jetzt
genau der richtige Zeitpunkt, sich zunéchst einmal

bei all denjenigen zu bedanken, die in den letzten
Monaten sowohl an der Erarbeitung des Gesetzent-
wurfs gewirkt haben, bei allen Abgeordneten vor al-
lem des Innen- und Kommunalausschusses, die in
— jedenfalls trifft das fur die Mehrheit des Ausschus-
ses zu — sehr konstruktiver Art und Weise hier ihre
Beschlisse gefasst haben. Und ich bedanke mich
auch an der Stelle bei den Sprecherinnen und
Sprechern fir Kommunales der regierungstragen-
den Fraktionen fir die sehr kollegiale und konstruk-
tive Zusammenarbeit in den letzten Monaten. Aber
ich bedanke mich auch bei denjenigen Blrgerinnen
und Burgern, die an diesem Verfahren mitgewirkt
haben. Fast 900 Stellungnahmen zu einem Gesetz
von 13 Neugliederungen haben uns dazu erreicht.
Das ist eine Form von Burgerbeteiligung, die gilt es,
in der Zukunft auch fortzufiihren.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bevor ich einige Formalien als Regierungsvertreter
hier an diesem Pult bei einer Schlussdebatte zu ei-
nem Gesetz absolvieren muss, mdchte ich natirlich
auch auf einige der Vorrednerinnen und Vorredner
eingehen.

Herr Abgeordneter Henke, ich bin mir nicht sicher,
ob Sie genau wissen, was Sie hier gesagt haben
und was Sie mit lhren Worten hier anrichten. Sie
haben gesagt, einige dieser Fusionen sind in Wirk-
lichkeit nicht freiwillig, nach auflzen hin freiwillig, sie
wurden abgepresst, sie wurden erkauft.

(Zwischenruf Abg. Henke, AfD: Es ist doch
so!)

Wissen Sie eigentlich, wie Sie damit die Arbeit von
verantwortungsvollen Birgermeistern, Blrgermeis-
terinnen, Kommunalpolitikern vor Ort in den Senkel
stellen,

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

die mit viel Akribie und mit viel Weitsicht und Klug-
heit diese Entscheidungen fur ihre Kommunen ge-
fasst haben? Ich glaube, Sie sind sich Ihrer Worte
nicht bewusst, die Sie hier sagen. Und es zeigt ei-
gentlich, welche Einstellung Sie zu diesem Thema
insgesamt haben. Von lhren ansonsten recht durfti-
gen Aussagen will ich noch einen Punkt aufgreifen:
Sie haben auf den § 17 abgestellt, wo wir das Be-
amtenrecht fur die kommunalen Beamten in der
Nachfolge einer Fusion regeln. Diese Vorschrift
folgt schlicht und ergreifend dem ganz normalen
Beamtenrecht, wie es in Thiringen, wie es in
Deutschland gultig ist. Insofern ist Ihre Kritik an die-
ser Stelle zurtickzuweisen.

Lieber Herr Abgeordneter Fiedler, ich verrate Ihnen
jetzt mal ein Geheimnis: Ich hatte vorgestern Nacht
einen Traum.

(Unruhe und Heiterkeit im Hause)
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Wir beide haben hier in diesem Rund miteinander
diskutiert, und zwar mit der uns beiden gegebenen
Leidenschaft gerade bei kommunalen Themen.
Und bei lhren Worten vorhin, muss ich sagen, hatte
ich ein Déja-vu-Erlebnis, also ich habe gestern Mor-
gen schon gewusst, was Sie heute hier sagen.

(Heiterkeit im Hause)

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich werde in
Zukunft nachfragen, was du trAumst!)

Das war insofern vorhersehbar.
(Beifall DIE LINKE, SPD)

Das war eine unruhige Nacht, das kann ich Ihnen
sagen, es hat aber véllig andere Grinde.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich traume
von anderen Dingen! Ich weil3 nicht, wovon
du traumst!)

Ja, ja, Herr Kollege, lieber Wolfgang, du bist mir
halt ans Herz gewachsen und ans Kopfkissen.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das ist gut
so!)

Aber was ich damit zum Ausdruck bringen will: Sie
haben hier in Ihrer Rede das unauflésbare Dilemma
Ihrer Fraktion, Ihrer Partei zum Ausdruck gebracht,
das Sie zwar nicht offen aussprechen,

(Beifall Abg. Kuschel, DIE LINKE)

das aber in Ilhrer Rede immer irgendwo mit-
schwingt. Entweder Sie geiReln uns daflr, dass wir
erstens ein Leitbild haben — die CDU hat nie ge-
schafft, eines zu haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gab nur ein Leitbild in den 25 Jahren, in denen
Sie die kommunalpolitischen Richtlinien bestimmt
haben: Das war die Freiwilligkeit, und zwar um je-
den Preis. Das hat der Kollege Kuschel, glaube ich,
sehr eindeutig dargestellt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Haben wir
die 300 Fusionen nicht gemeinsam ge-
macht?)

Und Sie geiReln, dass wir ein Leitbild haben. Dann
geilReln Sie, dass wir uns vermeintlich nicht an die-
ses Leitbild halten. Und dann sagen Sie aber, wir
sind fur freiwillige Fusionen. Sie sollten sich mal
entscheiden, lieber Herr Fiedler, gemeinsam mit Ih-
rer Fraktion, welche Richtung Sie an dieser Stelle in
Zukunft einschlagen wollen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denn es kommt auf die Zukunft an. Ich glaube, die-
ses Dilemma kénnen Sie derzeit nicht auflésen. Im
Ubrigen, was das Leitbild betrifft, lieber Herr Kolle-
ge, ehemaliger Kollege — Entschuldigung, es
kommt noch so ein bisschen durch —, ich will Ihnen

mal einen kleinen Tipp geben: Wenn Sie sich mal
die Seiten 31 und 32 des Gesetzentwurfs vorneh-
men wuirden, dieser Gesetzentwurf macht genau
das, was uns das Thuringer Verfassungsgericht mit
dem Urteil am 9. Juni unter anderem auch aufgege-
ben hat. Es kommt namlich darauf an, dass ein
Leitbild in der konkreten Neugliederung implemen-
tiert ist, und genau das liegt hier vor. Das Leitbild ist
in diesem Gesetzentwurf enthalten, dem wir uns
unterwerfen.

(Beifall DIE LINKE)

Wenn Sie da genau hinschauen, da finden Sie in
diesem Leitbild, in diesem Gesetzentwurf nichts
von Abschaffung von Verwaltungsgemeinschaften,
finden Sie nicht. Und im Ubrigen, das Gesetz, das
dieser Landtag mit seiner Mehrheit Ende Marz,
23. Mérz glaube ich, beschlossen hat, das soge-
nannte, ich verkirze jetzt den Titel, Weiterentwick-
lungsgesetz Thiringer Gemeinden, hat eben auch
ausdriicklich nicht die Abschaffung des § 46 insge-
samt zum Inhalt gehabt, sondern eben nur auf das
Mehrheitserfordernis nach § 46 Abs. 1 Satz 2 ab-
gestellt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Sag doch
gleich ,doppelte Mehrheit"! Das versteht hier
jeder!)

Aber diese doppelte Mehrheit ist ja nicht das ent-
scheidende Kriterium; entscheidend ist, lieber Herr
Kollege, dass sich die VGs nach wie vor verandern
kénnen. Genau dem folgt dieser Gesetzentwurf und
— das kann ich in der Perspektive schon sagen —
dem folgt auch der nachste Gesetzentwurf fir ge-
meindliche Neugliederungen. So viel dazu.

Sie haben ja eine ahnliche — das hat mich ein
bisschen nachdenklich gemacht — Argumentation
angefiihrt wie Herr Abgeordneter Henke, so nach
dem Motto: Die machen das ja alles nur mit dem
Geld.

(Zwischenruf Abg. Henke, AfD: Das ist doch
sol)

Da oben sitzen die Fdritztaler. — Liebe Foritztaler,
ich grufRe euch! — Die hatten das nicht nétig. Sie
machen das, weil sie an die Zukunft denken, weil
sie eine Perspektive fir ihre Region, fur den landli-
chen Raum auch im Umfeld eines Mittelzentrums
denken und nicht nur

(Beifall DIE LINKE)

so weit denken, wie der Schatten ihres Kirchturms
fallt. Das habe ich namlich auch oft erlebt in den
letzten Wochen und Monaten

(Beifall DIE LINKE)

bei meinen vielen Besuchen in Gemeinderaten, in
Verwaltungsgemeinschaftsversammlungen, bei
Birgermeistern. Das ist eine Entscheidung von
wahrem Weitblick, das kann ich Ihnen sagen. Ich
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bin Uberzeugt davon, nicht nur dieser Zusam-
menschluss, auch alle anderen, die in diesem und
auch im nachsten Gesetzentwurf enthalten sind,
sind eine gute Grundlage dafiir, dass Thiringen,
dass die Strukturen in Thiringen sich weiterent-
wickeln und die Entwicklung, die wir nun leider zur
Kenntnis nehmen missen, namlich die demogra-
fische Entwicklung, auch aufnimmt und darauf rea-
giert. Das ist Pflicht, die verdammte Pflicht einer je-
den Landesregierung, das zu tun, und das hatte
man friher auch schon viel eher tun sollen. Das sei
an dieser Stelle noch mal ganz deutlich angemerkt.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir an die-
ser Stelle noch ein paar Bemerkungen zu dem Ge-
setz selbst, denn das ist genau der Teil, den ich
vorhin gemeint habe. Als Regierungsvertreter ob-
liegt es mir natirlich auch noch einmal, ein paar
wesentliche Aspekte dieses Gesetzes aufzugreifen.

Wie Sie unschwer erkennen konnen, ist es ein so-
genanntes Artikelgesetz. Es gibt insgesamt drei Ar-
tikel, wobei die Neugliederung den Schwerpunkt bil-
det. Da sage ich noch mal in aller Deutlichkeit: Die-
ser Gesetzentwurf entspricht dem Willen der betrof-
fenen Gemeinden auf freiwillige Neugliederungen
ihrer Strukturen und ist sozusagen im héchsten Ma-
Be zu respektieren und Ausdruck ihrer Wahrneh-
mung kommunaler Selbstverwaltung.

(Beifall DIE LINKE)

Er zeigt aber auch — selbst auf die Gefahr, dass ich
mich jetzt wiederhole —, dass all diejenigen, die sich
fur diesen Schritt entschlossen haben, die Zeichen
der Zeit erkannt haben und die Chancen nutzen,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

selbstbestimmt und verantwortungsbewusst und
vor allen Dingen vorausschauend die von ihnen zu
vertretenden Gemeinden weiterzuentwickeln.

Es ist schon ein paar Mal erwéhnt worden, ich war
wirklich viel unterwegs und habe versucht, mir ein
moglichst umfassendes Bild der Situation in Thirin-
gen auf unserer gemeindlichen Ebene zu machen.
Natirlich konnte ich nicht tberall sein, das ist auch
klar. Aber was mir die ganzen Termine gezeigt ha-
ben — und da kdénnen Sie mir erzéhlen, was Sie
wollen, in offiziellen Verlautbarungen von mir aus —,
aber wenn Sie sich auch mit Vertretern Ihrer Partei,
die Verantwortung vor Ort tragen, ob das VG-Vor-
sitzende sind, ob das Burgermeisterinnen oder Bur-
germeister sind, unterhalten: Die Arbeitsfahigkeit
und damit die Qualitat der Verwaltungen gerade in
den Verwaltungsgemeinschaften sind unser grof3es
Problem und das wird es so lange bleiben, wie es
die Verwaltungsgemeinschaften in Thiringen gibt.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wo soll man das denn einordnen, wenn man Ver-
waltungsgemeinschaften hat, die heute schon eine
Einwohnerzahl von etwa 3.900 Einwohnern haben
und damit acht oder neun Gemeinden verwalten?
Wo soll denn da die Verwaltungskraft herkommen?
Die haben Probleme, Stellen wieder zu besetzen,
weil auch der Altersdurchschnitt in den 6ffentlichen
Verwaltungen und gerade in den kommunalen Ver-
waltungen natirlich auch nicht sinkt — im Gegenteil.
Viele derer, zu denen ich auch mal gehért habe, die
sich Anfang der 90er-Jahre auf der Verwaltungs-
ebene noch mal weiterqualifiziert haben, kommen
jetzt in ein Alter, in dem sie den wohlverdienten Ru-
hestand genieRen kénnen und auch sollen. Aber
sie finden eben kaum noch adaquates Personal.
Wenn man dann noch gezielt nach der personellen
Redundanz von wichtigen Amtern fragt, nehmen wir
mal das Einwohnermeldeamt. Es gibt Gemeinden
bei uns in Thiringen, die weniger als 3.000 Einwoh-
ner haben und das Pass- und Meldewesen in eige-
ner Regie bewaltigen. Wer weil3, was heutzutage
daflr notwendig ist, welche Technik daflr vorzuhal-
ten ist, welche Qualifikationen dafir erforderlich
sind und dass hier Bundes-, teilweise sogar Euro-
parecht umzusetzen ist. Und wenn ich dann frage:
.Was ist denn, wenn die gute Frau mal Urlaub
macht oder vielleicht sogar mal krank wird?“, ist die
Antwort: ,Dann gibt es eben keinen Ausweis in der
Gemeinde.”, und dann ist das eben eine strukturelle
Schwache, mit der wir uns auseinandersetzen mis-
sen.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieser und der nachste Gesetzentwurf greifen ge-
nau diese strukturellen Schwéachen auf. Das mag
im Einzelfall noch ein bisschen unterschiedlich sein,
aber meine Erfahrungen aus den letzten Monaten
zeigen: Wir kdnnen mit Fug und Recht davon spre-
chen, dass wir auf diesem Sektor eine strukturelle
Schwache in Thiringen vorzuweisen haben. Und
darauf muss man reagieren.

Meine Damen und Herren, es ist schon mehrfach
genannt worden, 49 Gemeinden sind an diesem
ersten Gemeindeneugliederungsgesetz beteiligt.
Ich will an der Stelle jetzt nicht alle Landkreise auf-
zahlen, die das betrifft, ich will nur noch eine Zahl in
die Debatte mitgeben: Es wird damit fir etwa
242.000 Burgerinnen und Burger dieses Landes
der Weg fir eine moderne und leistungsfahige Ge-
meindestruktur freigemacht.

Meine Damen und Herren, ein zweiter Teil in die-
sem Gesetzentwurf umfasst nattrlich auch die Fra-
ge der finanziellen Begleitung dieses Gesetzes.
Diese finanzielle Begleitung gliedert sich in drei Tei-
le: Einmal die sogenannte Neugliederungspramie,
fur die ja in der offentlichen Debatte — sagen wir
mal — sehr viele Begriffe gebraucht wurden, Kopf-
pramie oder Fangpramie oder was auch immer da-
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fir erfunden worden ist. Lassen Sie uns bei dem
Begriff ,Neugliederungspramie* bleiben.

Der zweite Teil, der damit in Verbindung steht, ist
die sogenannte Strukturbegleithilfe fur diejenigen
Gemeinden, die in den letzten Jahren Haushaltsde-
fizite aufzuweisen haben.

Wir haben im Vergleich zum ehemaligen Vorschalt-
gesetz ein drittes Element in diesen Gesetzentwurf
mit aufgenommen, namlich eine Teilentschuldungs-
hilfe mit einem noch kurz vor Fertigstellung des Ge-
setzentwurfs zuséatzlich eingebrachten Punkt. Da-
nach stellen wir per Gesetz die Gemeinden, die in
den letzten Jahren mit Bedarfszuweisungen be-
dacht worden sind — und in diesem speziellen Fall
mit ruckzahlbaren Bedarfszuweisungen bis zum
Stichtag 31.12.2017 —, die diese Zahlungen emp-
fangen haben, von der Riickzahlung frei. Das heif3t,
das ist jetzt keine direkte Zahlung, die das Land
hier leistet, sondern es ist ein Einnahmeverzicht.
Und wenn man diesen Einnahmeverzicht mit hinzu-
rechnet, stecken in diesem Gesetzentwurf, der Ih-
nen heute hier zur Beschlussfassung vorliegt, Neu-
gliederungen in finanzieller Héhe von circa 38,7 Mil-
lionen Euro.

Meine Damen und Herren, der Innen- und Kommu-
nalausschuss hat im Ergebnis seiner Beratungen
am 14. Juni 2018 eine Beschlussempfehlung mit ei-
nigen Anderungsvorschlagen zum Gesetzentwurf
verabschiedet. Diese werden auch seitens der Lan-
desregierung voll und ganz unterstitzt.

Und last, but not least: Meine Damen und Herren,
ich méchte meine Ausfiihrungen auch mit einem Zi-
tat beenden. Das Zitat stammt von einem Kommu-
nalpolitiker hier aus Thiringen, den viele — vielleicht
sogar alle — von lhnen kennen, den alle schéatzen,
eben auch aufgrund seiner Sachlichkeit, aufgrund
seiner Weitsichtigkeit in seinen Entscheidungen,
der jetzt am 1. Juli in den wohlverdienten Ruhe-
stand geht. Ich war im Januar dieses Jahres selbst
anwesend, als Herr Oberbirgermeister Seeber

(Beifall DIE LINKE)

der schénen Stadt llmenau gesagt hat: Ich erwarte,
dass meine CDU diesem Gesetz zustimmt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

und ich, meine Damen und Herren, erwarte, dass
der gesamte Landtag diesem Gesetz zustimmt,
denn das ware mal ein Zeichen in diesen Zeiten.
Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Au-
Ber die AfD, die brauchen wir nicht!)

Prasident Carius:

Danke schon. Es gibt keine weiteren Wortmeldun-
gen. Doch, Herr Abgeordneter Henke hat noch eine
Wortmeldung.

Abgeordneter Henke, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich bin noch mal hier
vorgegangen, weil ich kurz auf Herrn Staatssekre-
tar Hohn eingehen muss, den ich sehr schatze.
Herr H6hn, wenn Sie einen Traum haben, ist das
wunderbar und auch Ihre Sache. Aber ich kann das
nicht so stehen lassen. Die Gebietsreform, das ha-
ben wir uns drei Jahre lang anhéren mussen, bringt
grof3e Einsparungen. Das wurde uns jahrelang ge-
betsmihlenartig erzahlt.

(Zwischenruf Abg. Muhlbauer, SPD: Das ist
doch Quatsch!)

Wenn ich mir jetzt die freiwilligen Fusionen an-
schaue: Bei 49 Gemeinden, die fusioniert werden,
38,7 Millionen Euro einzusetzen und dann zu sa-
gen, diese Gemeinden wurden nicht gekauft — nicht
alle, es gibt welche, die sind finanziell vielleicht gut
aufgestellt, aber ein Grof3teil der Gemeinden macht
es, weil sie in finanzieller Not sind oder waren.

(Beifall AfD)

Und das ist der Punkt bei der Sache, das verstehe
ich unter ,Kaufen von Gemeinden®. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasident Carius:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht, sodass ich
jetzt die Aussprache schlieBen kann. Wir kommen
damit zur Abstimmung, zun&chst (ber die Be-
schlussempfehlung des Innen- und Kommunalaus-
schusses in der Drucksache 6/5834. Herr Abgeord-
neter Geibert.

Abgeordneter Geibert, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, wir bitten um eine
Einzelabstimmung paragrafenweise.

Prasident Carius:

Schon bei der Beschlussempfehlung oder bei dem
Gesetzentwurf? Das héatte ich sonst erwartet.

Abgeordneter Geibert, CDU:

Dann beim Gesetzentwurf, dann wirden wir uns bei
der Beschlussempfehlung enthalten.

Prasident Carius:

Gut, dann machen wir die Einzelabstimmung der
einzelnen Paragrafen beim Gesetzentwurf und
stimmen zun&chst Uber die Beschlussempfehlung
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in der korrigierten Fassung in Drucksache 6/5834
ab. Wer dafir ist, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der Koalitionsfrak-
tionen und von Herrn Gentele. Gegenstimmen?
Keine. Enthaltungen? Aus der CDU-Fraktion und
der AfD-Fraktion. Damit mit Mehrheit angenommen.

Jetzt stimmen wir Uber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in Drucksache 6/5308 in zweiter Be-
ratung unter Berilicksichtigung des Ergebnisses der
Abstimmung Uber die Beschlussempfehlung ab.
Nach § 60 Abs. 1 Geschéaftsordnung hat die CDU-
Fraktion um geteilte Abstimmung gebeten. Ich ver-
mute, Sie wollen die Einzelabstimmung eines jeden
Paragrafen bis § 14 und ab § 15 dann gesamt?
Okay, dann verfahren wir so.

Ich frage zunachst: Wer fir die Annahme des § 1
des Gesetzentwurfs ist, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Koalitions-
fraktionen, des Abgeordneten Kowalleck und des
Abgeordneten Gentele. Gegenstimmen? Enthaltun-
gen? Bei Enthaltungen aus der CDU-Fraktion und
der AfD-Fraktion mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung dber § 2. Wer
dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen der Koalitionsfraktio-
nen, der CDU-Fraktion und des Abgeordneten
Gentele. Gegenstimmen? Enthaltungen? Aus der
AfD-Fraktion. Mit Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun § 3 ab. Wer dafir ist, den bitte ich
jetzt um Zustimmung. Das sind die Stimmen der
CDU-Fraktion, der Koalitionsfraktionen und des Ab-
geordneten Gentele. Gegenstimmen? Enthaltun-
gen? Aus der AfD-Fraktion. Mit Mehrheit angenom-
men.

Wir stimmen § 4 ab. Wer dem zustimmt, bitte jetzt
das Handzeichen. Koalitionsfraktionen, CDU-Frak-
tion und Abgeordneter Gentele. Gegenstimmen?
Enthaltungen? Bei Enthaltung der AfD-Fraktion mit
Mehrheit angenommen.

Wir stimmen uber § 5 ab. Wer dem zustimmt, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Die Koalitions-
fraktionen, die CDU-Fraktion und Abgeordneter
Gentele. Gegenstimmen? Enthaltungen? Von der
AfD-Fraktion. Und 1 Gegenstimme des Abgeordne-
ten Grob und des Abgeordneten Malsch? Wir wie-
derholen einfach die Abstimmung zu 8§ 5. Wer dafur
ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Die
CDU-Fraktion, die Koalitionsfraktionen und Abge-
ordneter Gentele. Gegenstimmen? Herr Abgeord-
neter Malsch, Herr Abgeordneter Heym und Herr
Abgeordneter Grob. Enthaltungen? Bei Enthaltung
der AfD-Fraktion mit Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun Uber § 6 ab. Wer daftr ist, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Die Koalitionsfrak-
tionen, Frau Abgeordnete Tasch und Herr Abgeord-
neter Gentele. Gegenstimmen? Keine. Enthaltun-

gen? Von der CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion.
Mit Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun uber § 7 ab. Wer dafur ist, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Koalitionsfraktio-
nen, Abgeordneter Gentele und Frau Liebetrau.
Gegenstimmen? Enthaltungen? CDU-Fraktion und
AfD-Fraktion. Damit mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber § 8. Wer
dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen der Koalitionsfraktio-
nen, der Abgeordneten Carius und Gentele. Ge-
genstimmen? Enthaltungen? Bei Enthaltungen der
CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion mit Mehrheit
angenommen.

Wir stimmen nun Uber § 9 ab. Wer dafir ist, den bit-
te ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men der Koalitionsfraktionen und des Abgeordne-
ten Gentele. Gegenstimmen? Keine. Enthaltungen?
Aus der CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion. Mit
Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun § 10 ab. Wer daflr ist, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Stim-
men der Koalitionsfraktionen, der CDU-Fraktion
und des Abgeordneten Gentele. Gegenstimmen?
Enthaltungen? Bei Enthaltung der AfD-Fraktion mit
Mehrheit angenommen.

Wir stimmen jetzt ber § 11 ab. Wer dafir ist, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Die Koalitions-
fraktionen und Abgeordneter Gentele. Gegenstim-
men? Keine. Enthaltungen? Bei Enthaltungen der
CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion mit Mehrheit
angenommen.

Wir stimmen nun Ober 8 12 ab. Wer dafur ist, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen der Koalitionsfraktionen, der CDU-Frak-
tion und des Abgeordneten Gentele. Gegenstim-
men? Keine. Enthaltungen? Bei Enthaltung der
AfD-Fraktion mit Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun Uber § 13 ab. Wer dafur ist, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen der Koalitionsfraktionen, der Abgeordne-
ten Meil3ner, des Abgeordneten Worm, meine Stim-
me und des Abgeordneten Gentele. Gegenstim-
men? Keine. Enthaltungen? Von der AfD-Fraktion
und der CDU-Fraktion. Damit mit Mehrheit ange-
nommen.

Wir stimmen nun dber § 14 ab. Wer dafir ist, den
bitte ich jetzt um das Handzeichen. Der Abgeordne-
te Gentele, die Koalitionsfraktionen und die CDU-
Fraktion. Enthaltungen? Bei Enthaltung der AfD-
Fraktion mit Mehrheit angenommen.

Wir stimmen nun Gber die restlichen Paragrafen
des Gesetzes ab § 15 ab. Wer dafir ist, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Koali-
tionsfraktionen, Teile der CDU-Fraktion und des
Kollegen Gentele. Gegenstimmen? Enthaltungen?
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Bei Enthaltungen einer Reihe von Kollegen aus der
CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion mit Mehrheit
angenommen.

Nun stimmen wir insgesamt Uber den Gesetzent-
wurf ab. Wer dafir ist, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen der Koalitions-
fraktionen und des Abgeordneten Gentele. Gegen-
stimmen? Keine. Enthaltungen? Mit Enthaltungen
aus der CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion mit
Mehrheit angenommen.

Wir treten nun in die Schlussabstimmung tber den
Gesetzentwurf ein. Ich bitte, sich von den Platzen
zu erheben — ein bisschen voreilig vielleicht —,

(Heiterkeit im Hause)

wer fur das Gesetz ist. — Wenn ich die Frage an-
ders gestellt hatte, hatten Sie den Salat. — Okay,
danke schon. Das sind die Koalitionsstimmen und
der Abgeordnete Gentele fur das Gesetz. Gegen-
stimmen? Enthaltungen? Bei Enthaltungen der
CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion ist das Gesetz
mit Mehrheit angenommen worden.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich schlie3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
nun auf Tagesordnungspunkt 3

Erstes Gesetz zur Anderung
des Thiringer Gesetzes uber
die Errichtung der Anstalt 6f-
fentlichen Rechts , Thuringen-
Forst*
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4651 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Infra-
struktur, Landwirtschaft
und Forsten
- Drucksache 6/5830 - kor-
rigierte Fassung -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU
- Drucksache 6/5880 -
ZWEITE BERATUNG

Frau Abgeordnete Becker hat zur Berichterstattung
aus dem Ausschuss das Wort.

Abgeordnete Becker, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, Ziel des
Gesetzentwurfs der Landesregierung in Drucksa-
che 6/4651 ist die jahrliche Finanzzufiihrung an die
Anstalt offentlichen Rechts ,ThuringenForst® in
Fortsetzung ihrer bisherigen Finanzierung in den
Jahren 2012 bis 2017 nunmehr fir die Jahre 2018
bis 2025.

Der uns vorliegende Gesetzentwurf zur Anderung
des Thiringer Gesetzes zur Errichtung der Anstalt
offentlichen Rechts ,ThiringenForst® wurde vom
Landtag in seiner 98. Sitzung am 2. November
2017 erstmals beraten und an den Ausschuss flr
Infrastruktur, Landwirtschaft und Forsten Uberwie-
sen.

Der Ausschuss fir Infrastruktur, Landwirtschaft und
Forsten hat den Gesetzentwurf in seiner 43. Sit-
zung am 7. Dezember, in seiner 45. Sitzung am
15. Februar — dort waren wir in der Bildungsanstalt
in Gehren und haben die muindliche Anhérung
durchgefuhrt — beraten. Weiter wurde der Gesetz-
entwurf am 19. April und am 17. Mai beraten. In
dieser Sitzung am 17. Mai gab es einen Ande-
rungsantrag der CDU-Fraktion und abschlieBend
wurde der Gesetzentwurf am 14. Juni im Infrastruk-
turausschuss beraten.

Zu der mindlichen Anhoérung waren 19 Anzuhoren-
de geladen, 13 waren anwesend und insgesamt ha-
ben wir zu diesem Gesetzentwurf 24 Zuschriften er-
halten. In der letzten Ausschusssitzung zum Ge-
setzentwurf am 14. Juni 2018 bemerkte die Land-
tagsverwaltung zu beiden Anderungsantragen — zu
dem von der CDU, eingebracht im Mai, und dem
Anderungsantrag der Koalition —, dass sie zu
groRen Teilen dem Bepackungsverbot unterliegen
und es nicht dem Ziel des Gesetzentwurfs ent-
spricht.

Dieser Auffassung konnte sich die Mehrheit des
Ausschusses nicht anschlieBen, da schon in der
ersten Lesung des Gesetzentwurfs auf diese Ande-
rungen, die auch mit der Finanzierung des Ge-
setzes zu tun hatten, hingewiesen wurde. So folgte
eine Mehrheit des Ausschusses dem nicht, dass
ein Bepackungsverbot vorliegt.

Die restlichen Anderungsantrage der CDU-Fraktion
wurden mit Mehrheit abgelehnt. Der Anderungsan-
trag der Koalitionsfraktionen wurde mit Mehrheit an-
genommen und so liegt lhnen heute die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Infrastruk-
tur, Landwirtschaft und Forsten in der Drucksa-
che 6/5830 vor und ich bitte um Zustimmung.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schén, Frau Abgeordnete Becker. Als Erster
hat Abgeordneter Kobelt fiir die Fraktion Bindnis
90/Die Griinen das Wort.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten
Damen und Herren, auf den ersten Blick erschei-
nen die Anderungen des Forstgesetzes so, als


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=4651&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=5830&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=5830&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=5880&DokArt=Drs
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wenn es nur um Geld geht, um Geld fir Thiringen-
Forst. Das ist natirlich auch ein Teil der Gesetzes-
anderung, aber wir als Griine sagen ganz eindeu-
tig, wir wollen die Absenkung, die ThiringenForst in
den néachsten Jahren bis 2025 erlebt, verandern,
haben das auch mit unseren Koalitionspartnern ge-
macht. In der Konsequenz bekommt Thiringen-
Forst jetzt mehr Geld. Wir sagen aber auch ganz
eindeutig, es soll nicht einfach nur mehr Geld fur
ThiringenForst pro Jahr geben, sondern wir wollen
auch in bestimmten Bereichen mehr Qualitat und
eine Festlegung, woflr das Geld ausgegeben wird.

Ein ganz wichtiger Punkt ist dabei, dass wir uns
Gedanken gemacht haben, wie denn so ein Wald
aussieht, in dem viele Biirgerinnen und Biirger spa-
zieren gehen, in dem Natur in verschiedenen Berei-
chen Natur sein kann. Und wir haben dieses Ge-
setz genutzt, um Uber das Thema zu sprechen — in
den Ausschissen, mit unseren Koalitionspartnern,
aber auch in 6ffentlichen Debatten mit Forstern, mit
betroffenen Burgerinitiativen, die sich fir einen
Waldumbau einsetzen. Und diese Anregungen ha-
ben wir versucht, in diesem Schritt, in der Anderung
des Forstgesetzes bereits mit einzubeziehen.

Uns als Griine waren dabei zwei Punkte besonders
wichtig: Zum Ersten, dass wir auf Flachen eines
Waldes nicht mehr wirtschaften. Auch die letzte
Landesregierung hatte sich theoretisch zum Ziel
gesetzt, das auf 5 Prozent der Flachen in Thirin-
gen zu machen, aber leider ist es noch nicht zur
konkreten Umsetzung gekommen. Wir haben es
mit der Gesetzesanderung erstmals erreicht, dass
die Flachen fixiert sind, die ThiuringenForst betref-
fen, mit genauen Hektarangaben und genauen Fl&-
chen, die jetzt erarbeitet werden, die in Karten
schon im Entwurf vorliegen und wo jede Blrgerin
und jeder Burger nach der Bearbeitung dieser Fla-
chen im Internet sehen kann, dass diese Flachen in
den und den Forstgebieten und in den und den Be-
reichen stillgelegt werden. Da wird in den néchsten
Jahren dann keine Sdge mehr angesetzt.

Das ist, glaube ich, auch etwas ganz Wichtiges, um
fur Transparenz zu sorgen, dass wir zum einen
ThuringenForst sagen: lhr seid bereit, diese Fla-
chen zu benennen. Diese werden auch vertraglich
so gesichert, dass sie stillgelegt werden und dass
man sich darauf verlassen kann, dass diese 5 Pro-
zent Flachen in Thiringen auch stillgelegt werden
und dort wirklich ein Naturbereich entsteht, wo
Menschen nattrlich noch hingehen kénnen, wo sie
Erholung suchen kdnnen, aber wo sich auch die
Natur entwickeln kann, wie es zum Beispiel im Hai-
nich jetzt schon ist, wo sich eine grof3e Artenvielfalt
entfalten kann, spezielle Arten auch entstehen, die
auf diese Bedingungen angewiesen sind. Das ist
fur uns als Grine ein ganz wichtiger Punkt gewe-
sen und wir sind sehr froh, dass wir das in dem Ge-
setzt jetzt umsetzen kénnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und das sagen wir auch ganz klar: Naturlich ist
ThuringenForst dazu einerseits verpflichtet, aber
wir wollen andererseits auch, dass es dafir eine
Entschadigung gibt. Das ist vielleicht auch ein
bisschen ein neuer Stil, dass wir nicht nur fordern,
sondern dass wir auch sagen, wir sind als Parla-
mentarier auch bereit, ThiringenForst zu unterstiit-
zen und fur den Aufwand, der entsteht, wie es in
diesem Gesetz festgelegt ist, sozusagen auch eine
Entschadigung anzubieten.

Das hat uns auch erméglicht, dass ein Einverneh-
men hergestellt wird. Und das ist, glaube ich, auch
ein ganz wichtiger Punkt, dass wir zwischen Natur
und den Menschen, die es nutzen, und denjenigen,
die es bewirtschaften, in dem Fall ThiringenForst,
auch ein Einvernehmen herstellen, wo gemeinsam
daran gearbeitet wird, gute Bedingungen fir die
Natur zu bilden, aber auch den Wald zu bewirt-
schaften.

Der zweite Punkt, der uns sehr wichtig ist, ist, dass
wir auch daruber geredet haben, wie generell eine
andere Waldbewirtschaftung aussieht. Und dort ha-
ben wir im Zusammenhang mit dem Forstgesetz
Diskussionen mit verschiedenen Birgerinitiativen
gehabt. Zum Beispiel gibt es auch eine Petition
zum Ettersberg. Ich bin sehr dankbar, dass sich
dort Menschen gefunden haben, die nicht nur ge-
sagt haben: Mensch, uns stort das, dass vielleicht
unter ungunstigen Witterungsbedingungen Wald-
wege mit groRen Maschinen befahren und in
schlechtem Zustand hinterlassen werden, aber uns
stort es auch, dass mit groBen Materialien in sensi-
blen Waldgebieten doch relativ brachial geerntet
wurde. Und die haben gesagt, wir wollen das nicht
nur in unserer Gemeinde kritisieren, sondern wir
machen eine Petition. Das ist eine Landesaufgabe
und das ist, glaube ich, ein richtiger Weg, wo sich
viele Menschen auf den Weg machen und sagen
kénnen: In meiner Region winsche ich mir eine an-
dere Bearbeitung des Waldes; ich moéchte den
Wald anders sehen, ich mochte darauf aufmerksam
machen, dass es da Probleme gibt. Das haben die
Menschen im Bereich des Ettersbergs getan. Wir
hatten hier eine sehr gute Anhérung gehabt. Wir
haben Anderungen in der Petition in den Beschluss
des Ausschusses aufgenommen. Diese Anderun-
gen zeigen auch, wie wir uns als Griine eine Wald-
bewirtschaftung vorstellen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es wird deutlich, dass wir es in diesem relativ klei-
nen Bereich geschafft haben, dass sich die Ernte-
maflnahmen verandern. Bis jetzt ist es so — viel-
leicht auch fir die Besucherinnen und Besucher,
die nicht so im Thema stecken —, dass in der Regel
alle 20 Meter relativ gro3e Maschinen in den Wald
fahren, Baume ernten und diese wieder zurlick auf
die StralRe ziehen, auf Wege, dort werden sie gela-
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gert, gepoltert und dann weggefahren. Wir haben
es mit der Bl zusammen erreicht, dass wir in einer
Beschlussempfehlung im Ausschuss dafiir gesorgt
haben, dass sich bei diesen sogenannten Riicke-
gassen die Abstande vergrof3ern. Jetzt ist das Ziel,
nur noch auf 40 Metern in den Wald zu gehen, den
Rest stehen zu lassen, mehr Zeit zu geben, um
sich zu entwickeln, um letztendlich auch mehr
Waldflache zu haben, die dann spater geerntet wer-
den kann, weil nicht mehr so viele Riickegassen
angelegt werden, wobei das Holz dort in den
Ruckegassen schwer verwertbar ist, also praktisch
Rest ist. Wir denken, das ist eine nachhaltige Form.

Wir haben auch eine Diskussion gefiihrt, dass eine
ganz andere Technologie verstarkt mit zum Einsatz
kommt, die schon fast vergessen ist, namlich der
Einsatz von Pferden. Mit Pferden ist es so, dass die
Pferderiicker gerade in den Bergbereichen friher
sehr stark waren und dort auch gewirtschaftet ha-
ben, dies jedoch immer mehr zurlickgegangen ist.
In Zusammenarbeit mit ThiringenForst haben wir
es geschafft, dass jetzt die Bereitschaft gestiegen
ist, in diesen sensiblen Gebieten des Ettersbergs
Pferderiicker einzusetzen. Wir erhoffen uns einfach
daraus, dass das generell fur die Bewirtschaftung
einen Anschub gibt, mit anderen, sanfteren Tech-
nologien, mit grofReren Abstédnden dort eine andere
Waldbewirtschaftung durchzufiihren.

Jetzt gibt es nattrlich immer Diskussionen dartber,
wie weit wir das treiben. Da wird uns Grinen ge-
sagt: Ja, ihr wollt FSC haben. FSC ist ein Standard,
den man einfihren kann. Aber man kann es auch
meiner Meinung nach so machen, dass wir uns
wichtige Kriterien aus dem Standard herausneh-
men und diese dann gemeinsam mit Thiringen-
Forst auch umsetzen. Das ist auch meine Botschaft
an den nachsten Schritt, den wir als Griine gern ge-
hen wollen, und zwar dariiber zu reden, wie eine
Waldbewirtschaftung in ganz Thiringen aussehen
kann. Da haben wir an dem Musterbeispiel am Et-
tersberg, glaube ich, schon eine gute Grundlage,
bei der wir schauen kdnnen: Wie ist denn die wirt-
schaftliche Entwicklung daraus? Wie sind denn die
MaRnahmen? Kommt es Uberhaupt zu Mehrkos-
ten? Wie sind die Aufwande? Dann sind wir als
Grine auch bereit, das zu evaluieren und zu sagen,
wenn wir diese Methodik in ganz Thiringen einfih-
ren, womit viele Burgerinnen und Burger sehr zu-
frieden sind, weil einfach der Wald schonender ge-
nutzt wird, Wanderwege zum Beispiel mehr erhal-
ten werden, wenn das ein Erfolgsmodell ist, dann
kénnen wir uns das anschauen, und wir sind dafir,
das dann auch in ganz Thiringen einzusetzen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Becker hat es schon gesagt: Alle Punkte, die
wir im Forstgesetz diskutiert haben, gingen jetzt an
dieser Stelle nicht umzusetzen. Wir hatten aus den
Anhdrungen mehr Anregungen gehabt. Da war eine

sehr gute Anhérung in Gehren gewesen, wo auch
zum Beispiel die Forstunternehmer, die fir Thirin-
genForst arbeiten, gesagt haben: Wir missen et-
was an den Bedingungen verandern. Wir brauchen
Standards, dass die Eigenbetriebe nicht teilweise
fast gezwungen sind, ihre Mitarbeiter unter Min-
destlohn zu bezahlen, oder Selbststandige mit
groRen Investitionen in Maschinen gezwungen
sind, so zu haushalten, dass sie in eine prekére La-
ge kommen. Das ging an dieser Stelle im Thiringer
Forstgesetz nicht zu regeln, weil es ja hauptséch-
lich um die Finanzierung ging. Das haben wir als
Griine auch verstanden. Aber wir sind der Ministe-
rin Frau Keller sehr dankbar, dass sie gesagt hat,
wir als Ministerium, als Landesregierung sind dazu
bereit, noch mal eine Veréanderung in dieser Legis-
latur im Forstgesetz anzugehen und dort diese
Punkte, also mehr naturnahe Walder, bessere so-
Ziale Standards, zusatzlich zu dem, was wir jetzt
schon erreicht haben, anzugehen. Da freue ich
mich sehr, das so, wie wir es in den Ausschissen
auch gemacht haben, ganz offen mit den Betroffe-
nen zu diskutieren. Ich hoffe, dass es viele Birger-
initiativen gibt, die sich fur ihren Wald einsetzen,
nicht nur am Ettersberg, sondern auch anderswo.
Das hat auch Wirkung.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn sich
die Menschen fir ihre Region, fir die Natur einset-
zen, hat das Wirkung auf unsere Landespolitik. Das
geht nicht an uns vorbei. Wir wiinschen uns, dass
das noch viel mehr Menschen artikulieren und wir
dann einen Waldumbau gestalten zusammen mit
ThiringenForst, der vielleicht auch etwas mehr
Geld kostet. Wir sind auch durchaus bereit dazu,
wenn es dort nachgewiesen mehr Aufwendungen
gibt fur eine naturnahere Waldbewirtschaftung,
dann auch die Zufuhrungen an ThiringenForst zu
erhdhen. Das ist unsere Botschaft, da sind wir kom-
promissbereit. Aber wir sagen als Griine auch ganz
klar, wir stehen fir eine Veranderung der Forstbe-
wirtschaftung und darauf werden wir drdngen in der
nachsten Anderung des Forstgesetzes und — wie
wir es jetzt schon getan haben — in den Forstge-
setzanderungen, wo es um die Finanzierung geht,
um Waldstilllegung, um naturnahe Walder. Darauf
sind wir stolz, dass wir diesen ersten Schritt ge-
schafft haben. Ich bitte Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten, diesem Gesetz
zuzustimmen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Jung:

Fur die AfD-Fraktion hat sich Abgeordneter Rudy
zu Wort gemeldet.
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Abgeordneter Rudy, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Zu-
schauer auf den Gasterangen und im Internet! Mit
dem hier vorliegenden Gesetzentwurf will die Lan-
desregierung vorgeblich die Finanzierung von Thu-
ringenForst vom Jahr 2019 an bis in das Jahr 2025
regeln. Das hort sich erst einmal sehr verninftig an,
braucht doch eine Landesforstanstalt einen ordent-
lichen finanziellen Unterbau, um arbeiten zu kon-
nen.

Doch was ist dieses abstrakte Konstrukt Thiringen-
Forst eigentlich wirklich und wen betrifft dieses Ge-
setz letztendlich in der Realitat? ThuringenForst ist
nicht nur ein abstraktes Konstrukt der Landesver-
waltung, es sind 1.400 Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter und deren Familien, die taglich ihr Bestes ge-
ben, um mit Flei3 und Leidenschaft unsere Walder
zu bewirtschaften,

(Beifall AfD)

dem Land Thiringen damit Einnahmen zu sichern,
um fiir Ordnung und Sauberkeit in unseren Waldern
zu sorgen und letztendlich die Natur unserer wun-
derschénen Heimat zu schitzen und zu erhalten.

(Beifall AfD)

Dieser bodenstandigen Gemeinschaft will die Lan-
desregierung von Jahr zu Jahr weniger Geld zu-
kommen lassen und entzieht ihr gleichzeitig riesige
Waldgebiete zur Bewirtschaftung. Das kann auf
Dauer nicht gutgehen. Auch wenn fur diese stillge-
legten Flachen Entschadigungen gezahlt werden,
sind doch die im Entwurf der Landesregierung fir
die Folgejahre bis 2025 systematischen Kirzungs-
ansatze von erheblicher Bedeutung, denn es be-
deutet nichts anderes, als dass ThiringenForst als
groter Waldbesitzer in Thiringen viele wichtige
Aufgaben schlicht nicht mehr wahrnehmen kann
und dass frei werdende Personalstellen im gro3en
Malstab nicht mehr nachbesetzt werden. Das geht
letztendlich zulasten der Ubrigen Mitarbeiter, die
dann mehr koérperlich schwere und auch oft nicht
ungefahrliche Arbeiten Ubernehmen muissen, wah-
rend deren Durchschnittsalter gleichzeitig steigt.
Die jetzt schon sehr grof3en Reviere und Landes-
jagdbezirke mussen noch weiter vergrof3ert wer-
den, wodurch gleichzeitig weniger Personal fiir de-
ren Betreuung vorhanden ware. Eine reelle Wahr-
nehmung hoheitlicher Ordnungsaufgaben ware da-
mit gar nicht mehr moglich. Rechtsverstdzen im
Wald werden damit Tir und Tor gedéffnet. Dem jetzt
schon extrem strapazierten Sicherheitsgefuhl der
Jogger, Pilzsammler und Wanderer wirde dies je-
denfalls nicht zugute kommen.

Ebenfalls ist fur uns als AfD-Fraktion nicht hin-
nehmbar, dass durch den von der Landesregierung
vorgelegten Entwurf die derzeit hohe Qualitat im
Bereich der Berufsausbildung forstwirtschaftlicher

Berufe nicht gehalten werden kann, ja, dass sogar
die Ausbildung einzelner Berufe bei ThiringenForst
und damit in Thiringen insgesamt eingestellt wer-
den muisste. Dies wére unverzeihlicher Wissensver-
lust fir unseren gesamten Freistaat, zumal sich da-
mit die Frage stellt, wie die Landesregierung kinftig
den zu erwartenden Sturmschaden beikommen will
und die damit verbundene Aufforstung stemmen
will, wenn durch die immer geringere Geldzuwei-
sung immer weniger Personal vorhanden ist. Das
alles sind Fragen, die die Landesregierung und die
Koalitionsfraktionen weder mit dem vorliegenden
Entwurf noch im Ausschuss beantworten konnten,
denn was wir nicht brauchen, ist nach Polizei und
Lehrerschaft ein weiterer Arbeitsbereich, der durch
die Landesregierung mutwillig kaputtgespart wird.
Daher lehnen wir als AfD-Fraktion genauso wie vie-
le der angehorten Verbande den vorgelegten Ge-
setzentwurf und die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses ab. Dem Anderungsantrag der CDU zu
der Beschlussempfehlung des Ausschusses stim-
men wir dagegen zu. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Fur die Fraktion der SPD hat Abgeordnete Becker
das Wort.

Abgeordnete Becker, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, wir ha-
ben uns das in der Koalition mit diesem Gesetzent-
wurf wirklich nicht einfach gemacht. Wir haben lan-
ge darum gekdmpft und auch in Diskussionen da-
rum gestritten, was nun der beste Weg ist, um die
Stilllegungsflachen am Possen und auch die Wan-
derwege mit einzuarbeiten, wo wir eine Lésung ge-
sucht haben, damit 2 Millionen Euro vom Wirt-
schaftsministerium der Forstanstalt zur Verfiigung
gestellt werden, um die Aufgaben an den Wander-
wegen zu erledigen. Aber leider ist es uns nicht
ganz gelungen, die wirklichen Probleme der Forst-
anstalt in diesem Gesetz zu losen. Wir missen
schon ehrlich zugeben, dass die Forstanstalt auch
in den nachsten Jahren einige Probleme selber
handeln muss.

Das ist zum einen ein fur mich ganz trauriger An-
lass, wir haben es einfach nicht hinbekommen: die
Tarifabschliisse. Alle anderen im Land Thiringen
kriegen die Tarifabschliisse angerechnet, die Forst-
anstalt muss sie aus ihren eigenen Mitteln erarbei-
ten. Und das ist schon eine Schwierigkeit.

Und dann, Roberto, widerspreche ich dir ja ungern
— aber die Forstanstalt bekommt nicht mehr Geld.
Die Forstanstalt bekommt weniger Geld. Es werden
Zuschisse abgeschmolzen. Diesen Prozess hat die
CDU angefangen — die brauchen gar nicht anzufan-
gen zu diskutieren.
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(Beifall SPD)
Ihr habt den Prozess 2011 angefangen.
(Beifall CDU)

Und ihr hattet einen viel héheren Abschmelzungs-
betrag vorgesehen bis 2025.

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
Stimmt!)

Das haben wir jetzt gemindert. Das will ich zuge-
ben. Das war auch eine Diskussion. Es geht immer
auch um faires Miteinanderdiskutieren. Wir haben
die Abschmelzung gemindert und dadurch be-
kommt die Forstanstalt im Endeffekt mehr Geld;
aber es ist nicht mehr, es ist weniger. Das muss
man so sagen, aber das ist nun mal dem Haushalt
geschuldet und damit missen wir umgehen.

Zum Dritten wird die Anstalt durch das Gesetz ver-
pflichtet, ein positives Jahresergebnis zu erarbei-
ten. Darauf ist auch Herr Kobelt schon eingegan-
gen: Das ist ja nicht einfach, wenn man ein positi-
ves Ergebnis erarbeiten muss. Holzpreise sind fle-
xibel, da kann es auch passieren, dass wir damit
sagen, wenn die Holzpreise niedrig sind, dann
muss auch mehr eingeschlagen werden. Also auch
das haben wir mit diesem Gesetz so akzeptiert und
das ist halt auch so und damit missen wir umge-
hen. Das ist nicht die Frage, das sehen wir so, aber
das muss immer im Blick behalten werden, dass es
auch zu Problemen kommen kann und dass wir
vielleicht nachjustieren missen.

Ein Thema ist auch schon angesprochen, der Pos-
sen. Wir haben machtig darum gerungen, damit in
Bezug auf die 1.000 Hektar die Anstalt nicht ent-
schéadigt, das wirde ich nicht sagen, ihr aber fiur
den Aufwand eine Entschadigung gezahlt wird, was
der Forstanstalt meiner Meinung nach auch voll-
kommen zusteht, denn es waren bei der Griindung
der Forstanstalt die 25.000 Hektar schon einbezo-
gen. Aber fir die 1.000 Hektar Possen, die wir jetzt
noch zusatzlich aus der Nutzung nehmen, gibt es
eine Entschadigungsregelung. Wir haben verein-
bart, wie das laufen soll und wie das jetzt umge-
setzt werden soll. Daruber hat Roberto Kobelt
schon berichtet. Ich glaube, auch da sind wir auf ei-
nem guten Weg, um das umzusetzen.

Das Néachste waren die 2 Millionen. Das ist nicht so
ganz einfach — wollen wir mal sagen —, wenn man
etwas Gutes mdchte und es von dem einen Minis-
terium in das andere Ministerium oder in die Anstalt
transferieren moéchte. Das war mit sehr vielen Ge-
sprachen, sehr vielen Abstimmungen verbunden
und wir sind wirklich froh, dass wir jetzt in diesem
Gesetzentwurf eine Lésung gefunden haben. Der
muss auch schnell durch diesen Landtag, weil wir
das Geld — die 2 Millionen — 2018 noch umsetzen

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

und in den Wegebau investieren wollen. Das hat
unser Wald auch nétig, das ist eine gute Sache und
das mochten wir. Deshalb sind wir froh, dass wir
heute Uber diesen Gesetzentwurf abstimmen kon-
nen. Ich halte das auch fir vollkommen richtig,
denn diskutiert haben wir seit Dezember genug —
nicht nur mit der CDU, auch wir untereinander, das
ist aber in einer Koalition nun mal so gang und géa-
be. Wir haben uns dann entschieden und haben am
14. Juni einen Ldsungsvorschlag eingebracht.

Ich méchte auch noch mal ganz kurz auf dieses Be-
packungsverbot eingehen. Ich sehe das in diesem
Fall Gberhaupt nicht gegeben, weil wir — insbeson-
dere Herr Kummer — in der ersten Lesung im letz-
ten Jahr schon darauf hingewiesen haben, dass wir
dieses Geld fiir den Wegebau auch haben wollen.
Das war ein Ansatz, deshalb haben wir dieses Ge-
setz angefasst und haben gesagt, wir missen das
mit einarbeiten. Deshalb sehe ich da Uberhaupt
kein Bepackungsverbot und war da auch ein
bisschen erschrocken, weil das sehr spat dann erst
von der Landtagsverwaltung beanstandet wurde,
obwohl der Anderungsantrag der CDU wesentlich
langer vorlag als unserer, das muss man zugeben.
Sie haben Ihren Anderungsantrag schon im Mai
eingebracht und wir haben unseren erst zu der letz-
ten Sitzung eingebracht. Nichtsdestotrotz ist es ja
alles erfolgreich durch den Ausschuss gegangen.
Ich glaube, mit dem Gesetz kann die Forstanstalt
umgehen und wir werden sie immer im Auge behal-
ten und auch versuchen, ihr in ihren Bereichen,
wenn das notwendig ist, dann auch zur Seite zu
stehen. Natirlich ist es so, dass bestimmte Sachen
dann auch eingespart werden missen. Da missen
wir dann sehen, ob das die Umweltbildungsmaf-
nahmen sind oder wo wir sagen, das wollen wir auf
gar keinen Fall infrage stellen, gerade die Jugend
im Wald ist so was von wichtig. Deshalb sage ich,
wir haben ein Gesetz auf den Weg gebracht, was
ein Kompromiss ist, mit dem wir aber sicherlich alle
leben kénnen.

Ich mdchte noch etwas Positives sagen. Am 12. Ju-
ni hat der Bundesgerichtshof das Kartellverfahren
in Baden-Wirttemberg ,positiv' beendet und hat
das Kartellamt in die Schranken gewiesen, darf ich
mal vorsichtig sagen. Das kénnte fir uns natirlich
auch positive Folgen haben, weil dieses Schwert
dieses Kartellamts ja Uber die letzten Jahre immer
Uber unsere Anstalt geschwebt ist. Also mit dem
Spruch des BGH vom 12. Juni sind die Gemein-
schaftsforstamter wirklich gestarkt worden. Ich bin
der festen Uberzeugung, dass unsere Holzvermark-
tung und unsere Beférsterung, so wie es in Thirin-
gen angelegt ist, auch auf dieser Grundlage — ja, es
ist kein Richterspruch, die haben das zuriickgewie-
sen sozusagen, was das Bundeskartellamt wollte —
mit der Forstanstalt sehr gut aufgestellt sind und wir
mit unseren 24 Forstdmtern und unseren fast
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270 Revieren gute Arbeit leisten kdnnen. Aber es
dirfen auch nicht weniger werden.

(Beifall DIE LINKE)

Die Forstanstalt — es war ja damals noch nicht die
Forstanstalt, aber der Forstbereich — ist immer in
Vorleistung gegangen. Sie haben abgebaut, wenn
es einen neuen Abbaupfad gab. Sie haben immer
ihre Aufgaben umgesetzt, obwohl wir manchmal
gesagt haben, es sind vielleicht zu viele Forstamter,
die abgebaut werden. Jetzt sind wir bei 24, 270 Re-
viere, das muss so bleiben. Ich glaube, fur einen
Freistaat, der so viel Wald hat und der mit dem
,grinen Herz" so viel auch vermarktet, brauchen
wir eine gute, starke Forstanstalt und die haben wir.
Wir stehen als Koalition an ihrer Seite. Danke
schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Als néchster Redner erhalt Abgeordneter Malsch,
Fraktion der CDU, das Wort.

Abgeordneter Malsch, CDU:

Werte Frau Préasidentin, werte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Gaste, zu Beginn der Debatte war mir
schon unwohl, aber ich bin froh, dass die Kollegin
Becker das Wunschdenken, das Herr Kobelt hier
mit ,mehr Geld" und ,wir schauen mal* und ,wenn
es euch irgendwo fehlt“ vorgetragen hat, schon ein-
mal ein bisschen korrigiert hat. Wir reden heute
nicht Uber die Waldbewirtschaftung und Uber die
Ideen der Griunen, sondern wir reden heute Uber
das Gesetz, das seit 2011 besteht und das es jetzt
zu novellieren gilt. Da méchte ich ganz klar sagen,
dass die CDU-Fraktion die Finanzzufiihrung zur
Wahrnehmung der hoheitlichen Aufgaben fiur die
Jahre 2018 bis 2025 auf 30.145.700 festgeschrie-
ben haben mochte. Das haben wir in unserem An-
derungsantrag festgehalten und bitten darum, dass
die Regierungskoalition noch zur Vernunft kommt
und eben nicht die Zukunft von ThiringenForst ge-
fahrdet wird und die Fortfihrung der Finanzzufih-
rung zum ThiringenForst mindestens auf dem heu-
tigen Niveau gehalten wird; das war klare Aussage
nahezu aller Anzuhdrenden und ist aus unserer
Sicht zwingend erforderlich, damit neben den be-
trieblichen Aufgaben des Staatswaldes auch die so-
zialen, ©kologischen und sonstigen hoheitlichen
Aufgaben im bisherigen Umfang wahrgenommen
werden kénnen. Da gehort es einfach zur Wahrheit
dazu, dass man sich auch mit allen in der Anhérung
beschéftigt und nicht nur mit denen, die sagen: Ja-
wohl, wir méchten mit euch, weil ihr halt ein be-
stimmtes Klientel vertretet, einen anderen Waldum-
bau machen. Aber hier geht es auch darum, wie zu-
kinftig die AGR Uberlebt, ohne dass sie einschnei-

dende Erlebnisse vor sich hat. Eine weitere Redu-
zierung wirde sich namlich katastrophal auf die so-
genannten Allgemeinwohlleistungen auswirken.
Diese Leistungen fir die Allgemeinheit kénnen
kiinftig nicht mehr oder allenfalls noch in rudimenta-
rem Umfang erbracht werden. Sollte die beabsich-
tigte Kiirzung der Finanzzufiihrung unveréndert um-
gesetzt werden, hétte dies dramatische Folgen im
Hinblick auf viel beachtete, stark nachgefragte Leis-
tungen, die die Forstanstalt und zuvor die Landes-
forstverwaltung seit inzwischen 25 Jahren zur Ver-
fugung stellt. Keiner hat bis jetzt davon gesprochen,
was denn mit der Waldpadagogik, mit den Waldju-
gendspielen, mit dem Waldjugendheim, mit den
Projekttagen ist. Wir gehen raus und suchen uns
Fachkrafte, wissen, dass ein Fachkraftemangel da
ist, und genau in dem Bereich werden die Leistun-
gen gekirzt. Mit den gekirzten Finanzzufiihrungen
steht jetzt nattrlich auch auf der Schneide, ob das
zukinftig noch durchgefihrt werden kann. Was ist
mit dem Tourismus, der Unterstiitzung von Regio-
nalverbiinden Thiringer Wald, Rennsteigprojekten,
Projekten im Forsttourismus, diverse andere Pro-
jekte im zweiten Arbeitsmarkt? Kein Wort dazu ge-
fallen, denn das sind die Bereiche, wo diese Kiir-
zungen als Erstes einschneidend wirken werden.
Oder was ist bei Naturschutzprojekten? Was ist bei
Biotoppflege etc. pp.? Alles, was der Forst bisher
mitgemacht hat, da wird die Konsequenz sein, dass
in diesen Bereichen gekurzt wird, und ich weil3
nicht, ob jedem, der heute hier mitstimmt, dieser
Anderung zustimmt, das bewusst ist.

Liebe Frau Becker, Sie haben ja versucht, das
schon zu relativieren, warum Herr Kobelt von mehr
Geld spricht und Sie von weniger Geld sprechen,
obwohl es doch im Endeffekt mehr ist, wie wir ir-
gendwann mal festgeschrieben haben. Wenn Sie
mir heute sagen, wie die Finanzierung von Thrin-
genForst in 2028 sein wird,

(Zwischenruf Abg. Kobelt, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist mehr, als Sie festgeschrie-
ben haben! Das stimmt! Da haben Sie jetzt
mal die Wahrheit gesagt!)

und sagen: ,Genauso wird es", dann sagen Sie mir
auch die Lottozahlen von nachster Woche. Wir ha-
ben damals 2011 gesagt, wir gucken uns das 2018
an, und wenn das Gesetz fortgeschrieben wird und
wir sehen finanziell die Mdglichkeiten, dann ziehen
wir unsere Schlussfolgerungen auch daraus. Liebe
Finanzministerin, Sie kdnnen mir alles andere hier
druben erzéhlen. Ich war damals nicht da, ich kann
Ihnen aber sagen: Wenn man eine Tatsachenbe-
trachtung unter lhrer Mal3gabe macht, dann héatten
Sie eigentlich gar keinen Zwang, momentan hier
Kirzungen vorzunehmen bei dem Séackchen Geld,
was Sie hier umherschleppen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, sowohl die Lan-
desregierung als auch die Regierungskoalition lau-
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fen sehenden Auges darauf zu, dass die Anstalt
kiinftig ihre Aufgaben entweder gar nicht mehr oder
nicht mehr im bisherigen Umfang erfillen kann.
Das mdchte ich hier festhalten. Sie nehmen der An-
stalt bis 2025 6 Millionen Euro weg, die man nicht
wegnehmen kann, und da muss man einfach auch
mal sehen, was denn in der Aufgabenerfiillung alles
drin ist. Auch wenn man es relativiert, Frau Becker,
das Abhacken des Waldes musste man dann ir-
gendwann mal jetzt so stillschweigend hinnehmen,
weil, wenn dann halt ...

(Unruhe SPD)

Das wurde eben gerade gesagt, wir missen uns
damit auseinandersetzen, mit dem Problem, aber
wir mussen auch gucken, wie kénnen wir es finan-
ziell I6sen, und da war das eine Option, die Sie ge-
rade angesprochen haben.

Das Thema ist, dass wir die 30 Millionen Euro drin-
gend brauchen, um die bisherige Qualitat im vollen
Umfang auch gewahrleisten zu kdnnen, und wir
wollen nicht, dass die Uberschiisse aus der Aufga-
benerfullung im betrieblichen Bereich fiir die Aufga-
benerfillung im hoheitlichen Bereich eingesetzt
werden konnen. Ich kann namlich nicht Apfel mit
Birnen vergleichen und ich kann auch nicht sagen,
was der Holzmarkt und der Holzpreis in der Zukunft
machen, aber davon wird es abhangig sein, wie die
Aufgabenerfillung zuklnftig aussehen wird. Das
bleibt fir uns enorm wichtig, es muss also ausge-
schlossen sein, dass die zwingend vom Land zu fi-
nanzierenden hoheitlichen Aufgaben durch eine
Ubernutzung im betrieblichen Bereich subventio-
niert werden, um das mal schon auszudriicken.

(Beifall DIE LINKE)

Werte Kolleginnen und Kollegen, nun haben wir
auch noch andere finanzielle Aspekte zu beachten.
Es besteht Einigkeit zwischen den Koalitionsfraktio-
nen und uns, dass die Forstanstalt in der Lage ist,
mit ihrer Technik und ihrem Personal auch die Pfle-
ge und Unterhaltung der touristischen Wege in Thu-
ringen zu leisten, und sie ist auch willens. Es gibt
aber einen kleinen Unterschied, der bedeutsam
wird, wenn es um die Finanzierung solcher zusatzli-
chen Aufgaben geht. Sie wollen den hoheitlichen
Aufgabenkatalog erweitern um die Pflege und Un-
terhaltung der touristischen Wege. Das kann man
machen, um klarzustellen, dass auch das kiinftig ei-
ne hoheitliche Aufgabe sein wird. Wir sind aber der
Auffassung, dass es keine hoheitliche Aufgabe sein
muss, und schlagen vor, die entsprechende Passa-
ge in Inrem Anderungsantrag zu streichen. Wir se-
hen die Ubernahme dieser Aufgabe durch die AR
als freiwillige Aufgabe an, da die A6R so lange und
in dem Umfang das erledigen wird, wie das Land
bereit ist Geld dafir zu geben. Und eine hoheitliche
Ausgabe muss ich ausfinanzieren, muss einen
Festbetrag dafiir einstellen und kann nicht sagen
.nhach MalRgabe des Haushalts", so wie es momen-

tan drin ist. Denn es ist eine hoheitliche Aufgabe,
die Ubertragen wird, obwonhl ich gar nicht weif3, ob
ich dafir das Geld habe. Das ist an der Stelle un-
ehrlich.

(Beifall CDU, AfD)

Ein fester, im Gesetz festgeschriebener Betrag wa-
re nicht nur rechtlich sauber, sondern in erster Linie
auch sinnvoll. Aber das wollen oder kénnen Sie
nicht. Deshalb haben wir auch darauf verzichtet,
unseren Anderungsantrag aus dem Ausschuss hier
noch einmal zu stellen — Sie machen das ja sowie-
so nicht mit. Ein fester Betrag ware immens wichtig,
um der Anstalt Planungssicherheit zu ermdéglichen
und die organisatorische Einordnung solcher Auf-
gaben in die Betriebsablaufe sicherzustellen. Eine
Zuweisung nach MaRgabe des Haushalts gewahr-
leistet die erforderliche Planungssicherheit namlich
nicht — das hatte ich bereits gesagt.

Das néchste Thema ist, dass wir uns ja vor dem
Ausschuss mit dem Anderungsvorschlag auseinan-
derzusetzen hatten, was der Verwaltungsrat anwei-
sen sollte. Wir haben das fur rechtlich unzulassig
gehalten und die Landtagsverwaltung hat das be-
statigt. So ist es nun einmal, wenn versucht wird,
griine Ideologie in ein Gesetz zu fassen. Es wurden
erhebliche Bedenken bestétigt, ob der Gesetzgeber
das Organ Verwaltungsrat einer selbststandigen,
rechtsfahigen Anstalt 6ffentlichen Rechts in ent-
sprechender Weise zum Handeln auffordern darf.
Auch die Bedenken, ob die urspringlich vorge-
schlagene Regelung insgesamt ein bestimmtes Ab-
stimmungsverhalten im Verwaltungsrat in unzulés-
siger Weise prajudizieren kdnnte, wurden bestatigt.
Ich bin daher froh, dass Ihr Anderungsantrag nun-
mehr vorsieht, dass die Landesforstanstalt diejeni-
ge ist, welche die die Flachenstilllegung unterset-
zenden Forstgrundkarten vorlegen soll, und kein
anderer. Ich bin nicht deshalb froh, weil Gberhaupt
stillgelegt wird. Nein, wir sind nach wie vor gegen
jede Stilllegung von wertvollem Wirtschaftswald wie
am Possen. Froh bin ich deshalb, weil der Gesetz-
geber nun mal ganz klar gesagt hat, wer die genau-
en Flachen vorschlagen soll.

(Zwischenruf Abg. Kobelt, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das haben Sie doch beschlos-
sen!)

Das ist ndmlich die Forstanstalt. Im Errichtungsge-
setz stehen 25.000 Hektar.

(Zwischenruf Abg. Korschewsky, DIE LINKE:
Die sollen alle Privaten machen?)

Sie wollen hier gar nichts machen. Ich kann das
gleich noch mal ausfuhren.

(Zwischenruf Abg. Kobelt, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das haben Sie doch gerade ge-
sagt! Sie wollen keine Stilllegung!)
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Wir brauchen keine Stilllegung, wenn die
25.000 Hektar, die im Errichtungsgesetz stehen,
auch als Flachen genommen werden, die stillgelegt
werden und nicht fir den Waldumbau bewirt-
schaftet werden und erst dann zu den Flachen hin-
zugezogen werden sollen, die namlich fur den
Zweck nach Thiringen Ubertragen worden sind.
Das wissen Sie ganz genau. Aber jetzt sind sie im
Gesetz. Alles andere haben wir — glaube ich — im
Ausschuss diskutiert, dann kann man mit Mehrheit
das alles wegstimmen, das haben Sie gemacht. Wir
werden auf jeden Fall zu gegebener Zeit den Fla-
chenvorschlag nach genau den Gesichtspunkten
prifen. Fakt ist: Den Flachenvorschlag unterbreitet
jetzt die Forstanstalt und nicht naturferne Ideologen
aus Nichtregierungsorganisationen. Das ist das Po-
sitive, was wir hieraus entnehmen kénnen.

Zur Erstattung des Nutzungsausfalls bei laufenden
Kosten der Stilllegung: Hierzu haben wir einen Vor-
schlag gemacht. Soweit fir MalRnahmen des Natur-
schutzes oder des Tourismus Flachen von der
forstlichen Nutzung ausgenommen werden, soll die
Landesforstanstalt kinftig Anspruch auf Erstattung
des Nutzungsausfalls gegentber dem Land haben.
Bei der bisherigen gegenteiligen Regelung war zum
einen davon ausgegangen worden, dass die Stillle-
gungsflache von 25.000 Hektar nicht tGberschritten
wird, und zum Zweiten, dass wirtschaftliche Nach-
teile deshalb nicht entstehen, weil andere Flachen
als solche in wertvollen Wirtschaftswaldern fur die
Stilllegungen herangezogen werden. Im konkreten
Fall des beabsichtigten Nutzungsverzichts fur
1.000 Hektar am Possen muss die Landesforstan-
stalt den dafir im Landeshaushalt veranschlagten
Betrag von 295.000 Euro jahrlich dauerhaft erhal-
ten, sofern und solange der Nutzungsverzicht statt-
findet. Sie wollen jetzt der A6R 50 Euro pro Hektar
als Fixkosten geben. Das kann aber nur der Anfang
sein. Wir wollen, dass kunftig nicht nur dieser
Bruchteil, sondern der gesamte Nutzungsausfall
bezahlt wird. Wer bestellt, muss auch bezahlen.

und als allerletzter Punkt: Sie wollen den Verwal-
tungsrat vergroRern. Es leuchtet absolut nicht ein,
warum im Verwaltungsrat, dessen Aufgaben in § 7
abschlieRend definiert sind, Tourismus- oder Um-
weltministerium vertreten sein sollten. Schauen Sie
sich die Aufgaben in § 7 an, da geht es zum Bei-
spiel um die Dienstverhaltnisse der Vorstandsmit-
glieder sowie deren Bestellung und Abberufung,
den Wirtschaftsplan, den Jahresabschluss, die Ver-
gabe von Auftragen und die Aufnahme von Kredi-
ten mit einem bestimmten Wert — jedenfalls nichts,
wozu Uber die Kompetenz des derzeitigen Verwal-
tungsrats hinaus Vertreter des Tourismus- oder gar
des Umweltministeriums erforderlich waren. Wir
lehnen das ab. Vielen Dank fur lhre Aufmerksam-
keit.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Jung:

Fur die Fraktion Die Linke hat sich Abgeordneter
Kummer zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, die vorliegende Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Infrastruk-
tur, Landwirtschaft und Forsten und das damit ge-
anderte Gesetz werden die Rahmenbedingungen
fur die Anstalt 6ffentlichen Rechts , ThiiringenForst"
verbessern. Sie werden sie gegenuber der bisher
geltenden Rechtslage verbessern, die sich aus dem
frGheren Errichtungsgesetz ergibt, das eine Finan-
zierung bis 2018 festgelegt hat, und gegentber der
Rechtslage, die sich aus den haushaltsrechtlichen
Festlegungen des Freistaats aus der letzten Legis-
latur ergibt, in denen Uber diese Abschmelzung bis
2018 hinaus noch ein weiterer Personalabbau von
145 Stellen — wenn ich es recht in Erinnerung habe
— bis 2021 durch die Mittelfristige Finanzplanung
vorgesehen war und sich daraus die Kiirzung tber
einen sehr kurzen Zeitraum nach 2018 ergeben
hatte.

Wir haben den Zeitraum fir die Kiirzung verlangert,
daran angepasst, was wirklich an Personalabgan-
gen bei ThiringenForst durch entsprechendes Alter
und die gegebenen wirtschaftlichen Rahmenbedin-
gungen moglich ist. Von der Seite her ist damit eine
Verbesserung entstanden. Die Raten fir 2018 und
2019 sind im Doppelhaushalt, den der Landtag be-
schlossen hat, bereits festgelegt worden. Herr
Malsch, deshalb ist es auch nicht ganz so einfach,
schon mal fur das Jahr 2019 lhrem Vorschlag zu
folgen und denselben Ansatz von 2018 wieder zu
bringen. Wir haben im Doppelhaushalt hier im Par-
lament schon etwas anderes beschlossen.

Mit der Finanzierung sind zwei Dinge verknipft und
ich glaube, das ist auch bezuglich der Diskussion
wichtig, ob wir als Landtag bei einem Gesetz, das
sich rein auf die Finanzierung der Forstanstalt be-
zieht, Anderungen anfassen konnen. Es sind damit
die Fragen der Aufgabenwahrnehmung verknipft,
weil ThiringenForst das Geld dafir bekommt, dass
sie Aufgaben fur den Freistaat Thiringen wahrneh-
men. Und sie sind mit einem implizierten Personal-
abbaupfad verknipft; vorhin habe ich es mit diesen
145 weiteren Stellen beschrieben.

Wenn wir sagen, wir wollen dort eine bessere Si-
tuation fur ThiringenForst erreichen, dann ist es in
diesem Finanzierungsgesetz aus meiner Sicht legi-
tim zu sagen: Wir geben Geld, das aber mit einer
Aufgabenwahrnehmung verbunden ist, und wir ge-
ben Geld, das mit Beschaftigung verbunden ist.
Beide Dinge sind in den drei Anderungsbereichen,
die hier vorgenommen wurden, auch durchgesetzt.
Es geht um die Frage der Stilllegung — ja, im Errich-
tungsgesetz waren 25.000 Hektar als Stilllegung
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vorgesehen. So, wie es damals gemeint war, war
es eine Stilllegung, die sich rein auf Landesforstfla-
chen bezog. Wir hatten dazu in der letzten Legisla-
tur noch heftige Diskussionen im zustandigen Aus-
schuss, bei denen ich schon immer gesagt habe:
Wir missen andere Flacheneigentimer mit einbin-
den.

Das, was wir jetzt in dieser Novelle machen, ist,
dass wir deutlich machen: Wir erwarten von Thrin-
genForst mindestens 16.500 Hektar. Der Rest soll
von anderen Eigentimern kommen, namlich im we-
sentlichen Teil von der Deutschen Bundesstiftung
Umwelt als diejenige Stiftung, die mit einer vertrag-
lichen Verpflichtung zur Stilllegung das Nationale
Naturerbe vom Bund Ubertragen bekommen hat.
Das muss doch auf den Stilllegungsanteil aner-
kannt werden. Von der Seite entlasten wir Thirin-
genForst ein Stick weit. Wir sagen aber auch — im
Gegensatz zum urspringlichen Errichtungsge-
setz —, dass eine Stilllegung trotzdem mit dauerhaf-
ten Kosten fir die Anstalt verbunden ist. Ich habe
dort namlich noch weiterhin die Verkehrssicherung
durchzufiihren, ich muss regelmaRig auf die Fla-
chen und muss schauen, ob es dort Forstschutz-
probleme gibt, ob es dort irgendwelche Kéfer gibt,
die zur Gefahr fir angrenzende Nutzwalder werden
kénnen. Ich muss also regelmafig in den Wald; da-
mit sind Kosten verbunden.

Diese Kosten geben wir der Anstalt 6ffentlichen
Rechts als Geld fir den Verwaltungsaufwand und
sagen — und da sind wir auch wieder anderer Mei-
nung als die CDU in inrem Anderungsantrag —: Hier
braucht es jahrlich eine Anpassung, also einen In-
flationsausgleich, weil diese Kosten natirlich auch
dauerhaft steigen kdnnen — deshalb hier ein ande-
rer Ansatz, auch in Bezug auf den Nutzungsent-
gang Possen, weil eben der Possen als Wirt-
schaftswald mit der bisherigen Stilllegungskulisse
nicht gemeint war. Wenn man dann sagt, wir neh-
men einen Wald, der wirtschaftlich so wichtig fir
ThuringenForst ist, aus naturschutzfachlichen
Grunden aus der Nutzung, dann soll es hier auch
den Nutzungsentgang geben. Auch der wird mit
dieser entsprechenden Steigerung, mit diesem In-
flationsausgleich, umfasst.

Der zweite Bereich ist die Frage der Bauinvestition.
Die Bauinvestition war nach dem bisherigen Errich-
tungsgesetz vom Freistaat Thuringen schon mitfi-
nanzierbar; das ist aber in der Regel nicht erfolgt.
Diese Mitfinanzierbarkeit ergibt sich daraus, dass in
dem friheren Aufgabenkatalog die Bauinvestitionen
nicht beinhaltet waren. ThiringenForst hat ja Geld
fur den Aufgabenkatalog, der Ubertragen wurde,
bekommen. Gerade die Bauinvestitionen wurden
nicht Ubertragen; da hat man gesagt, das macht
weiterhin der staatliche Hochbau. Das hat man
nicht gemacht. ThiringenForst konnte es sich trotz-
dem leisten, wichtige Gebaude, zum Beispiel das
Forstamt Paulinzella, wo jetzt die Ubergabe erfol-

gen konnte, zu sanieren. Man hat etwa 3 Millionen
Euro jahrlich in die Hand genommen firr die Rick-
stande, die im Bauinvestitionsbereich zu Zeiten des
Regiebetriebs aufgelaufen waren. Wir sagen jetzt:
Bauinvestitionen sollen kunftig auch aus dem Ein-
zelplan fir den staatlichen Hochbau mitfinanziert
werden kdnnen. Damit geben wir die Moglichkeit,
dass die Ministerin hier entsprechend auch nach-
steuern kann. Und wenn der Holzpreis schlecht ist,
kann man dartber auch ein Stlick weit ausgleichen,
dass man sagt: Die Anstalt braucht Geld, wir helfen
hier mit.

Die Frage der Pflege der touristischen Wege spielt
eine wichtige Rolle beziglich der kinftigen Be-
schaftigung von Waldarbeitern. ThiringenForst hat
eigene Wegebauziige, sie haben den Rickstand
bei der Wegeausstattung seit Anstaltsgriindung
aufgeholt. Sie brauchen das Personal in dem Um-
fang nicht mehr, wie sie es bisher gebraucht haben,
um die entsprechenden Wegenetze anzulegen.
Dementsprechend hat man dort gewisse Freiheits-
grade. Wenn man die im touristischen Wegebau
einsetzt, dann haben wir einen positiven Effekt und
wir haben vielleicht sogar die Méglichkeit, dass wir
auch mal wieder einen jungen Waldarbeiter, der in
Gehren ausgebildet wurde, einstellen kénnen. Das
ware auch ein ganz, ganz wichtiges Zeichen.

(Beifall DIE LINKE)

Deshalb ist das so wichtig. Es hat — wie gesagt —
mit der Finanzierung, es hat mit dem implizierten
Personalabbaupfad zu tun, es ist genau hier in die-
sem Gesetz zu regeln.

Wir haben damit drei Komplexe beschrieben, wo
wir der Anstalt 6ffentlichen Rechts helfen. Ich habe
das in der ersten Lesung schon als notwendige Be-
reiche angesprochen, wo wir regeln mussen. Wir
haben danach auch die Fragen an die Anzuhéren-
den gestellt Uber den Gesetzentwurf hinaus. Wir
hatten dann in Gehren die gro3e Anhérung, wo wir
dariiber geredet haben, wie wir die einzelnen Berei-
che ausgestalten, wie die Pflege touristischer Wege
am Ende laufen soll. Ich wiinsche mir auch, dass
wir dort zu einer kinftigen festen Finanzierungszu-
sage kommen, aber erst mal missen wir uns an-
gucken, wie es lauft, damit wir dann sagen kdnnen,
wie wir hier die Weichen fir die Zukunft stellen.

Ich hétte mir gewinscht, dass wir die Finanzie-
rungsregelung Uber 2025 hinaus treffen kdnnen.
Dass wir dann auch sagen, ab 2025 wird jahrlich
der Inflationsausgleich mit drauf gebracht, damit die
Frage der Tariferhéhungen im Gesetz schon mit
vorangedacht ist. Aber da war eben die Unsicher-
heit des Kartellverfahrens. Dagmar Becker ist vor-
hin kurz darauf eingegangen, dass es jetzt einen
Urteilsspruch gegeben hat. Der Urteilsspruch wird
uns nicht davon freistellen, dass wir Gber die Frage
der Funften Durchfiihrungsverordnung zur Unter-
stutzung von Waldbesitzern bei der Beftrsterung
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reden missen. Die muss geandert werden und die
muss schnell geandert werden, die werden wir
noch 2025 &ndern mussen. Was werden wir tun
mussen? Wir werden Waldbesitzer iber 100 Hektar
nicht mehr in dem Umfang férdern kénnen wie bis-
her. Das sagt das Kartellamt eindeutig. Ich muss
auch ehrlich sagen: Es ist nicht Aufgabe eines
Staates, Menschen, die Uber 1.000 Hektar Wald
haben, finanziell zu unterstitzen mit Gber 20 Euro
pro Hektar. Das ist im Moment die Sachlage, die
wir in Thiringen haben. Jemand, der 1.000 Hektar
Wald hat, der ist Multimillion&r, der braucht nicht
20 Euro pro Hektar Unterstitzung vom Staat, blof3
weil er 1.000 Hektar Wald hat. Daraus ergibt sich
dann natirlich auch eine andere Finanzierung. Das
wird Auswirkungen auf das Gesetz haben, deshalb
ist es richtig, jetzt blof3 bis 2025 die entsprechen-
den Festlegungen zu treffen.

Ich wiinsche mir, dass wir noch an den Aufgaben-
katalog von ThiringenForst rangehen. Markus
Malsch hat das so ein bisschen in den Raum
gestellt: Es wird dazu kommen, dass Aufgaben
nicht mehr wie im bisherigen Umfang wahrgenom-
men werden kénnen. Wir missen sagen, welche
Aufgaben nicht mehr wahrgenommen werden sol-
len. Es gibt durchaus Aufgaben, wo ich denke, die
sind verzichtbar. Wenn ich zum Beispiel an die gan-
ze Frage der Reitwegeausweisung, der Reitwege-
ausschilderung und solchen Unfug denke, da ist die
Situation wirklich so, dass man zu dem Ergebnis
kommen muss: Das war eine untaugliche Rege-
lung, die gehort abgeschafft. So gibt es eine ganze
Reihe von Regelungen. Wenn wir uns an diese Ge-
schichten machen und die Anstalt dort entlasten,
dann kommen wir auch ein Stlickchen vorwarts.

Ich will am Ende noch eine Sache sagen bezlglich
der Frage der Reviergrof3e. Wir sind jetzt schon in
einem Bereich, wo die Reviere zu groR sind. Als die
Anstalt gegriindet wurde, haben wir gesagt:
299 Reviere und keines weniger. Das ist schon jen-
seits dessen, was machbar ist. Inzwischen hat es
eine weitere Abschmelzung gegeben. Und Vorstel-
lungen, dass ein hoheitliches Revier kinftig mal
4.000, 5.000, 6.000 Hektar umfassen soll, wo ich
keine Beforsterung habe, sind jenseits der Realitat.

(Beifall SPD)

Wenn ich mir ansehe, was aufgrund des Klimawan-
dels gerade drauRen im Wald passiert, wo ich Bor-
kenkafernest an Borkenkafernest habe, gerade im
Kleinprivatwald, wo sich Menschen um ihre Flachen
nicht kimmern, weil sie gar nicht wissen, dass sie
diesen Wald haben. Dann muss der hoheitliche
Forster raus, der muss Ersatzvornahmen dafir vor-
nehmen. Das sind extrem aufwendige Verfahren
und da kann ich nicht 6.000 Hektar Wald bewirt-
schaften, dann komme ich namlich nicht mehr rum.

Das ist der Punkt, wo wir eine Verantwortung fur
unseren Wald haben, wo auch ThiringenForst eine

Verantwortung fur unseren Wald hat. Wir erwarten,
wenn wir Geld fiir hoheitliche Aufgaben geben,
dass auch die Leistung dafiir erbracht wird. Das
mussen wir in Zukunft sehr konkret aushandeln,
wie das entsprechend wahrgenommen werden
kann, denn, ich glaube, auf der einen Seite darf
ThuringenForst die Erwartung an den Staat haben,
dass die Aufgaben hinreichend ausfinanziert wer-
den; wir dirfen auf der anderen Seite aber auch die
Erwartung haben, dass die Anstalt ihre Aufgaben
wahrnimmt.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, dass wir in
dieser Hinsicht mit dem Gesetzentwurf ein gutes
Stuckchen weiterkommen, und wiinsche der Anstalt
mit dieser neuen Finanzausstattung viel Erfolg.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordne-
ter Primas, Fraktion der CDU.

Abgeordneter Primas, CDU:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ein paar Satze dazu noch von meiner Sei-
te. Ich habe von Frau Becker gehort, wir haben im
Ausschuss diskutiert. Ich habe keine Diskussion im
Ausschuss mitgekriegt. Als Ausschussvorsitzender
wirde ich es wissen. Wir haben im Ausschuss
Uberhaupt nicht diskutiert, sondern wir haben eine
Beschlussvorlage zur Kenntnis genommen und die
wurde dann abgestimmt, ohne jegliche Diskussion.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
DIE LINKE: Darlber haben Sie im Aus-
schuss schon ausfiihrlich geredet, dass Sie
nicht diskutiert haben!)

Ich hatte mir gewiinscht, wir hatten eine Diskussion
gefuhrt. Wir haben eine Anhdrung durchgefihrt. Sie
haben es gehort: Wir haben 19 Anzuhdérende ein-
geladen, 13 sind gekommen. Wir haben Uber die
Ergebnisse der Anhérung im Ausschuss nicht ein
einziges Wort verloren.

(Zwischenruf Abg. Hennig-Wellsow, DIE LIN-
KE: Warum denn nicht?)

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, DIE LINKE:
Das hatten Sie doch machen kénnen!)

(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Ja,
wenn Sie nicht vorbereitet waren!)

Ich hatte mir gewiinscht, dass wir das, was die Leu-
te vorgetragen haben, bei der Beschlussfassung
auch ein Stickchen berlcksichtigen. Das ist mit-
nichten geschehen. Ich will das beklagen. Wir mus-
sen solche Gesetze nicht an den Ausschuss uber-
weisen, damit wir diskutieren, und es findet nicht
statt, sondern es wird dann einfach nur kraft Was-
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sersuppe beschlossen. Das ist keine Art und Wei-
se.

(zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das liegt doch an Ihnen,
ob Sie sich beteiligen!)

Das steht unserem Landtag auch nicht zu.
(Beifall CDU)

Wir haben von Frau Becker gehort — Ubrigens, es
war eine gute Oppositionsrede, schonen Dank da-
fur —, sie hétte gern viel mehr Geld und es wére al-
les schon und prima. Ja, warum machen wir es
dann nicht? Warum machen wir es dann nicht,
wenn wir einsehen, es misste mehr sein? Warum
kommt es dann nicht? Wir haben dasselbe Spal-
chen hier beim Possen auch erlebt. Die Stilllegung
musste unbedingt verhindert werden, so Frau
Becker. Was ist die Wirklichkeit? Wir legen es still.
Wir missen den Leuten draufRen nicht die Augen
verkleistern zwischen dem Handeln und dem, was
hier erzahlt wird. Das ist unterschiedlich. Das ist
nicht anstéandig.

Meine Damen und Herren, zum Errichtungsgesetz.
Abschmelzung, das habe ich jetzt auch gehért, nun
schon jedes Mal: Wir hatten damals diese Senkung
festgelegt. Ja, das haben wir. Wenn wir dem da-
mals als Parlament nicht zugestimmt hétten, hétte
es das Gesetz liberhaupt nicht gegeben. Denn das
Finanzministerium war damals nicht daftr, zu dem
Gesetz zu stehen, und ist auch heute nicht dafir,
zu dem Gesetz zu stehen. Die Beamten sind die
gleichen. Ich sage das so deutlich. Wenn wir da
nicht eingelenkt hatten mit dieser Abschmelzung,
hatten sie niemals zugestimmt, dass wir die Anstalt
errichten. Und wir mussten! Wir haben in der De-
batte im Parlament dafiir gesorgt, dass das ur-
springlich Vorgesehene — dass kein Eigentums-
wechsel der Forstflachen erfolgen sollte —, das ha-
ben wir weggekriegt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Scheringer-Wright,
DIE LINKE: Das war alles nicht gut!)

Das war richtig, was wir da gemacht haben, sonst
hatte es die Anstalt nicht gegeben. Sie wéare auch
kaputtgegangen, wenn wir das so gemacht hétten,
da kann sie nicht existieren. Wenn das Eigentum
beim Finanzministerium geblieben ware, ware der
Gewinn auch dorthin geflossen. Dann hatten wir
Uberhaupt nichts gekonnt. Was machen wir denn?
Dann héatten wir es beim Regiebetrieb lassen kon-
nen. Aber Hintergrund war ja, wir haben keine Re-
viere mehr besetzen kénnen, weil der Abbaupfad
der Landesregierung eingehalten werden musste,
und wir waren drauf und dran, dort den Forst ein
Stlickchen kaputt zu machen. Die Errichtung der
Anstalt war der einzig richtige Weg. Wir haben den
Abbaupfad im Gesetz und danach auch die Zu-
schusse, die dann gezahlt werden, festgelegt. Das
Ergebnis war blof3, wir haben zwar in der Anstalt

abgebaut, aber naturlich auch in Gré3enordnungen
wieder eingestellt, was so nicht geplant war, was
jetzt dazu gefiihrt hat, dass der Verwaltungsrat Be-
schlisse fassen musste, die ich bei den Gegeben-
heiten fir richtig halte. Anders ging es gar nicht, als
das so zu regeln. Aber jetzt machen wir das Gesetz
hier neu. Da missen wir doch mal beraten, ob wir
das nicht @&ndern. Missen wir immer auf dem, was
vor Jahren beschlossen wurde — Herr Malsch hat
es gesagt, 2018 wird das neu beschlossen, da re-
den wir dariiber, was wird. Jetzt kdnnen wir doch
dartiber reden. Der Vorschlag aus der Anhérung
war, wir wollen die Ausbildung weitermachen. Wir
sind die einzigen, die ausbilden. Es gibt keinen wei-
ter, der aushildet. Wir sind die einzigen. Das sollte
nicht eingeschrankt werden. Aber wenn wir die Fi-
nanzen runterfahren, wird es eingeschrankt. Und
das ist ganz deutlich. Die Forderungen waren: Er-
haltet uns die Ausbildung! Wenn wir auch ein
Stiickchen, was die Tarifgeschichte anbelangt, was
Herr Kummer noch mal beklagt hat, abfangen wol-
len, sind 30 Millionen, die wir vorgeschlagen haben,
gerechtfertigt. Ich denke, dariiber sollten wir noch
mal nachdenken. Ich gehe davon aus, dass Sie
nicht dariiber nachdenken und abstimmen — aber
es ware schade.

Wichtig ist, dass wir die Anstalt erhalten. Wir mus-
sen — da bin ich bei lhnen, Herr Kummer — uns be-
sonders um die Kleinprivatwald-Besitzer kimmern.
Die haben es verdient. Das haben wir immer ge-
sagt, daftir miissen wir uns einsetzen; es ist wich-
tig, das im Gesetz zu regeln. Das Gemeinschafts-
forstamt muss erhalten bleiben. Wenn wir daran
ratteln, wenn wir die Finanzierung nicht mehr si-
chern, ist das Gemeinschaftsforstamt nicht mehr si-
cher und es ware schade, wenn wir in Thiringen,
im grinen Herzen Deutschlands, den Wald nur
noch grinen Ideologien opfern. Das hat der Wald
nicht verdient, meine Damen und Herren. Danke
schon.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung des Abgeordne-
ten Kobelt.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, jetzt muss ich nach den Reden
der CDU doch noch zwei Worte sagen. Sie haben
darauf abgehoben, dass der Abbaupfad, den Sie
als CDU beschlossen haben, nicht richtig war. So
habe ich Sie jetzt verstanden, Herr Primas. Sie wur-
den gezwungen von Ihrem eigenen CDU-Finanzmi-
nister, dass Sie die Zufihrung an ThiringenForst
reduzieren. Aber so geht das meiner Meinung nach
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nicht. Man kann nicht sagen, man hat zusammen
regiert,

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: Sie waren
doch nicht dabei! Was reden Sie denn?)

die Ministerien haben zusammen regiert, und jetzt
sagen, der bdse Finanzminister von meiner eige-
nen Partei war so bdse und ich als Forstpolitiker
wollte eigentlich etwas Gutes tun und der hat mich
dazu gezwungen. Also entweder man steht zusam-
men flr seine Fraktion, fir die Beschlisse, die
dann entstanden sind, oder man macht es nicht.
Aber sich das eine rauszupicken und das andere
dann zu kritisieren, das ist meiner Meinung nach
unredlich.

(2wischenruf Abg. Primas, CDU: Das erleben
wir bei lhnen taglich, wie das geht!)

Das ist namlich auch der grof3e Unterschied, wie
wir an die Sache herangegangen sind. Wir haben
uns als Koalitionspartner zusammengesetzt, ...

Vizeprasidentin Jung:

Herr Abgeordneter Kobelt, Ihre Redezeit ist um.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

... haben das mit dem Finanzministerium abgespro-
chen und haben diesen Gesetzentwurf vorgelegt,
hinter dem alle stehen. Und wir werden auch in
zehn Jahren noch dazu stehen, Herr Primas, und
nicht dann Uber unsere eigene Finanzministerin l&-
stern. Das ist der grof3e Unterschied. Vielen Dank.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordne-
ter Kummer.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Primas, Sie
hatten gesagt, Sie hatten sich im Ausschuss eine
Diskussion gewinscht. Wir hatten nach der Anho-
rung mehrere Sitzungen des Ausschusses. In der
ersten Sitzung danach hat uns die CDU-Fraktion ih-
re Anderungsvorstellungen vorgestellt, in der zwei-
ten darauffolgenden Sitzung habe ich die Ande-
rungsvorstellungen der Koalition beschrieben, in-
haltlich so, wie sie die Koalition dann auch durchge-
fuhrt hat. Wir haben erst in der Sitzung darauf den
Anderungsvorschlag eingebracht, das ist richtig,
aber wir haben die Inhalte eine Sitzung vorher im
Ausschuss beschrieben und natirlich haben wir
auch Uber die ganzen Geschichten geredet. Also
von der Seite her bitte ich einfach noch mal darum,
das zur Kenntnis zu hehmen.

Ich wollte noch eine Geschichte sagen. Herr
Malsch, Sie hatten vorhin gesagt, der Verwaltungs-
rat braucht die Anderung nicht, da sehen Sie die
Notwendigkeit nicht ein. Der Verwaltungsrat — das
haben Sie korrekt beschrieben — kimmert sich, der
ist verantwortlich fir den Wirtschaftsplan. Der Wirt-
schaftsplan regelt die Umsetzung der Aufgaben, die
ThiringenForst hat. Wir beschreiben neue Aufga-
ben im Bereich des Tourismus und im Bereich des
Naturschutzes.

(Zwischenruf Abg. Primas, CDU: 2 Millionen
fur den Verwaltungsrat ist normal? Wollt ihr
uns veralbern oder was!)

Die Aufgabenwahrnahme dort entsprechend mit
umzusetzen, das soll die Aufgabe dieser neuen
Verwaltungsratsmitglieder sein, deshalb die Erwei-
terung des Verwaltungsrats in dem Punkt.

Ich will noch eine Geschichte sagen, weil es vorhin
hiel3, dass quasi durch Raubbau im Holzeinschlag
dann die Finanzierung der Anstalt sichergestellt
werden muss. Das ist auf keinen Fall vonnéten.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben durch die Bundeswaldinventur belegt,
dass es bei ThiringenForst seit Errichtung der An-
stalt zu massiven Vorratszuwachsen kam. Es ist
deutlich mehr Holz auf der Flache gelassen worden
als herausgenommen wurde. Dieser Vorratszu-
wachs — und das, obwohl Kyrill gewitet hat, auch
wenn man es auf die Zeit noch mit betrachtet, hat
es einen Vorratszuwachs gegeben — hat die Bun-
deswaldinventur veranlasst zu sagen, es kann
mehr Holz eingeschlagen werden. Wir kdnnen den
wichtigen Rohstoff Holz noch besser nutzen bei
ThiringenForst, ohne dass wir die Kriterien von
Nachhaltigkeit dabei verletzen. Und das muss das
mafigebliche Ziel sein. Von der Seite her haben wir
auch ein Finanzierungsinstrument, wobei man na-
turlich die Holzpreise berlcksichtigen muss. Wenn
die Holzpreise im Keller sind, macht es keinen
Sinn, noch mehr Holz auf den Markt zu geben. Das
spielt auch eine Rolle. Da kann ThiringenForst sich
nicht jedes Mal an den Kriterien der Wirtschaftlich-
keit ausrichten. ThiringenForst muss dort auch mal
sagen: Hier treten wir mal ein bisschen auf die
Bremse. Daflir haben sie aber auch die Méglichkeit
im Errichtungsgesetz bekommen, eine Ricklage zu
bilden. Die Ricklage ist gut aufgeflllt, sodass auch
mal ein schlechtes Jahr ein Stuck weit Uberbrickt
werden kann. Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Ich sehe jetzt keine weiteren Wortmeldungen aus
den Reihen der Abgeordneten. Frau Ministerin Kel-
ler, Sie haben das Wort fiir die Landesregierung.
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Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Vielen Dank. Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete, ich den-
ke, die Diskussion hat schon gezeigt, dass wir hier
doch eine Veranderung im Errichtungsgesetz her-
beifiihren, die am Ende dazu fiihrt, dass die Anstalt
offentlichen Rechts sowohl ihrer Verantwortung na-
turlich auch gerecht wird als natirlich auch der
perspektivischen Wahrnahme ihrer Aufgaben.

Sehr geehrte Damen und Herren, am 25. Oktober
2011 hat das Gesetz uber die Reform der Forstver-
waltung das Licht der Welt erblickt und unter Arti-
kel 1 dieses Mantelgesetzes ist das Thuringer Ge-
setz Uber die Errichtung der Anstalt offentlichen
Rechts ,ThiringenForst* normiert. In 8§ 12 Abs. 2
dieses Gesetzes ist die Finanzierung der Landes-
forstanstalt durch das Land geregelt. Die Finanzzu-
fuhrung fur die Wahrnehmung der betrieblichen und
hoheitlichen Aufgaben durch die Landesforstanstalt
sinkt kontinuierlich nach dem eben vorgestellten
Gesetz von 37,302 Millionen Euro im Jahr 2012 auf
30,145 Millionen Euro im Jahr 2018. Die gesetzli-
che Regelung der Zufiihrungshodhe ist die Voraus-
setzung fur die rechtssichere Planung und Zahlbar-
machung der Haushaltsmittel fur die hoheitlichen
Aufgaben der Landesforstanstalt. Und da fir das
Jahr 2019 ein Zuflihrungsbetrag im Errichtungsge-
setz nicht mehr vorgegeben war, war die Anderung
des § 12 Abs. 2 erforderlich.

Im Rahmen der Ressortbeteiligung, der Verbande-
anhdrung und aus der parlamentarischen Befas-
sung heraus wurden zusétzliche Anderungen in
den urspringlichen Gesetzentwurf der Landesre-
gierung eingebracht, auf die ich hier noch mal kurz
eingehen modchte. So wird in der Gesetzespraam-
bel die Definition der stillzulegenden Waldfléache
von vormals 25.000 Hektar auf nunmehr 5 Prozent
der Waldflache Thiringens gemaR den Festlegun-
gen aus dem Koalitionsvertrag angepasst. Der Ka-
talog der hoheitlichen Aufgaben der Landesforstan-
stalt in 8§ 2 des Errichtungsgesetzes wird um die
Pflege und Unterhaltung des touristischen Wege-
netzes erganzt. Gestatten Sie mir, einen Hinweis
aus der Diskussion aufzunehmen: Diese Mittel sind
im Haushalt des Tourismusministeriums auch gesi-
chert und mit dem Haushalt 2018/2019 beschlos-
sen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Die Anzahl der Mitglieder des Verwaltungsrats der
Landesforstanstalt wird kiinftig von zehn auf zwolf
angehoben wegen der Aufgaben, wie ich sie gera-
de auch erganzt habe. Inhaltliche Ergdnzungen ha-
ben sich auBerdem im Zusammenhang mit der Ver-
einbarung zur Stilllegung von Waldflachen im Ei-
gentum der Landesforstanstalt ergeben. In Anpas-
sung des § 11 Abs. 6 wird zum einen die Moglich-

keit eroffnet, dass der Landesforstanstalt im Aus-
nahmefall der Nutzungsausfall fur Stilllegung von
Waldflachen erstattet werden kann.

Lieber Herr Primas, es ist mitnichten so, dass wir
jetzt plétzlich die Stilllegung des Possen hier aus ir-
gendwelchen Griunden, die hier angefiuihrt werden,
reinnehmen, sondern wir haben, wie Sie wissen,
gesagt, dass wir aufgrund seiner wirtschaftlichen
Bedeutung keine Stilllegungsflachen am Possen
wollen. Aber ich muss Ihnen sagen, auch hier ist in
enger Beteiligung mit den Betroffenen, in Diskus-
sionen mit den Menschen vor Ort eine Abwagung
erfolgt, ndmlich eine Abwagung zwischen natur-
schutzrechtlichen Interessen, Erholungsinteressen
und natirlich wirtschaftlichen Interessen. Deshalb
haben wir am Ende gesagt: Gut, in diesem Prozess
wollen wir jetzt am Ende doch einen Beitrag von
1.000 Hektar am Possen leisten, der aber der An-
stalt 6ffentlichen Rechts entschadigt werden muss,
weil in dem Errichtungsgesetz von einer anderen
Mehrheit festgelegt worden ist, dass Thiringen-
Forst eine entschadigungslose Stilllegung von Fla-
chen hinnehmen muss. Das haben wir in dem Fall
hier verandert und auch noch mehr. Ich halte das
auch fur einen gangbaren und perspektivisch trag-
baren Weg. Dies soll also im Zusammenhang mit
der Stilllegung von 1.000 Hektar Wald am Possen
geschehen.

Zum anderen wird die Erstattung der Fixkosten, die
der Landesanstalt fir die fortdauernde Verwaltung
ihrer aus der Nutzung genommenen Waldflachen
entstehen, die bisher auch ausgeschlossen war,
dem Grunde nach und der H6he nach normiert. Im
Jahr 2020 sind dies insgesamt rund 724.000 Euro,
und die sind mit den neuen Haushalten zu sichern.

Sehr geehrte Damen und Herren, in § 12 Abs. 2
werden die Zufiihrungsbetrage des Freistaats Thi-
ringen an die Thuringer Forstanstalt zur Erfillung
hoheitlicher Aufgaben fur die Jahre 2018 bis 2025
fortgeschrieben. AuRerdem wird die Erstattung des
Aufwands fur die Pflege der touristischen Wege in
Hoéhe von bis zu 2 Millionen Euro jahrlich festgelegt.
Neu ist auch, dass die Landesforstanstalt kinftig
neben Bauunterhaltsmitteln — es war schon die Re-
de davon — Zuweisungen fir Investitionen in Ge-
baude erhalten wird. Die Finanzzufiihrung sinkt nun
von 30,1 Millionen Euro im Jahr 2018 um 5,8 Millio-
nen Euro auf 24,3 Millionen Euro im Jahr 2025 und
die Absenkung um 5,8 Millionen Euro impliziert
einen bereits in der vorherigen Legislaturperiode
beschlossenen Abbau von 148 Stellen und Plan-
stellen in der Landesforstanstalt. Es ist eine Tatsa-
che, das gehort zur Wahrheit dazu, dass wir die-
sem Abbaupfad auch Folge zu leisten haben, weil
er auch im Rahmen der Gesetzgebung zum Haus-
halt — von lhnen als Gesetzgeber — eingebracht und
beschlossen wurde. Daran hat sich natirlich auch
die Anstalt zu orientieren.
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(Ministerin Keller)

Ich bin den Verwaltungsratsmitgliedern Herrn Pri-
mas, Frau Becker, Herrn Kummer sehr dankbar,
die in einer wirklich sehr konstruktiven und auch
emotional geflihrten Diskussion — das will ich gern
zugeben — im Verwaltungsrat mit dem Verwaltungs-
rat, mit den Beschaftigten der Anstalt, auch mit dem
Vorstand usw. am Ende ein Eckpunktepapier be-
schlossen haben, das jetzt dazu fiihrt, dass wir eine
ordentliche Basis, eine Ausrichtung der Anstalt bis
zum Jahr 2025 erreicht haben und — jetzt sage ich
es auch an der Stelle — hier eben nicht die Waldar-
beiter mit ihren Sagen und ihren groRen Maschinen
vor dem Landtag stehen muissen, um ihre Aufga-
benerfillung einzufordern. Dariliber bin ich sehr froh
und deshalb danke ich dem Verwaltungsrat fur die-
se Konstruktivitat in dem Falle.

In § 2 Abs. 4 des Errichtungsgesetzes wird die Art
der hoheitlichen Aufgaben definiert, welche die
Landesforstanstalt zu erfullen hat, nicht jedoch de-
ren Umfang. Es steht dem Gesetzgeber somit frei,
normativ festzulegen, welchen Aufwand er in das
Tatigkeitsfeld der Hoheit der Landesanstalt kiinftig
investieren méchte. Die operative Ausgestaltung,
das heif3t, die Untersetzung des Zufiihrungsbetrags
mit Leistungen im Tatigkeitsfeld ,Hoheit* erfolgt
Uber den jahrlichen Wirtschaftsplan der Landes-
forstanstalt. Politische Belange werden hierbei im
Rahmen der Fachaufsicht, der Verwaltungsratsta-
tigkeit und des Gewahrtragervorbehalts zu bertick-
sichtigen sein.

Der vorliegende Gesetzentwurf blendet die berech-
tigten Interessen der Landesforstanstalt keines-
wegs aus, sondern korrespondiert mit den vom Ver-
waltungsrat verabschiedeten Eckpunkten zu deren
strategischer Ausrichtung und Finanzierung bis
zum Jahr 2025. Die Zufiihrungskiirzung im Gesetz-
entwurf folgt eben dem natirlichen Personalab-
gang, wie gerade beschrieben.

Den Zeitkorridor haben wir von vier auf sieben Jah-
re dafur gestreckt. Der Stellenabbau erfolgt sozial
vertraglich. Der Vorstand hat die Flexibilitat, das
Tatigkeitsfeld ,Hoheit* im Rahmen der operativen
Steuerung aus dem Forstbetrieb zu subventionie-
ren. Das Gemeinschaftsforstamt bleibt als Organi-
sationsmodell erhalten und die Ausbildung wird ge-
sichert — ja, gesichert auch im Verbund mit anderen
Unternehmen, die Forstleute perspektivisch natir-
lich auch fur ihre Arbeit sichern wollen und sichern
missen. Ich denke, das wird uns gelingen.

Gestatten Sie mir an der Stelle ein ganz herzliches
Dankeschon zu richten an alle Forstleute, an Wald-
arbeiterinnen und Waldarbeiter fur ihren taglichen
Einsatz in unseren heimischen Waldern.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie sorgen dafir, sehr geehrte Damen und Herren,
dass wir auch morgen noch Walder haben, die

volkswirtschaftlichen Nutzen bringen, die mit einem
der wichtigsten nachwachsenden Rohstoffe die
Wirtschaft versorgen, und dass der Wald fur Erho-
lung und auch fir die kommenden Generationen
zur Verfligung steht. Ich bedanke mich bei Ihnen fir
die intensiven parlamentarischen Beratungen und
ich bitte Sie um Zustimmung zum Gesetzentwurf.
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordne-
ter Primas, Fraktion der CDU.

Abgeordneter Primas, CDU:

Frau Ministerin, Sie haben den Possen noch mal
angesprochen, darauf wollte ich schon noch mal
reagieren. Also es ist erst mal gut so, dass jetzt in
der Beschlussvorlage steht, dass die Anstalt Vor-
schlage macht, wo die Flachen am Possen stillzule-
gen sind. Das finde ich erst mal gut, denn vorgese-
hen war das anders. Und Informationen, die uns
zugekommen waren, besagten namlich Folgendes:
Man muss das halt wissen, im Possen gibt es un-
gefahr 1.500 Hektar, die so gut wie nicht genutzt
werden, wo viele Biotope sind, vernetzte Biotope —
also das ware es ja eigentlich schon. Insgesamt
geht es um die 2.500 Hektar. Und vorgesehen war
jetzt natirlich, nicht etwa diese Biotopflachen, die
hochwertig, naturschutzfachlich wichtig wéaren, still-
zulegen, sondern den Wirtschaftswald. Da wéren,
anstatt 1.000 Hektar stillgelegt, dann doch
2.500 Hektar aus der Nutzung. Da hat jetzt die Koa-
liton mit der Anderung der Beschlussvorlage —
Frau Becker, das haben Sie gut gemacht — einen
Riegel vorgeschoben. Denn ich kann mir nicht vor-
stellen, dass die Anstalt ihren Wirtschaftswald still-
legt, um das andere auch nicht zu bewirtschaften.
Also ich denke mal, dass da die Vernunft vor-
herrscht.

Das Nachste: Verwaltungsrat. Es kommen ja zwei
dazu. Das Wirtschaftsministerium stellt sich dann
schon die Frage — im Haushalt des Wirtschaftsmi-
nisteriums sind 2 Millionen Euro fur die Waldwege
eingestellt; wir haben tber 100 Millionen Euro Um-
satz in der Forstanstalt —: Ist das gerechtfertigt, fur
diese 2 Millionen im Haushalt einen Verwaltungs-
ratsitz zu bekommen, der Ubrigens die Einflussnah-
me des zustandigen Ministeriums schwacht? Das
ist halt so und da frage ich mich, ob das wirklich ge-
wollt ist, dass das zustandige Ministerium durch
einen immer mehr aufgeblasenen Verwaltungsrat
immer weniger zu sagen hat. Das ist das Erste.

Das Zweite: Der Umweltstaatssekretar sal3 bis jetzt
schon drin. Wenn wir den jetzt erst ins Gesetz
schreiben, was hat denn der bis jetzt da drin geses-
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(Abg. Primas)

sen? War der rechtens dort oder ist dann, wenn er
nicht rechtens da war, die Frage zu stellen, ob die
Verwaltungsratsbeschliisse, die wir nun halt mit der
Mitwirkung gefasst haben, rechtens waren?

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Vielleicht konnte er da sein, jetzt
muss er da sein!)

Na ja, konnte da sein — ich weil3 nicht, ob eine Ver-
waltungsratssitzung eine 6ffentliche Veranstaltung
ist, Herr Fraktionsvorsitzender. Ich denke, nicht.

Also ich denke, da sind sehr viele Fragezeichen
drin. Machen Sie es halt, aber ob es rechtssicher
ist, bezweifele ich. Danke.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:
Frau Ministerin Keller, Sie haben das Wort.

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Sehr geehrter Herr Primas, Sie wissen, ich schatze
Ihre Arbeit gerade im Verwaltungsrat der Anstalt
sehr. Aber ich glaube nicht, dass es notwendig ist,
dieses Hohe Haus damit zu beschéftigen, wie sich
eine Diskussion mit vielen Betroffenen auch zum
Guten hin entwickelt hat und dass man auf Geriich-
te oder Gesprache oder irgendwelche Informatio-
nen eingehen muss. Am Ende, denke ich, haben
wir hier ein gutes Ergebnis — glicklicherweise auch
durch die Einbeziehung von vielen Akteuren.

Und das Zweite: Ich will hier einfach nicht im Raum
stehen lassen, dass es keinen Rechtsgrund gab,
dass der Umweltstaatssekretar einen ordentlichen
Sitz im Verwaltungsrat hat. Selbstverstandlich hatte
er den. Da das hier offentlich ist, kann ich das so
nicht stehen lassen. Er hatte ihn und jetzt soll der
Verwaltungsrat wegen der Aufgaben nach dem Ge-
setz also auch entsprechend erweitert werden.

Und jetzt sage ich auch noch mal fiir die Offentlich-
keit: Es gibt ganz entscheidende Fragen in dem
Verwaltungsrat, die auch Uber die Geschéftsord-
nung geregelt sind. Wenn es also um tragféhige
bzw. sehr weitreichende Beschlisse der Anstalt 6f-
fentlichen Rechts geht, darf die Verwaltungsratsvor-
sitzende nicht Uberstimmt werden, egal wie grof3
der Verwaltungsrat ist.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Ich sehe jetzt keine weiteren Wortmeldungen. Dann
schlief3e ich die Beratung. Wir kommen zur Abstim-
mung. Wir stimmen zuerst tiber den Anderungsan-
trag der Fraktion der CDU in Drucksache 6/5880
ab. Wer dafir stimmt, den bitte ich um das Hand-

zeichen. Das sind die Stimmen der Fraktionen der
CDU und der AfD. Gegenstimmen? Das sind die
Koalitionsfraktionen. Stimmenthaltungen? Das ist
der Abgeordnete Gentele. Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU abgelehnt.

Wir stimmen nun dber die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Infrastruktur, Landwirtschaft
und Forsten in Drucksache 6/5830 in der korrigier-
ten Fassung ab. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. Das sind die Koalitionsfrak-
tionen. Gegenstimmen? Die CDU-Fraktion und die
AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen? Der Abgeordne-
te Gentele. Damit ist die Beschlussempfehlung an-
genommen.

Wir stimmen nun uber den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in Drucksache 6/4651 in zweiter Be-
ratung unter Beruicksichtigung der angenommenen
Beschlussempfehlung ab. Wer dem zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Koali-
tionsfraktionen. Gegenstimmen? Das sind die
CDU-Fraktion und die AfD-Fraktion. Stimmenthal-
tungen? Der Abgeordnete Gentele. Damit ist der
Gesetzentwurf angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung in der Schlussabstim-
mung. Ich bitte, sich von den Platzen zu erheben,
wer dem Gesetzentwurf die Zustimmung gibt. Das
sind die Koalitionsfraktionen und Teile der CDU-
Fraktion — okay.

(Unruhe CDU)
Ja, wenn Sie da hinten stehen, deute ich das so.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Bestimmt
nicht, da sind die Mitarbeiter!)

Nein, es sind die Koalitionsfraktionen. Gegenstim-
men? Das ist die CDU-Fraktion und die AfD-Frak-
tion. Stimmenthaltungen? Das ist Abgeordneter
Gentele. Damit ist der Gesetzentwurf in der
Schlussabstimmung angenommen und ich schliel3e
diesen Tagesordnungspunkt.

(Beifall DIE LINKE)
Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4

Gesetz zur Anderung des Thii-
ringer Brand- und Katastro-
phenschutzgesetzes und des
Thiringer Rettungsdienstge-
setzes
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4794 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innen- und Kommunalaus-
schusses
- Drucksache 6/5844 -
ZWEITE BERATUNG


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=4794&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=5844&DokArt=Drs
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(Vizepréasidentin Jung)

Das Wort hat zunachst Abgeordneter Thamm aus
dem Innen- und Kommunalausschuss zur Bericht-
erstattung.

Abgeordneter Thamm, CDU:

Sehr geehrte Préasidentin, sehr geehrte Abgeordne-
te, das Gesetz zur Anderung des Thiiringer Brand-
und Katastrophenschutzgesetzes und des Thirin-
ger Rettungsdienstgesetzes hat mit der Drucksa-
che 6/4794 den Landtag erreicht und wurde am
13.12.2017 erstmals beraten. Es wurde in der Ple-
narsitzung an den Ausschuss fir Inneres und Kom-
munales sowie an den Ausschuss fur Soziales, Ar-
beit und Gesundheit Uberwiesen. Als federfihren-
der Ausschuss wurde der Innenausschuss be-
stimmt. In seiner 51. Sitzung am 18.01.2018 be-
schaftigte sich der Innenausschuss erstmalig mit
dem Gesetzentwurf und hat eine mindliche sowie
eine schriftiche Anhoérung beschlossen, die am
13.03.2018 in einer siebenstiindigen Sitzung durch-
gefuhrt worden ist. Es wurden 14 mindlich Anzuho-
rende geladen. Mit der Vorlage 6/3901 vom
12.04.2018 legte die Landesregierung die Antwor-
ten, die innerhalb der Anhérung nicht gegeben wer-
den konnten, vor. Es gab innerhalb der Anhérung
30 Anderungsvorschlage zu dem Gesetz. Mit der
Vorlage 6/3909 legte die CDU-Fraktion einen Ande-
rungsantrag zum Gesetz vor. In seiner 55. Sitzung
am 19.04.2018 befasste sich der Innen- und Kom-
munalausschuss mit der Auswertung der Anhdrung
und des Anderungsantrags der CDU-Fraktion, ver-
tagte den Tagesordnungspunkt erneut und mit der
Vorlage 6/3916 wurde durch die Landesregierung
eine Landerumfrage speziell zum Gesetz und da in-
haltich zu den Schiedsstellen vorgelegt. Am
15.05.2018 wurde dem Ausschuss gemal § 79 der
Geschaftsordnung ein gemeinsamer Antrag der
Fraktionen der CDU, Die Linke, der SPD und Biind-
nis 90/Die Griunen in der Vorlage 6/4035 vorgelegt.
Am 17.05.2018 beschaftigte sich der Innenaus-
schuss erneut mit dem Gesetz und den Vorlagen
sowie den Anderungen zu dem Gesetz und be-
schloss eine erneute schriftliche Anhérung bis zum
12.06.2018, im Wesentlichen mit den Verbanden,
mit dem Gemeinde- und Stadtebund, mit dem
Landkreistag sowie dem Thuringer Feuerwehrver-
band. In seiner 58. Sitzung am 14.06. befasste sich
der Innenausschuss abschlieRend mit dem Gesetz
und beschloss die Annahme des Gesetzes mit den
Anderungen. Ebenfalls hat am selben Tag, am
14.06., der Ausschuss fur Arbeit, Soziales und Ge-
sundheit abschlieBend beraten und das Gesetz zur
Empfehlung freigegeben. Somit liegt heute dem
Plenum in der Drucksache 5/5844 vom 14.06. die
Beschlussempfehlung zur Anderung des Gesetzes
vor. Danke.

(Beifall CDU, DIE LINKE)

Vizepréasidentin Jung:

Ich eroffne die Beratung und als erster Redner hat
Abgeordneter Fiedler, Fraktion der CDU, das Wort.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Gaste, wir beschaftigen uns heute mit der Ande-
rung des Thiringer Brand- und Katastrophen-
schutzgesetzes und des Thiringer Rettungsdienst-
gesetzes. Lassen Sie mich an den Anfang stellen,
dass ich allen Feuerwehrleuten und allen, die im
Rettungsdienst beschéftigt sind, von uns ein herzli-
ches Dankeschon sage.

(Beifall im Hause)

Das freut mich, dass wir sogar hier noch mal eine
Einigkeit hinkriegen, denn wir alle kénnen nur die
Grundlagen schaffen, aber ohne die Menschen, die
vor Ort fir uns in den Einsatz gehen und fir uns die
Dinge klarziehen und hier helfen und retten, kom-
men wir kein Stick weiter. Deswegen, denke ich,
ist es wichtig, das deutlich zu machen.

(Beifall CDU, DIE LINKE)

Wenn ihr in der Mitte auch noch mit klatscht und
nicht immer nur in eure Geréte hineinguckt, dann
sind wir gut.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Da war wohl mal ein Beifall notig!)

Es geht nicht um mich, es geht mir um die Men-
schen im Land, die die Dinge auch wirklich ma-
chen. Ja, das muss man voranstellen, weil ich im-
mer so den Eindruck habe, dass der eine oder an-
dere so was vergisst, und in Sonntagsreden ruft er
Lhier und in anderen Reden andersrum.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Wolfgang,
denk an unseren gemeinsamen Antrag zum
Haushalt!)

Ja, da denke ich nicht jeden Tag dran und ich tréu-
me auch nicht davon wie der Kollege Staatssekre-
tar, aber es war nicht der beste Punkt, der da pas-
siert ist, mir personlich.

Aber wir kommen heute zur Anderung des Brand-
und Katastrophenschutzgesetzes und des Ret-
tungsdienstgesetzes. Und ich bin ja froh, dass der
heute gemeinsam mit den Koalitionsfraktionen ein-
gebrachte Anderungsantrag im Mittelpunkt steht.

Ich will kurz vorab noch einmal auf die wesentlichen
Anderungen des Gesetzes eingehen. Im Kern um-
fasst der Gesetzentwurf die Anderung des Brand-
und Katastrophenschutzgesetzes. Diese Notwen-
digkeit ergab sich in erster Linie aus den erforderli-
chen Umsetzungen von EU-Recht, genauer gesagt
einer EU-Richtlinie zur Beherrschung von schweren
Unfallen mit gefahrlichen Stoffen. Uberdies soll mit
dem Gesetz die Verlagerung der Federfuhrung fur



Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

10511

(Abg. Fiedler)

die Brandschutzerziehung, die uns sehr wichtig ist,
von den Gemeinden auf Landkreisebene erfolgen,
um so die Voraussetzungen fiir eine flachen-
deckende Erflllung dieser Aufgabe in der erforderli-
chen Qualitat zu gewahrleisten. Lang umstrittene
Dinge, die wir hier versucht haben gemeinsam auf-
zunehmen. Auch sieht der Gesetzentwurf eine
neue Regelung vor, wonach das Amt des Kreis-
brandinspektors in Zukunft nur noch an Beamte des
gehobenen und hoéheren feuerwehrtechnischen
Dienstes Ubertragen werden darf. Damit einher
geht auch die Anpassung der Altersgrenze flr
Kreisbrandinspektoren von aktuell 60 auf kunftig
62 Jahre — hétte man sich um ein Jahr hin oder her
noch streiten kénnen — fiir den gehobenen sowie
auf 64 Jahre fur den héheren feuerwehrtechnischen
Dienst.

Im Thiringer Rettungsdienstgesetz ergeben sich
die Anderungen hauptséachlich aus der Umsetzung
des Notfallsanitatergesetzes des Bundes. Zu nen-
nen ist hier vor allem die Einfiihrung eines strafaus-
schlieRenden Rechtfertigungsgrundes — ist schon
ein schweres Wort fir die Zuhérer —, um ein rechts-
sicheres Handeln der Notfallsanitater bis zum Ein-
treffen des Notarztes zu gewahrleisten. Denn hier
haben wir dafiir gesorgt, dass auch eine gewisse
Rechtssicherheit da ist fur die Betroffenen, die dort
tatig werden. Ich glaube, das ist wichtig. Auf weitere
Einzelheiten zum Rettungsdienstgesetz wird nach-
her noch mein Kollege Zippel eingehen — wir haben
uns da reingeteilt.

Bevor ich auf den bereits erwahnten Anderungsan-
trag etwas néher eingehe, mochte ich mich bei al-
len Beteiligten bedanken, dass es uns endlich ge-
lungen ist bei diesem so wichtigen Themenkom-
plex, eine gemeinsame Initiative auf den Weg zu
bringen. Denn ich glaube, gerade hier ist es immer
gut, wenn wir versuchen, hier gemeinsam an so ei-
nem Gesetz das auch hinzubekommen.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Oh, wenn die Linken klopfen, muss ich wieder auf-
passen, dass die Eigenen nicht mit mir schimpfen.
Aber ja, das ist halt so.

(Zwischenruf Abg. Dr. Lukin, DIE LINKE: Es
sind ja nicht viele da!)

Ach so, ja. Sehen Sie, das linke Klopfen hat mich
verunsichert.

Ich will auch gleich dazu sagen: Es hatten sicher
noch zahlreiche weitere sinnvolle Anderungen erfol-
gen konnen, aber dies hatte das ohnehin schon un-
ter Zeitdruck stehende Gesetzgebungsverfahren
nur unndtig verlangert. Deswegen will ich das aus-
driicklich betonen. Wir waren noch unter einem ge-
wissen Zeitdruck, weil das auch verhaltnismaRig
spat kam. Wir haben aber — denke ich mal — ge-
meinsam das Beste daraus gemacht, dass wir hier
wirklich in der gebotenen Zeit das geandert haben,

was moglich ist. Und es ist ja auch so, dass weitere
Anderungen unbedingt noch erfolgen missen. Des-
wegen werden die Vorschlage, die unbericksichtigt
bleiben mussten, in kinftigen Gesetzesinitiativen
erneut auf der Agenda stehen bzw. sich &ndern und
unumganglich werden. Auch hier, denke ich, sind
wir uns einig, dass hier noch einiges zu tun ist. Da
ist der Innenminister mit seinem Beirat und allem,
was dazugehort, gefordert, damit hier auch entspre-
chend die Dinge auf den Weg kommen.

So wird unter anderem im Brand- und Katastro-
phenschutzgesetz klargestellt, dass sich Gemein-
den bei der Aufstellung der Feuerwehren an einer
zu erarbeitenden Bedarfs- und Entwicklungspla-
nung orientieren sollen. Zudem ist die Erhdhung
der Pauschale fir die Jugendfeuerwehren von der-
zeit 20 Euro auf kiinftig 25 Euro je Mitglied vorgese-
hen. Damit soll insbesondere der besonderen Be-
deutung der Jugendfeuerwehren Rechnung getra-
gen werden. Da gab es kurz vor Torschluss, wie
das manchmal so ist, ein paar Streitigkeiten mit
dem Finanzministerium, aber am Ende bin ich froh
— da geht es ja gar nicht um so viel Geld —, dass
sich hier die Mehrheit durchgesetzt hat, dass hier
die 25 Euro, was auch eine freiwillige Aufgabe des
Landes ist, gezahlt werden, also 5 Euro mehr. Ich
finde, dass es dort, gerade wenn wir alle jammern,
wir haben keinen Nachwuchs, der Nachwuchs bei
den Feuerwehren geht zuriick, mehr als adaquat
ist, dass das Land auch mithilft. Dafur méchte ich
ausdriicklich noch mal danken.

(Beifall CDU, DIE LINKE)

Ein Gluck, es hat einer von uns mitgeklopft, ich bin
zufrieden.

Des Weiteren erfolgt eine Klarstellung, dass samtli-
che freiwillige Helfer der privaten Hilfsorganisatio-
nen den ehrenamtlichen Feuerwehrangehdrigen
rechtlich gleichgestellt sind. Das ist eine Geschich-
te, die schon seit vielen Jahren immer wieder ange-
mahnt wird. Nun endlich ist es so weit, dass wir hin-
bekommen haben — das hat etwas mit ,Feuerwehr-
rente” und ahnlichen Dingen zu tun —, dass auch
hier eine Gleichstellung erfolgt. Denn hier gibt es so
viele, die genauso in den Hilfsorganisationen mitar-
beiten, ob das die Bergrettung ist usw., ich will da-
rauf gar nicht einzeln eingehen, dass es notwendig
ist, dort auch zu helfen.

Zur Vermeidung von Interessenkonflikten wird eine
Regelung geschaffen, wonach neben den Kreis-
brandinspektoren kinftig auch die Kreisbrandmeis-
ter nicht zugleich das Amt eines Ortsbrandmeisters
innehaben dirfen. Hintergrund dieser Regelung ist
die Tatsache, dass gegenwartig einige Falle derarti-
ger Amtsiiberschneidungen bestehen. Die neue
Regelung soll natirlich erst fur diejenigen Kreis-
brandmeister Anwendung finden, die ihre Bestel-
lung nach Inkrafttreten dieses Gesetzes erhalten.
Das war auch eine Regelung, bei der man so oder
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so entscheiden konnte. Unser Herzblut hing nicht
daran, deshalb haben wir das dann so gemeinsam
auf den Weg gebracht.

Im Anderungsantrag zum Rettungsdienstgesetz
wird unter anderem klargestellt, dass die Berg- und
Wasserrettung Bestandteil des sogenannten bo-
dengebundenen Rettungsdienstes sind. Dies ist
aus meiner Sicht eine Uberféallige Klarstellung, ich
habe schon darauf hingewiesen.

Des Weiteren erhdlt die Kassenarztliche Vereini-
gung Thiringen das Recht, zur Sicherstellung der
notarztlichen Versorgung im bodengebundenen
Rettungsdienst als Ultima Ratio gegebenenfalls
selbst Notérzte im ausreichenden Umfang anzustel-
len. Auch dem sind wir gefolgt. Dazu gab es viel-
leicht nicht von allen hundertprozentige Zustim-
mung, aber ich denke, wir haben dort den richtigen
Weg beschritten.

Zudem wird beim Landesverwaltungsamt eine
Schiedsstelle geschaffen, um etwaige Streitigkeiten
Uber die Hohe der rettungsdienstlichen Benut-
zungsentgelte moglichst zeitnah befrieden zu kon-
nen. Auch hierzu gab es nicht von allen zu 100 Pro-
zent Ubereinstimmung, aber wir denken, dass wir
hier den Weg gefunden haben. Das kann man sich
weiter betrachten, und wenn es notwendig er-
scheint, kann man da ja auch Anderungen vorneh-
men. Aber es ist erst mal ein guter Weg.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, zu dem ge-
meinsamen Anderungsantrag erfolgte eine ergan-
zende Anhérung der kommunalen Spitzenverbande
sowie des Thiringer Feuerwehrverbandes. Das
Echo war insgesamt gesehen nicht zu 100 Prozent,
aber es gab Uberwiegende Zustimmung. Das soll-
ten wir zur Kenntnis nehmen. Deswegen, meine
Damen und Herren, wird es Sie nicht verwundern,
dass meine Fraktion dem Gesetzentwurf in der
Fassung der Beschlussempfehlung des Innenaus-
schusses zustimmen wird.

Bevor ich schlieRe, méchte ich wirklich noch mal
darauf verweisen: Wir sind gut beraten, wenn wir
hier gemeinsam dafiir sorgen, dass vor Ort alle
Freiwilligen unterstitzt werden, soweit wir das kdn-
nen. Auch das Land st6Rt da und dort an seine
Grenzen und — von den Ministern ist ja nur noch
der Innenminister da, da kann ich es mit voller
Freude sagen, Herr Adams wird es hinnehmen —
wenn wir, ich habe es vorhin schon mal gesagt, fur
jeden Lurch am liebsten einen Betreuer haben, wa-
re es mir wichtig, wenn wir auch mal ein bisschen
mehr Geld hatten fir die, die fir uns alle — ob Ret-
tungsdienst, Feuerwehr — in den Einsatz gehen,
das wurde nicht schaden.

(Beifall CDU)

Ich wiirde mich freuen, wenn sich der Innenminister
mit seiner Fraktion dort durchsetzt und noch einiges
fur die Feuerwehren und die Rettungsdienste, die

jetzt hier mit behandelt werden, ins Feld fuhrt. Ich
danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:

Fur die Fraktion Die Linke hat Abgeordneter Dittes
das Wort.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Frau Prasidentin! Herr Fiedler, hatte man in unserer
Fraktion gewusst, wie schnell man Sie aus dem Re-
dekonzept bringen kann,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: N§, oder?)

hatten wir das schon bei Ihrer Rede heute friih ge-
tan. Aber vielleicht werden Sie in Zukunft von uns
tatsachlich mehr Beifall erfahren, der ist dann nicht
immer nur mit Zustimmung verbunden. Aber, Herr
Fiedler, wenn ich schon bei Ihrer Rede heute friih
ansetze, dann will ich vielleicht auch eine grund-
satzliche Bemerkung vorweg machen. Der Abge-
ordnete Kuschel hat heute frih zum Gemeindeneu-
gliederungsgesetz gesagt: Das ist ein guter Tag flr
Thiringen. Wenn man jetzt noch kumulativ das
Brand- und Katastrophenschutzgesetz und das
Rettungsdienstgesetz hinzu denkt, kdnnte man
meinen, das ist ein sehr guter Tag fur Thiringen,
und vielleicht kénnen Sie sich dem auch anschlie-
Ren.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Ein
Glickstag!)

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Fiedler, ich will ausdriicklich auch positiv be-
werten und Sie haben das auch mehrfach ange-
sprochen, daran merkt man, wie wichtig lhnen das
ist, dass wir diesen Anderungsantrag im Ausschuss
gemeinsam auch vertreten und beraten haben.
Dass man vielleicht auch an der einen und anderen
Stelle einen Kompromiss schlielen muss, gehort
dazu, ist aber ein gutes politisches Zeichen des
Thiringer Landtags auch an die vielen ehrenamt-
lichen Angehorigen der Feuerwehren, aber auch
die Mitarbeiter in den Rettungsdiensten. Ich bin
froh, dass — anders als offensichtlich im Januar die-
ses Jahres — der lange Arm lhres Fraktionsvorsit-
zenden nicht so weit in den Innen- und Kommunal-
ausschuss reichte, um diese Gemeinsamkeit zu
verhindern, wie das eben Anfang des Jahres noch
der Fall gewesen ist. Ich denke, auch das ist ein
gutes Zeichen der Fachpolitiker an die Angehérigen
der Feuerwehren und den Rettungsdienst.

Im Wesentlichen hat Herr Fiedler schon viele Dinge
gesagt. Das Gesetz setzt die Seveso-llI-Richtlinie
um, es gab da naturlich einen drangenden Zeitfak-
tor, denn die Bundesrepublik Deutschland ist hier
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einem Vertragsverletzungsverfahren der Euro-
paischen Union ausgesetzt. Insofern haben wir un-
serem Versprechen aus der ersten Lesung dieses
Gesetzentwurfs durchaus auch entsprochen, wenn
wir diesen Gesetzentwurf noch vor der Sommer-
pause hier abschlieend beraten. Dennoch haben
wir damals schon gesagt, wir wollen uns auch die
notwendige Zeit zur Beratung der einzelnen Rege-
lungen nehmen und die haben wir uns mit der sie-
benmonatigen Beratung auch genommen. Ich glau-
be, das Ergebnis lasst sich sehen.

Denn dieser Gesetzentwurf hat eine Reihe von
Rechtslicken im Brand- und Katastrophenschutz,
aber auch im Rettungsdienstgesetz geschlossen,
einige Rechtsregelungen auch klargestellt. Es sind
die Kostenregelungen im Bereich des Rettungs-
diensts rechtssicher gestaltet und ausgeweitet wor-
den und — und ich denke, das sollte man besonders
betonen — mit dem Gesetzespaket wird der Berufs-
alltag von Rettungskraften, aber auch von den An-
gehdrigen der Thiringer Feuerwehren verbessert
und damit — und das will ich ausdrucklich sagen
und damit schlie3en wir uns auch als Fraktion und
sicherlich auch als Koalition dem Dank des Abge-
ordneten Fiedler an — wird die notwendige Anerken-
nung auch zum Ausdruck gebracht, die die Feuer-
wehrangehorigen und die Rettungskréafte in Thirin-
gen erfahren sollen und eben letztendlich mit die-
sem Gesetzentwurf auch erfahren.

Ich will, meine Damen und Herren, auf einige uns
noch wichtige Regelungen des Gesetzentwurfs hin-
weisen. Da ware zum einen tatsachlich die Ubertra-
gung der Zustandigkeit fir die Brandschutzerzie-
hung von den Gemeinden auf die Landkreise. Das
ist eine notwendige rechtliche Voraussetzung dafir,
dass das, was wir auch hier im Thiringer Landtag
beschlossen haben, tatsachlich Umsetzung findet,
denn wir mdchten — und viele Landesregierungen
haben sich darum schon bemiht —, dass spates-
tens ab dem Schuljahr 2019/2020 die Brand-
schutzerziehung in den Thiringer Schulen flachen-
deckend und verbindlich eingefuhrt ist. Jetzt ist die
gesetzliche Grundlage der Zustandigkeiten fir die
Landkreise geschaffen und jetzt geht es auch da-
rum, dass das Innenministerium gemeinsam mit
dem Bildungsministerium auch die Umsetzung der
Brandschutzerziehung in den Schulen endgultig auf
den Weg bringt. Ich denke aber auch, dass diese
Regelungen, die wir vorgenommen haben, die zum
Teil benannt worden sind, auch eine deutliche Stér-
kung des Ehrenamtes zum Ausdruck bringen. Ich
will hier nur stichpunktartig die klarstellenden Rege-
lungen zu Freistellungszeiten fir freiwillige Feuer-
wehren erwahnen: Wenn sie bei Lehrgangen sind,
zu kurzfristigen Einsatzen gerufen werden, dass sie
die ausgefallene Arbeitszeit von durchschnittlich
acht Stunden in der Regel des betreffenden Tages
gutgeschrieben bekommen — unabhangig von der
tatséachlichen Dauer des Einsatzes. Das ist eine

Starkung des Ehrenamtes, ebenso wie es eine
Starkung des Ehrenamtes ist, dass wir die Scha-
densregulierung bei Gesundheitsschaden ermdégli-
chen, die nicht zwingend in einem Kausalitatszu-
sammenhang mit der Dienstausiibung gestanden
haben.

Ich denke auch, dass mit der Regelung zur Ver-
pflichtung zur Sicherstellung des Digitalfunks in Ge-
bauden fir die Gebaudeeigentiimer eine wichtige
Forderung der Feuerwehrverbénde aufgegriffen
worden ist, die immer angemerkt haben: Wenn ihr
den Digitalfunk flachendeckend einfuhrt, auch fir
die Behdrden — Ordnung und Sicherheit neben der
Polizei —, darf damit keine Gefahrdung der Funkver-
sorgung in Gebauden verbunden sein, weil der
Analogfunk hier besser funktioniert. Mit der Ver-
pflichtung der Gebaudeeigentimer, dies auch si-
cherzustellen, ist — denke ich — einer wichtigen For-
derung entsprochen worden.

Ich will aber auch eine Bemerkung machen, die der
Abgeordnete Fiedler sehr kurz gestriffen hat, und
ich glaube, es ist aber wichtig, dass wir uns auch
dartber unterhalten: namlich die Anhebung des
Hochstalters bei den freiwilligen Feuerwehren. Wir
bemiihen uns auf Landesebene, genauso wie der
Thiringer Feuerwehrverband, aber wir versuchen
mit unserer Unterstitzung diese Bemihungen des
Feuerwehrverbandes zu stéarken, Nachwuchs bei
den freiwilligen Feuerwehren zu gewinnen. Das ist
wichtig, das ist notwendig und wir miissen auch Be-
dingungen schaffen, dass auch junge Menschen
bei der Feuerwehr ankommen und auch dort blei-
ben. Aber wir wollen natlrlich auch gemeinsam
Rechnung tragen, dass es andere Bedirfnisse von
Menschen im Alter gibt, die sich langer fit fihlen
und glauben, ihren Einsatz bei der Feuerwehr tat-
sachlich auch langer als nur bis zum 65. Lebens-
jahr zu tatigen. Deswegen ist es wichtig, dass wir
ihnen das auch rechtlich ermdglichen, wenn die ge-
sundheitlichen Voraussetzungen das mdglich ma-
chen. Auch das ist eine Starkung der kommunalen
Pflichtaufgabe des Brandschutzes, weil wir damit
auch die personelle Basis erweitern.

Herr Fiedler hat das angesprochen: Wir regeln jetzt
auch die Anhebung des Pauschalbetrages fur die
Jugendfeuerwehren im Gesetz. Ich will nicht ver-
hehlen, Herr Minister: Mich &rgert ein bisschen,
dass wir das jetzt im Juli im Gesetz machen, weil
der Landtag das Anfang des Jahres doch eigentlich
schon beschlossen gehabt hat.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eigentlich wiinscht man sich ja, wenn der Landtag
das in einen Beschluss fasst, dass es dann auch in
der Landesregierung Umsetzung findet. Nun weif3
ich, dass es da unterschiedliche Rechtsauffassun-
gen zwischen dem Finanzministerium und dem In-
nenministerium gab. Nun schaffen wir die rechtli-
che, gesetzliche Grundlage und ich denke, nun
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steht nichts mehr im Wege, dass die Pauschale
auch zur Auszahlung gelangen kann. Aber als Par-
lamentarier argert man sich, wenn man etwas be-
schlieRt und muss dann ein halbes Jahr spater das
Gesetzgebungsverfahren noch einmal selbststan-
dig entsprechend gestalten. Da winsche ich mir
manchmal mehr Flexibilitat, auch in den administra-
tiven Bereichen. Aber es ist jetzt rechtlich sauber
geregelt.

Ich will auch kurz noch aufgreifen, was Herr Fiedler
zum Brandschutzgesetz angesprochen hat, namlich
was wir nicht geregelt haben, was aber noch — den-
ke ich — einer wichtigen Regelung oder Diskussion
um eine notwendige Regelung bedarf: beispielswei-
se die Erstattungsleistungen oder Kosten fiir die
Feuerwehren, die sie Uber die Kommunen in Rech-
nung stellen kénnen bei Schaden, die durch Dritte
verursacht werden; das beriihmte Beispiel der Ol-
spur. Hier zeigt sich das bisherige Berechnungsmo-
dell als zu burokratisch und mit anderen Worten: Es
kommt bei den Kommunen auch zu wenig an, weil
es sich nicht lohnt, weil bei der Berechnung davon
ausgegangen wird, dass ein Feuerwehrfahrzeug
365 Tage im Jahr, 24 Stunden pro Tag im Einsatz
ist. Wenn Sie jetzt mal die Abschreibungskosten
auf eine Stunde Einsatz eines Feuerwehrfahrzeu-
ges runterrechnen, da kommt im Prinzip nichts
mehr an. Deswegen ist es richtig, hier weiter da-
riber zu diskutieren, ob die in Baden-Wirttemberg
angewandte Handwerkerregelung wirklich das Gol-
dene vom Ei ist. Ich habe da meine Fragezeichen
an dieser Stelle. Ich glaube, wir sollten gemeinsam
mit dem Innenministerium weiter diskutieren, ob
moglicherweise die Festsetzung von Pauschalen
der bessere Weg ware.

Aber, Herr Fiedler, da bin ich ganz bei lhnen: Wir
sollten die Diskussionen mit dem Gesetzentwurf
nicht beenden — so gut wie er zum jetzigen Zeit-
punkt auch ist. Ich glaube, es gibt noch einige offe-
ne Baustellen.

Damit komme ich zum zweiten Teil dieses Artikel-
gesetzes, zum Rettungsdienstgesetz, auch hier der
Entwurf der Landesregierung. Es wurde bereits ei-
ne technische und rechtlich gebotene Anderung
vorgenommen, aber in der Debatte gab es noch
weitere Anknupfungspunkte fiir Anderungen, die
dann auch das Parlament aufgegriffen hat. Und es
waren im Prinzip zwei Themenbereiche, die da im
Mittelpunkt standen: die Frage der Kostentrager-
schaft fiir den Rettungsdienst und die laufende Um-
stellung des Berufsbildes vom Rettungsassistenten
zum Notfallsanitater. Ich glaube, wir haben hier
auch eine sehr vernunftige Regelung gefunden,
dass wir erstens klargestellt haben, was alles zu
den Kosten gehort, die durch den Kostentrager zu
tragen sind bei der Ausbildung des nicht arztlichen
Rettungspersonals. Wir haben nattrlich auch die
Integration des Leiters des Rettungsdienstes in die
Kostenkalkulation mit aufgenommen. Und wir ha-

ben, auch um Zeit zu sparen, gleichzeitig mit dem
Anderungsantrag die notwendige Thiiringer Verord-
nung Uber Kosten-Leistungs-Nachweise im Ret-
tungsdienst geandert, sodass auch nicht mehr das
Ministerium in der Lage ist, in einem weiteren zeit-
raubenden Prozess diese Anderungen oder Umset-
zungen der Verordnung vorzunehmen. Dennoch
war in den Debatten deutlich geworden, dass es
immer wieder Auseinandersetzungen uber die Kos-
tenhdhe, die Kostenansétze gibt und dass man sich
da eben nicht in jedem Falle zwischen dem Aufga-
bentrdger und dem Kostentrager einig sein wird.
Und es gab das Bedirfnis, das im Rahmen eines
Schiedsstellenverfahrens zu regeln. Diesem
Wunsch ist auch im Einvernehmen mit allen Anzu-
hérenden inklusive der Krankenkassen entspro-
chen worden. Insofern gibt es in Zukunft ein
Schiedsstellenverfahren. Ich glaube, das wird in
vielen Bereichen die Konflikte auf kommunaler Ebe-
ne herausnehmen.

Ein Punkt ist mir noch besonders wichtig, auf den
will ich eingehen. Denn wir haben mit der Umstel-
lung des Berufshildes vom Rettungsassistenten
zum Notfallsanitater schon eine Diskussion in den
vergangenen Jahren gehabt: Was passiert mit den
Kolleginnen und Kollegen, die als Rettungsassis-
tent bislang ihre Arbeit naturlich in hoher Qualitat
machen? Was heildt das fur die Zukunft? Muss es
hier zu Veradnderungen kommen? Womit ich aber
tatsachlich aufraumen will, dass mit der Umstellung
des Berufshildes ein Berufsverbot fiir Rettungsas-
sistenten verbunden wére. Dem ist nicht so. Es ist
aber mit dem Rettungsdienstgesetz fiir die Zukunft
vorgeschrieben, welcher Mindestbesatz an Notfall-
sanitatern im Rettungswagen und in den Leitstellen
vorzuhalten ist, damit eben auch eine hohe Quali-
tat, die mit dem Berufsbild des Notfallsanitaters ver-
bunden ist, bei den Menschen tatsachlich flachen-
deckend ankommt. Deswegen ware es aus meiner
Sicht nicht klug gewesen, die Frist zur Umsetzung
nach hinten zu verschieben oder beispielsweise
von dieser Verpflichtung generell Abstand zu neh-
men, weil wir dann nicht mehr sicherstellen kénn-
ten, dass die erweiterten Kompetenzen der Notfall-
sanitater, die hohen Kompetenzen, die mit der Qua-
lifikation, mit der Ausbildung verbunden waren, tat-
sachlich bei Menschen angekommen waren, die
Opfer eines Notfalls, eines Unfalls geworden sind,
oder moglicherweise die Situation eingetreten ware,
dass in dem einen Landkreis ein Rettungsassistent
mit der Kompetenz zum Unfallort kommt und weni-
ge Kilometer in einem anderen Landkreis der Not-
fallsanitater mit einer hoheren Kompetenz zum Un-
fallort kommt. Wir wollen, dass die Menschen in
Thiringen flachendeckend eine hohe, qualitativ ho-
he Erstversorgung bei Unféllen erfahren, und des-
wegen ist dieser Weg richtig.

(Beifall DIE LINKE)
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Was wir aber machen — und ich glaube, das ist ein
guter Kompromiss, bei den ganzen Fragestellun-
gen, die in diesem Zusammenhang bestehen —,
dass wir uns im Jahr 2021 gesetzlich verpflichten,
den Stand der Qualifizierung, Weiterbildung noch
mal anzuschauen, weil wir dann wirklich ein Bild
haben, wie viele ausgebildete Notfallsanitater wir in
Thiringen haben, wie die in den Strukturen inte-
griert sind und ob wir das Ziel, was ich gerade for-
muliert habe, eine hohe qualitative Erstunfallversor-
gung ab dem Jahr 2021, mit dem dann neuen Be-
rufshild Notfallsanitater flachendeckend anbieten
kénnen. Das ist, denke ich, ein guter Kompromiss,
dass wir diese Diskussion 2021 fuihren, anschauen,
wie die Situation dann ist. Und wenn dann Ent-
scheidungen notwendig sind, werden wir diese
auch als Gesetzgeber treffen.

Last, but not least, an die Sudthuringer Abgeordne-
ten insbesondere, Herr Fiedler, da waren wir uns
auch einig: Die Aufnahme der Bergrettung im Ge-
setz zur Klarstellung als Teil des bodengebundenen
Rettungsdienstes

(Beifall CDU)

ist, denke ich, ein richtiges Signal nicht nur nach
Sudthiringen, sondern auch an die Kolleginnen
und Kollegen in der Berg-, aber eben auch in der
Wasserrettung, die dort ebenfalls mit benannt wor-
den sind.

(Beifall DIE LINKE)

Abschlie3end: Das Artikelgesetz, Sie merken es an
den Reden der Abgeordneten, meine Damen und
Herren, ist kein, wenn man so will, Konzeptgesetz.
Es andert viele detaillierte Regelungen, die zum
Teil auf den ersten Blick nichts miteinander zu tun
haben. Es regelt viele Bereiche technisch, rechtlich,
aber es gibt eine Reihe von Verbesserungen im
Gesetz, die die Arbeit der freiwilligen Angehdrigen
der Feuerwehren, aber auch in den Rettungsdiens-
ten verbessern. Aber ich sage es noch mal ganz
deutlich: Die verbesserten Strukturen im Brand-
und Katastrophenschutz- sowie im Rettungsdienst-
gesetz, die wir mit diesem Gesetz ermdglichen,
sind allesamt nichts wert ohne die vielen Tausen-
den Kolleginnen und Kollegen, die die Arbeit dann
wirklich machen

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

und als Helfer, als Feuerwehrangehdrige oder Ret-
tungsdienstleistende tatsachlich die Dienste am
Menschen tun. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Fiur die Fraktion der AfD hat Abgeordneter Henke
das Wort.

Abgeordneter Henke, AfD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, werte Abgeordnete,
werte Gaste, der hier vorliegende Gesetzentwurf
zur Anderung des Thuringer Brand- und Katastro-
phenschutzgesetzes sowie des Rettungsdienstge-
setzes berlhrt einige der bedeutendsten Bereiche
der offentlichen Sicherheit und hat sogleich auch
erhebliche Auswirkungen auf diejenigen Menschen,
die in diesen Bereichen tatig sind. Diese Frauen
und Manner sorgen im Freistaat fur die Sicherheit,
stellen nach groRReren Katastrophen die Ordnung
auf unseren Stral3en wieder her oder retten Men-
schen aus groRter Not. All das tun sie dabei haufig
ehrenamtlich unter Einsatz ihres eigenen Lebens
und ihrer Gesundheit. Aus diesem Grund mdochten
wir als AfD-Fraktion an dieser Stelle zunéachst ein-
mal die Gelegenheit nutzen, um allen Blrgerinnen
und Burgern, die sich in Thiringen in unseren Feu-
erwehren und im Katastrophenschutz engagieren
oder im Rettungsdienst tatig sind, unsere aufrechte
Anerkennung sowie unseren Dank auszusprechen.

(Beifall AfD)

Da uns der betroffene Personenkreis besonders am
Herzen liegt, sind wir nattrlich auch grundsatzlich
dazu bereit, alle ausgereiften und wohldurchdach-
ten Entscheidungen zu unterstiitzen, die dazu bei-
tragen, dass der Dienst, den diese Menschen an
der Gesellschaft verrichten, durch die Anpassung
der aktuellen Rechtslage abgesichert und erleich-
tert wird. Umso unverstandlicher ist es, dass Sie
uns bei dem letzten gemeinsamen Anderungsan-
trag auRen vor gelassen haben und nicht mit uns
dartiber sprechen wollten.

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Weil
man mit Brandstiftern kein Brandschutzge-
setz macht!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, Sie werden hier zwar niemals mide zu be-
haupten, dass die AfD keine demokratische Partei
sei, allerdings beweisen Sie gerade mit derartigen
Ausgrenzungsaktionen uns gegentber, Uber wel-
ches eigenartige Demokratieverstandnis Sie verfu-
gen.

(Beifall AfD)

Letzten Endes zeigen Sie damit namlich nur, dass
Sie weder Respekt vor der Demokratie noch vor
dem Wabhlvolk haben. Denn auch die 10,6 Prozent,
die fur uns gestimmt haben, sind Teil des Souve-
rans. Diese Menschen verdienen es nicht, von Ih-
nen vom politischen Diskurs ausgeschlossen zu
werden.

(Beifall AfD)

Und wenn man sich diesen Gesetzentwurf bzw.
den Anderungsantrag, den Sie alle gemeinsam er-
arbeitet haben, einmal genauer ansieht, dann merkt
man sehr schnell, dass eine Beteiligung an dem ge-
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meinsamen Anderungsantrag von unserer Seite
dem Ergebnis bestimmt nicht geschadet hatte.
Denn man erkennt sehr schnell, dass hier noch ei-
nige Schwachstellen vorhanden sind, die vor der
endgiltigen Verabschiedung dieses Gesetzent-
wurfs berichtigt werden mussten.

Zwei dieser Schwachstellen mdchte ich hier einmal
exemplarisch hervorheben: Zum einen ware da zu-
nachst einmal die geplante Ubertragung der Feder-
fuhrung der Brandschutzerziehung auf die Land-
kreise zu erwéhnen. Nach unserem Daflrhalten ist
hierbei problematisch, dass die Verlagerung der
Brandschutzerziehung auf die Landkreise auch ein
entsprechend fachlich geschultes hauptamtliches
Personal erfordert. Hieraus wirde sich zugleich
auch ein erheblicher Kostenaufwand ergeben. Eine
Regelung zur Erstattung der dabei entstehenden
Kosten enthalt der vorliegende Gesetzentwurf je-
doch gerade nicht. Wir sind daher der Ansicht, dass
dann, wenn die Aufgaben der Brandschutzerzie-
hung schon auf die Landkreise Ubertragen werden,
auch zugleich eine verbindliche Regelung zur Er-
stattung der Kosten in diesen Gesetzentwurf aufge-
nommen werden sollte.

Zum anderen sehen wir aber auch die geplante
Einflhrung einer Pflicht zur Erstellung einer Be-
darfs- und Entwicklungsplanung in den gemeindli-
chen Aufgabenkatalog in 8 3 Abs. 1 Nr. 1 des Thu-
ringer Brand- und Katastrophenschutzgesetzes kri-
tisch. Unserer Uberzeugung nach ist es fur die
kommunalen Aufgabentréger im Brandschutz ohne-
hin notwendig, dass sie sich einen Uberblick tber
die erforderlichen Mal3hahmen zur Erfullung der ge-
setzlichen Pflicht nach § 3 verschaffen. Diese orga-
nisatorische Pflicht sollte doch angesichts sowieso
schon ausufernder Aufgaben der meist ehrenamt-
lich tatigen Feuerwehrangehdrigen, die diese Auf-
gaben haufig in kleineren Gemeinden erfillen, nicht
Ubermafig formalisiert werden, ohne dass diesem
Verwaltungsaufwand ein erkennbarer zusatzlicher
Erkenntniswert gegenuberstiinde. Somit sollte die
geplante Aufnahme einer formalisierten Bedarfs-
und Entwicklungsplanung in § 3 des Thiringer
Brand- und Katastrophenschutzgesetzes nach un-
serer Uberzeugung unterbleiben.

Anschlielend mochte ich hier aber auch klarstel-
lend festhalten, dass wir die in diesem Gesetz ent-
haltenen Anderungen nicht in Ganze ablehnen, je-
doch kdnnen wir aufgrund der aufgezeigten Schwa-
chen, die diesem Entwurf anhaften, auch nicht ein-
fach vorbehaltlos zustimmen. Aus diesem Grund
enthalten wir uns der Stimme. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Fir die Fraktion der SPD hat nun Abgeordnete
Scheerschmidt das Wort.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete, werte Zuschauer auf der Tribline und am
Livestream! Herr Henke, Sie hatten unbenommen
an diesem Anderungsantrag mitarbeiten konnen.
Es war so, dass ihn Rot-Rot-Griin eingereicht hat,
und Herr Fiedler ist von sich aus auf uns zugekom-
men und hat gesagt, die CDU méchte selbstver-
sténdlich diesen Antrag unterstitzen, woflr ich ihm
ausdriicklich sehr dankbar bin, auch fir die kon-
struktive Zusammenarbeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ihnen und lhrer Fraktion hatte das auch freigestan-
den. Insofern méchte ich diesen Vorwurf erst mal
deutlich zurtickweisen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere Feuerwehren sind aus unseren Kommunen,
unseren Gemeinden und Stadten nicht mehr weg-
zudenken. Sie sind wichtig fir unsere Gesellschatft.
Wir brauchen unsere freiwilligen Feuerwehren und
unsere Feuerwehren brauchen unsere Unterstiit-
zung. Ich denke, mit dem vorliegenden Gesetz — da
schlieRe ich mich den Vorrednern an — haben wir
einen Meilenstein zunédchst erst mal gelegt, wobei
auch ich sage, an der einen oder anderen Stelle
muss noch mal nachgebessert werden, da werden
wir in Zukunft noch mal Gber den einen oder ande-
ren Punkt diskutieren missen. Aber in Géanze, den-
ke ich, haben wir heute mit diesem Artikelgesetz ei-
nige Dinge klargestellt und auch vieles geregelt. Es
wurde auch schon auf die einzelnen Punkte einge-
gangen. Ich will nicht noch mal alles wiederholen.

Einige Dinge, die mir ganz wichtig sind: Die Feuer-
wehren brauchen Nachwuchs. Deswegen war fir
mich diese flachendeckende und verbindliche
Brandschutzerziehung und eine Brandschutzerzie-
hung in hoher Qualitat ein ganz wichtiger Punkt.
Deswegen haben wir uns — die kommunale Ge-
meinde war nicht so damit einverstanden — nach
langer Diskussion darauf verstandigt: Die kleinen
Kommunen kénnen diese Arbeit nicht leisten, wir
Ubertragen sie den Landkreisen. Die werden natir-
lich hierfir finanziell ausgestattet werden, das ist
klar.

Ich bin auch froh, dass wir das mit der Pauschale
fur die Jugendfeuerwehr so unkompliziert noch hin-
bekommen haben, auch hier dank wirklich des un-
komplizierten Zusammenarbeitens mit Herrn Fied-
ler — vielen Dank —, dass wir das jetzt wirklich noch
im Gesetz regeln konnten. Dass jetzt die Lehrgan-
ge fur die Jugendwarte und Gruppenleiter gleich-
gestellt sind, ist mir auch ein wichtiger Punkt, weil
damit auch die Arbeitsentgelte und Verdienstausfal-
le hierfur erstattet werden kénnen.
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Es wurde auch schon gesagt und mir war das auch
noch wichtig, dass diese freiwillige Unterstiitzungs-
leistung bei Gesundheitsschaden, fir die kein Ent-
schadigungsanspruch nach SGB VIl besteht, ge-
wahrt werden kann. Herr Dittes hat es angespro-
chen, bei Einsatzen in Anlagen mit erhéhtem Ge-
fahrdungspotenzial sind naturlich auch die Kollegen
der Feuerwehr einer erhdhten Gefahr ausgesetzt.
Es ist gut, dass wir jetzt geregelt haben, dass dort
in diesen Gebauden die Technik fur den Funkver-
kehr auf den aktuellen Stand anzupassen ist. Das
war mir auch noch ein wichtiger Punkt.

Nicht weniger wichtig sind natirlich unsere Ret-
tungsdienste. Deswegen haben wir auch hier einige
Anderungen vorgenommen, die ganz wichtig wa-
ren. Zum Beispiel ist jetzt der grenziiberschreitende
Krankentransport geregelt — das wurde bereits ge-
sagt. Auch die Klarstellung der Aufgabenbeschrei-
bung des arztlichen Leiters des Rettungsdienstes
und — mir auch noch mal ganz wichtig — diesen
strafausschlieBenden Rechtfertigungsgrund halte
ich fur sehr wichtig fr unsere Notfallsanitater, denn
damit ist fur sie jetzt auch ein rechtssicheres und
kompetenzgerechtes Handeln gewahrleistet.

Das wurde auch schon angesprochen: Die Kosten
fur die bedarfsgerechte Ausbildung von Notfallsani-
tatern einschliellich der Kosten fir die Prifung,
aber auch die Kosten fiir die Umschulung vom Ret-
tungsassistenten zum Notfallsanitater sind jetzt als
Kosten des Rettungsdienstes von den Kostentra-
gern zu Ubernehmen. Es ist jetzt klar in diesem Ge-
setz geregelt.

Wir hatten eine sehr umfangreiche offentliche An-
hérung und auch hier wurden noch einige wichtige
Impulse gegeben. Deswegen wurde dieser Ande-
rungsantrag noch auf den Weg gebracht. Unverein-
barkeit der Amter Kreisbrandmeister und Orts-
brandmeister wurde auch schon genannt. Und fir
uns, fir unsere Fraktion ist die Klarstellung, dass
jetzt auch die freiwilligen Helfer privater Hilfsorgani-
sationen den Ehrenamtlichen der freiwilligen Feuer-
wehren rechtlich gleichgestellt sind, auch ganz
wichtig. Das war schon lange ein Diskussionspunkt
und ich bin froh, dass wir das jetzt auf den Weg ge-
bracht haben, genauso, dass wir die Berg- und
Wasserrettung jetzt als Bestandteil des bodenge-
bundenen Rettungsdienstes definiert haben. Auch
das ist jetzt geregelt.

Ja, die Schiedsstelle war ein viel diskutierter Punkt.
Ich denke, es ist gut, dass wir das jetzt so im Ge-
setz verankert haben, genauso — darauf wurde
auch eingegangen — die Stichtagsregelung fir die
Qualifizierung zum Notfallsanitater. Und ich denke,
wir haben gut daran getan, diese Evaluierungsklau-
sel jetzt im Gesetz festzuschreiben, auch wenn der
eine oder andere in der Anhorung anderer Meinung
war. Aber ich denke, wir sind hier wirklich zu einer
guten und brauchbaren Regelung gekommen. So

hat man auch die Mdglichkeit, spater hier wirklich
noch Einfluss zu nehmen, und der Gesetzgeber
kann reagieren.

Ich habe es eingangs gesagt, man wird in der Zu-
kunft noch nachschéarfen missen, aber ich bin froh,
dass wir das heute hier verabschieden. Es zeigt
auch unsere Wertschatzung gegeniber den Feuer-
wehren und den Rettungsdiensten fir die Arbeit,
die dort tagtaglich im Land getan wird. Und ich fin-
de es gut und moéchte es auch noch mal betonen,
dass wir, die demokratischen Parteien dieses
Hauses, dieses gemeinsam auf den Weg bringen.
Das ist ein gutes Signal nach aul3en. Ich denke,
das zeigt, dass man auch gut hier zusammenarbei-
ten kann. Vielleicht kann man das an der einen
oder anderen Stelle fortsetzen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Als nachster Redner erhalt Abgeordneter Adams,
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen, das Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, liebe Gaste, werte Kollegen
hier im Thiringer Landtag! Das Wichtigste an die-
sem Gesetz ist doch, dass CDU und Koalition es
gemeinsam auf den Weg gebracht haben. Das ist
ein wichtiges Zeichen, dass wir immer im Frihling
zur Jahresversammlung des Thiringer Feuerwehr-
verbands versprechen und was wir auch zuriickge-
spiegelt bekommen, dass es den fast 64.000 Thi-
ringer Feuerwehrfrauen und Feuerwehrménnern
enorm wichtig ist, dass dieser Landtag bei der Fra-
ge, wie wir unsere Feuerwehren ausstatten, wie wir
ihre Arbeit — zum Teil sehr mutige und sehr an-
spruchsvolle ehrenamtliche Tatigkeit — ausstatten,
geschlossen steht.

Und das ist eigentlich die wichtigste Nachricht der
heutigen Debatte: Der Thiringer Landtag steht ge-
schlossen hinter unseren 64.000 Feuerwehrfrauen
und -mannern.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das Gesetz — und das ist von mehreren Kollegen
schon gesagt worden — ist nétig gewesen, weil wir
eine dringende Umsetzung der sogenannten Seve-
so-llI-Richtlinie vollziehen mussten. In diesem Zu-
sammenhang, wenn man ein Gesetz anpackt, ha-
ben sich die Koalition und die Landesregierung ge-
sagt: Dann greifen wir auch noch mehrere andere
offene Punkte auf, zum Beispiel die Frage der Ju-
gendfeuerwehren. Wir haben die Frage des Funkes
und der hinreichenden Funkabdeckung schon dis-
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kutiert. Wir haben den Rettungsdienst diskutiert,
aber auch die Brandschutzerziehung.

Das sind alles wichtige Punkte, die in diesem zu-
sammengefassten Gesetz hier diskutiert werden
und auf eine gute Bahn gebracht werden.

Wichtig ist dabei fir mich, eine Sache beim Ret-
tungsdienst noch einmal zu betonen, die auch
schon von verschiedenen Kollegen angesprochen
war. Wenn wir darauf so insistieren, dass die Ent-
wicklung hin zum Notfallsanitater wichtig ist, dann
doch nur deshalb, weil wir sehr klar sagen wollen:
Wir wollen ein einheitliches Niveau auf dem Ret-
tungswagen. Es soll nicht unterschiedlich sein, wel-
che Hilfeleistungen geboten werden kénnen, wenn
der Rettungswagen kommt, je nachdem, wer auf
dem Rettungswagen sitzt. Deshalb muss das Ziel
sein, den Notfallsanitater hier zu haben, damit wir
Uberall Notfallsanitater auch auf dem Wagen ha-
ben, die im Notfall — das ist der Unterschied — auch
tatsachlich einzelne Dinge, die eigentlich sonst dem
Arzt vorbehalten sind, selbstbestimmt, selbstverant-
wortlich, wenn sie das medizinisch so einschatzen,
auch als lebensrettende Mafinahmen durchfiihren
kénnen. Das ist das wichtige Ziel. Wir sagen, es
muss eine einheitliche Qualitdt da sein. Und wir
wollen die Ubergangsregelungen auch stark ma-
chen, um allen Kollegen, die sich auf diesen schwe-
ren Weg begeben, auch genug Zeit daftr zu las-
sen. Deshalb sind die Ubergangsregelungen und
die Evaluierungsklausel, die wir hier aufgenommen
haben, wichtige Bestandteile dieses Gesetzes, das
unseren Brand- und Katastrophenschutz und auch
die Rettungsdienstleistungen besser, sicherer und
vor allen Dingen auf mehr Fil3e stellt; es ist ein gu-
tes Gesetz. Insofern wirde ich sagen, dieser Vor-
mittag hat einmal deutlich gezeigt: Rot-Rot-Griin
und die CDU kénnen zusammen sehr wichtige Din-
ge auf den Weg bringen fur Thiringen und das ist
ein gutes Zeichen vor dem Mittagessen. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Als néchster Redner hat Abgeordneter Zippel, Frak-
tion der CDU, das Wort.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, DIE LINKE:
Reden jetzt alle? Nur mal kurz gefragt!)

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, wie der Kollege Fiedler
schon gesagt hat, haben wir uns bei diesem Thema
aufgeteilt und ich werde noch einige Worte im Na-
men der CDU-Fraktion zum Thema ,Rettungs-
dienstgesetz” sagen, weil wir eben auch bei diesem
Gesetz dieses Mal die besondere Situation hatten —

und das war, denke ich, eine Bereicherung fur den
gesamten Diskussionsprozess —, dass wir mehrere
Ausschisse beteiligt haben und das Ganze nicht
nur im Innenausschuss beraten haben, sondern
eben auch den Sozialausschuss beteiligt haben,
der fur die Gesundheitspolitik verantwortlich ist. Ich
denke, es hat der gesamten Expertise, dem gesam-
ten Austausch letztlich durchaus gut getan.

(Beifall CDU, SPD)

Ich denke, da kann man klatschen, denn das hatten
wir so im Landtag noch nicht gehabt.

Der Tagesordnungspunkt an sich ist eigentlich ein
Lehrstiick fur den Politikunterricht, denn ich muss
sagen, ein ehrlicherweise doch recht unausgegore-
ner Gesetzentwurf, der von der Landesregierung in
den Landtag eingebracht wurde, wurde dann zu ei-
nem guten Gesetz auf einem langen Weg. Ich rede
hier speziell tGber den Teil des Rettungsdienstge-
setzes. Und dazwischen lagen ein mindliches und
zwei schriftiche Anhoérungsverfahren, Debatten in
zwei Ausschliissen — eigentlich sind bei diesem
Thema sogar drei Ausschisse beteiligt; wenn man
die Rettungsdienstschulen einschlie3t, haben wir
sogar das Bildungsministerium dabei, was das
Ganze immer noch etwas komplizierter macht. Und
es gab eine Vielzahl an Gesprachen mit betroffe-
nen Hilfsorganisationen, Beteiligten, Dachverban-
den etc.

Am Ende steht nun — das wurde deutlich — ein ge-
meinsamer Anderungsantrag der Regierungsfrak-
tionen und der CDU-Fraktion. Und ich sage, es wird
ein gutes Gesetz den Landtag heute verlassen und
die Hilfsorganisationen und alle vor Ort Tatigen
kdnnen damit fortan gut arbeiten.

Aber viele Kritikpunkte, die die Hilfsorganisationen
angemahnt haben, wurden eben erst nach einer
langen Diskussion berlcksichtigt. So ist mir unklar,
warum der Punkt der Schiedsstelle, der von vorn-
herein sich aufgedrangt hat, nicht sofort vom Minis-
terium auch in diesen Gesetzentwurf eingebaut
wurde, war es doch kein Geheimnis, dass wir einen
monatelangen Stillstand hatten und wir jetzt erst
dieses Instrument der Schlichtung von Streitigkei-
ten zwischen Aufgabentragern, Hilfsorganisationen
und Kostentragern haben. Diesen Stillstand héatten
wir uns ersparen kdnnen, wenn wir das Ganze for-
ciert hatten und diese Schiedsstelle schon langst
geschaffen hatten.

Der Punkt 2, der mir noch wichtig ist — auch das
wurde schon betont —, ist die Klarstellung bei den
Aus- und Weiterbildungskosten. Die Kosten der
Ausbildung zum Notfallsanitater sowie der Ausbil-
dung von Rettungsassistenten zu Notfallsanitatern
einschlie3lich der Prifungskosten sind Kosten des
Rettungsdienstes und somit von den Kostentragern
zu tragen. Das ist meiner Einschatzung nach so
ziemlich die wichtigste Formulierung in diesem Ge-
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setz, denn sie gibt die notwendige Planungssicher-
heit fir alle, die in diesem wichtigen Bereich tatig
sind,

(Beifall SPD)

zumal das auch fir die Kosten der Weiter- und
Fortbildung gilt.

Der dritte Punkt, den es noch zu betonen gilt, ist
der Punkt der Evaluierung des Standes der Ausbil-
dung von Notfallsanitatern und eben der Nachquali-
fizierung von Rettungsassistenten zu Notfallsanita-
tern. Ich glaube, da sind wir bei dem Punkt, der sich
als am kompliziertesten herausgestellt hat. Auch
bei der Anhdrung, bei der ich im Innenausschuss
zu Gast sein durfte, hatten wir gehort, dass es
schwierig ist, valide Daten zu erfassen. Ab 2023
werden ausschlielich Notfallsanitater auf Ret-
tungswagen sitzen und wir werden ein béses Erwa-
chen haben, wenn wir nicht genug Notfallsanitater
haben.

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Aus-
schlief3lich!)

Da muss ich leider dem Vorredner Herrn Dittes wi-
dersprechen. Es geht doch um ein Berufsverbot. In
der Praxis sieht es so aus: Die Rettungsassistenten
werden eben aufgrund der geltenden Regelungen
nicht mehr auf dem Rettungswagen zum Einsatz
kommen kodnnen. Ich will das aber auch gar nicht
schlechtreden. Es ist eine bewusste Entscheidung
gewesen, dass wir sagen, wir wollen diesen Schritt
hin zu Notfallsanitéatern gehen; es ist eine Fortent-
wicklung, die wir im Rettungsdienst haben. Es ist
eine Internationalisierung der Standards, eine An-
passung der deutschen Ausbildung und das ist
auch vollkommen in Ordnung. Aber man muss es
eben mit Augenmal3 machen und man darf gestan-
dene Rettungsassistenten zum Beispiel, die aus ir-
gendeinem Grund die Prifung nicht abgelegt ha-
ben, nicht bestanden haben oder sich ganz be-
wusst entschieden haben, diese Prifung nicht ab-
zulegen, eben nicht hinten runterfallen lassen und
sie quasi in die Arbeitslosigkeit schicken, sondern
auch da musste man sich Gedanken machen. Das
ist, denke ich, in der Anhérung auch passiert.

Die CDU-Fraktion hatte sich in diesem Punkt aber
noch einiges deutlicher gewiinscht. Zum Beispiel
waére es durchaus wiinschenswert gewesen, eine
Fristverlangerung einzufilhren, wenn bis zum
31.12.2022 eben kein reibungsloser Ubergang pro-
gnostiziert werden kann. Was sicherlich auch win-
schenswert gewesen ware, ware eine regelmafige
Abfrage valider Zahlen des tatséachlich in Thiringen
eingesetzten Rettungsdienstpersonals. Das ist die
entscheidende Formulierung: ,des tatséchlich in
Thiringen eingesetzten Rettungsdienstpersonals”.
Wir wissen natirlich, was die Rettungsdienstschul-
absolventen haben. Wir wissen aber auch ganz ge-
nau, dass eine Reihe dieser Absolventen dann

nicht im Rettungsdienst tatig ist, sondern auch ab-
geworben wird oder an die Krankenhauser geht,
weil sie mit dieser neuen Qualifikation in der Lage
sind, auch im Krankenhaus zu arbeiten oder in Or-
ganisationen, bundeslanderubergreifend. Sie sind
in Thiringen ausgebildet, kdbnnen aber auch in ei-
nem anderen Bundesland tatig sein.

Vizeprasidentin Jung:

Herr Abgeordneter Zippel, gestatten Sie eine Anfra-
ge des Abgeordneten Dittes?

Abgeordneter Zippel, CDU:
Zum Schluss, bitte.

Die Frage ist jetzt: Ende gut, alles gut? Das kann
ich auRerhalb des Rettungsdienstes jetzt zumindest
nur halb bestatigen, denn es fehlen doch noch eini-
ge Dinge und einige Sachen, die geklart werden
missen. So muss ich an dieser Stelle nicht zum
ersten Mal auf das Thema der Fortbildungsverord-
nung fir Praxisanleiter zu sprechen kommen, die
immer noch fehlt. Das ist ein unhaltbarer Zustand,
wenn den Betroffenen einfach nicht die Planungssi-
cherheit erméglicht wird, die sie eben brauchen. Ich
habe regelmafig im Sozialministerium nachgefragt,
es wurde immer wieder kommuniziert, es ist die Ab-
stimmung mit dem Justizministerium notwendig; im
Justizministerium lag die Prifung gefuhlt ein gan-
zes halbes Jahr. Das ist mir vollkommen unbegreif-
lich, wie so etwas verschleppt werden kann. Jetzt
wurde mir gesagt, es soll im Juli kommen, aber ich
habe schon so viele Daten gehért — es sollte mal
Ende letzten Jahres kommen. Wir brauchen diese
Fortbildungsverordnung fiir Praxisanleiter. Ich bitte
all diejenigen, die da beteiligt sind, dieses nun zu
forcieren. Ich hoffe dieses Mal auf Juli, aber, wie
gesagt, ich bin nicht zum ersten Mal enttduscht
worden.

(Beifall CDU)

Ein Thema, das ich noch ansprechen mdéchte, sind
die Durchfuhrungsbestimmungen fir Notfallsanita-
ter, die in Thiringen ebenfalls noch fehlen. Es ist
immer noch nicht geklért, was Notfallsanitater ei-
gentlich dirfen und was eben nicht. Das heifl3t, wir
haben zwar eine tolle Ausbildung, wir haben die
Notfallsanitater im Einsatz, aber wir haben immer
noch die Rechtsunsicherheit bei den Betroffenen,
welche Tatigkeiten sie eigentlich ausiiben kénnen.
Wir haben spitzenmafig ausgebildetes Personal,
aber das Personal ist eben nicht in der Lage, alles,
was es kann, entsprechend einzusetzen, weil auch
hier wiederum die Rechtssicherheit fehlt. Ein weite-
res Beispiel, was da aufgezahlt werden muss, ist
der ganze Komplex der Betaubungsmittel. Also wie
kénnen wir das regeln, dass wir hier nicht gegen
das Betaubungsmittelgesetz verstofRen, dass Not-
fallsanitater, die berechtigt sind, entsprechende Me-
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dikamente zu geben, hier nicht gegen das Bundes-
gesetz verstoRen? Da muss es noch zur Abstim-
mung kommen, da muss auch der Bundesgesetz-
geber noch nachjustieren und da héatte ich mir auch
mehr Initiativen von der Landesregierung ge-
wuinscht.

Das Parlament hat nur die grébsten Schnitzer am
Entwurf der Landesregierung ausgebessert, aber
es ist weiter viel zu tun fir die Landesregierung. Wir
sollten nicht vergessen: Mit diesen Regelungen
mussen die Menschen arbeiten, die tagtaglich un-
terwegs sind und Leben retten. Dafur gebihrt ihnen
erstens unser Dank. Das wurde schon von allen
Seiten gesagt und betont und dem mdchte ich mich
nattrlich anschlieBen. Aber zweitens ist es auch
unsere Pflicht und es gebuhrt ihnen unsere An-
strengung, flr klare, gerechte und vor allen Dingen
auch praxistaugliche Regelungen zu sorgen. Die
CDU-Fraktion wird dem Gesetzentwurf — wie schon
gesagt wurde — zustimmen. Wir werden die Ent-
wicklung weiter mit einem wachen Auge begleiten.

Jetzt hatte ich noch fir die Nachfrage von Herrn
Dittes etwas Zeit.

(Beifall CDU, SPD)

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Herr Zippel, Sie haben gerade wieder vom Berufs-
verbot gesprochen. Geben Sie mir recht, dass in
8§ 16 Abs. 2 des Rettungsdienstgesetzes geregelt
ist, dass der Rettungswagen mit zwei fachlich dafur
qualifizierten Personen ausgestattet sein muss, be-
setzt sein muss, von denen einer ab dem Jahr 2023
Notfallsanitater sein muss, und damit der Einsatz
von Menschen, aus welchen Griinden auch immer
— wir kdnnen ja, deswegen die Evaluationsklausel,
bislang nur spekulieren —, praktisch der Einsatz von
Rettungsassistenten auf der dann zweiten Stelle
auch dartber hinaus noch mdaglich sein wird?

(Beifall DIE LINKE)

Abgeordneter Zippel, CDU:

Die Regelung ist das eine, ich sage lhnen aber
auch: Wissen Sie auch, wie die Verhandlungen mit
den Kassen laufen, was die Kassen bereit sind zu
zahlen fir die Kostenlilbernahme? Da liegt eigent-
lich der Hase im Pfeffer und dort missen wir ran.
Die gesetzlichen Regelungen sind das eine. Wenn
Sie bitte mit den Leuten vor Ort sprechen, dann
wissen Sie auch, dass es sich de facto um ein Be-
rufsverbot handelt,

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE:
Das Gesetz spricht kein Berufsverbot aus!)

was auch vollkommen in Ordnung ist, dass es eben
die Konsequenz daraus ist. Ich habe ja schon ge-
sagt, es ist die Konsequenz daraus, weil wir gesagt
haben: Wir wollen diesen Stand einflhren. Die Kas-

sen haben mit der Bereitschaft, eben diese Kosten
zu Ubernehmen, auch signalisiert, dass sie bereit
sind, diesen Schritt mit zu gehen. Aber de facto ha-
ben wir dieses Problem, wenn die Hilfsorganisatio-
nen unisono das so wahrnehmen und in der Praxis
sagen: Wir kriegen es nicht anders umgesetzt. Und
in der Praxis heil3t das, dass unsere Rettungsassis-
tenten, die wir haben, eben nicht mehr auf dem
Wagen sitzen kdnnen. Dann kdnnen Sie natirlich
das Gegenteil behaupten, dann kénnen Sie sich auf
den Paragrafen stiitzen, der tatsachlich so existiert,
aber in der Praxis — sage ich lhnen — existiert das
Problem, in der Praxis werden wir dieses Problem
haben. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Marx:

Weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Abge-
ordneten sehe ich nicht. Herr Minister Maier hat
nun das Wort. Bitte schon.

Maier, Minister fur Inneres und Kommunales:

Sehr geehrte Préasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete, liebe Besucherinnen und Be-
sucher auf der Tribline, die Vorredner haben die
wesentlichen Punkte alle schon genannt, teilweise
mehrfach, deswegen moéchte ich mich auf die aus
meiner Sicht drei wesentlichen Aspekte dieses Ge-
setzes konzentrieren.

Vorneweg: Eins ist mir wichtig, es handelt sich um
ein Gesetz, was tatséchlich sehr stark aus der Pra-
Xis heraus getrieben ist.

(Beifall DIE LINKE)

Wir haben umfassende Anhdrungen gemacht, wir
haben im Ausschuss umfassend dartber beraten.
Dadurch ist eine sehr praxisnahe Regelung ent-
standen, denn auch im Rettungsdienst und beim
Brandschutz entwickeln sich die Dinge sehr dyna-
misch weiter und darauf miissen wir reagieren.

Wie gesagt, drei Dinge mdchte ich herausgreifen —
das eine Thema, was eben zuletzt noch diskutiert
wurde: Notfallsanitater. Ich habe jungst in Bad Lan-
gensalza mit einem Notfallsanitater gesprochen,
der vorher Assistent war, der sich weitergebildet
hat. Der hat mir deutlich gesagt, dass das eine
groRe Hirde ist, sich weiterzuentwickeln. Aber es
ist so, man kann das gut finden oder auch bedau-
ern, aber die Regelungen jetzt auch auf Bundes-
ebene zwingen uns dazu, das umzusetzen, und
das haben wir jetzt geschaffen. Letztendlich ist es
ja eine Verbesserung — sage ich mal — des Ret-
tungswesens. Die Qualitat steigt. Und Sie wissen
alle, dass bei Notfallen wir alle jederzeit sofort zum
Patienten werden kénnen. Die Qualitat wird besser
und deswegen ist es auch richtig und gut, dass wir
das jetzt umsetzen.
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(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Der zweite Punkt, der mir persénlich auch ganz
wichtig ist, ist, dass wir auch die ehrenamtlich Téati-
gen, die Freiwilligen der privaten Hilfsorganisatio-
nen — und die gibt es ja Gott sei Dank zahlreich —
jetzt eben so stellen wie zum Beispiel die Mitglieder
der freiwilligen Feuerwehr. Auch das ist ein wesent-
licher Fortschritt, in dem auch eine Wertschéatzung
liegt fur die Arbeit der privaten Hilfsorganisationen.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD)

Drittens, was mir auch personlich am Herzen liegt:
Thuringen ist ein Land mit Bergen. Wir sind glick-
lich, dass wir Berge haben.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD)

Ich wiirde sagen, Herr Hocke, ich spreche von Ber-
gen. Es sind Mittelgebirge, die wir haben, gleich
mehrere,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

also wenn Sie jetzt von ,Hligeln“ sprechen, werden
Sie im Thiringer Wald aber richtig Probleme be-
kommen,

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Das ist alles
relativ!)

mehr als Sie sowieso schon haben, wenn Sie dort
aufkreuzen.

(Beifall SPD)

Bergrettung und Wasserrettung: Wir haben ja auch
ein kleines Meer, das wir schatzen, und nicht nur
dort, sondern auch an den vielen anderen Gewas-
sern im Land ist die Wasserrettung von grof3er Be-
deutung. Ich habe jungst festgestellt, als ich auf
dem Rennsteig den Rennsteiglauf bestritten habe,
dass auch die Bergwacht sofort eingegriffen hat, als
im unwegsamen Gelande ein Laufer gesturzt ist
und sich verletzt hat. Sofort war die Bergwacht da
und hat geholfen. Deswegen ist es wichtig, dass
auch die Bergwacht und die Wasserrettung, wenn
sie gegenuber den Versicherungstrdgern verhan-
deln missen, um ihre Kosten zu decken, jetzt mit
diesem Gesetz gestarkt werden. Deswegen ist
auch das ein wesentlicher Vorteil.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Auch an dieser Stelle vielen Dank insbesondere an
die CDU fir die konstruktive Beratung. Ich glaube,
es ist gut und richtig, dass wir hier gemeinsam vor-
gehen, gemeinsam den Rettungsdienst und den
Brand- und Katastrophenschutz stérken. Das war
auch das richtige Signal an die vielen Organisatio-
nen. Natlrlich méchte ich auch abschlie3end ganz
persénlich meine Wertschatzung und meinen Dank
ausdriicken an die Notéarzte, an die Notfallsanitater,

an die Assistenten, an die freiwilligen und haupt-
amtlichen Feuerwehrleute,

(Beifall im Hause)

an die Berg- und Wasserretter und — die werden oft
vergessen — die Disponenten in den Leitstellen,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

die oft sehr schwere Entscheidungen treffen mis-
sen und eine hohe Verantwortung tragen. lhnen al-
len mein besonderer Dank und meine Wertschat-
zung! Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Marx:

Vielen Dank, Herr Minister. Wir kommen dann zu-
nachst zur Abstimmung Uber die Beschlussempfeh-
lung des Innen- und Kommunalausschusses in der
Drucksache 6/5844. Wer fur diese Beschlussemp-
fehlung ist, den bitte ich um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen der Koalitionsfraktionen und der
CDU-Fraktion. Wer ist gegen diese Beschlussemp-
fehlung? Das ist niemand. Wer enthélt sich der
Stimme? Das sind die Mitglieder der AfD-Fraktion.

Dann kommen wir als Nachstes zur Abstimmung
Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung in
Drucksache 6/4794 in zweiter Beratung unter Be-
ricksichtigung des Ergebnisses der Abstimmung
Uber die Beschlussempfehlung. Wer diesem gean-
derten Gesetzentwurf zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. Das sind erneut die Koalitions-
fraktionen und die Fraktion der CDU. Wer stimmt
dagegen? Niemand. Enthaltungen? Das ist die
Fraktion der AfD. Damit ist dieser Gesetzentwurf
angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung Uber diesen
Gesetzentwurf. Ich bitte die Abgeordneten, die ab-
stimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.
Wer ist fur diesen Gesetzentwurf? Das sind die
Koalitionsfraktionen und die Fraktion der CDU. Wer
ist gegen diesen Gesetzentwurf? Das ist niemand.
Wer enthéalt sich der Stimme? Das ist die AfD-Frak-
tion. Damit ist der Gesetzentwurf auch in der
Schlussabstimmung angenommen.

Ich schliele damit diesen Tagesordnungspunkt.
Wir treten in die Mittagspause ein. Ich darf daran
erinnern, dass sich 5 Minuten nach Beginn dieser
Pause der Ausschuss fur Bildung, Jugend und
Sport zu einer auBerplanmaflligen Sitzung im
Raum F 202 trifft.

Wir setzen hier die Sitzung um 13.40 Uhr mit der
Fragestunde fort. Auch noch mal die Erinnerung,
dass nach der Fragestunde der Punkt ,Wahlen* auf
der Tagesordnung steht. Damit ist die Sitzung fir
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die Mittagspause unterbrochen. Ich wiinsche guten
Appetit!

Ich er6ffne das Plenum wieder und wir kommen
zum Tagesordnungspunkt 23

Fragestunde

Ich rufe die Mundlichen Anfragen auf und bitte die
Abgeordneten, ihre Fragen vorzutragen. Die erste
Fragestellerin ist Frau Holbe. Frau Kollegin Holbe,
ich darf Ihnen das Wort zu lhrer Frage in der Druck-
sache 6/5760 geben. Bitte.

Abgeordnete Holbe, CDU:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine Mundliche
Anfrage:

Anerkennung der Lehrtatigkeit an privater Berufs-
schule durch staatliche Berufsschule

Nach meinem Kenntnisstand orientiert sich die pri-
vate Berufsschule an den Lehrplanen der staatli-
chen Berufsschulen. Private Schulen legen jedoch
meist besonderen Wert auf individuelle Férderung
der einzelnen Schulerinnen und Schiler und sind
freier in der Gestaltung des Unterrichts (padagogi-
sche Schwerpunkte, Unterrichtsfacher, Lehrmetho-
den). Dennoch missen elementare Schulfacher un-
terrichtet werden, diese entsprechen den Lehrpla-
nen an staatlichen Schulen. AuRerdem muss durch
die private Einrichtung sichergestellt werden, dass
die Schilerinnen und Schiler in der Lage sind, die
Abschlussprifung des angestrebten Schulab-
schlusses zu bestehen, sowohl in der Hauptschule,
bei Mittlerer Reife, Gymnasium und Berufsschule.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wird eine langjahrige Lehrtatigkeit — zum Bei-
spiel mindestens zehn Jahre — an einer privaten
Berufsschule beim Wechsel der Lehrkraft an eine
staatliche Berufsschule anerkannt? Falls nein, wel-
che Grinde sprechen dagegen?

2. Welche Mdoglichkeiten gibt es, die Anerkennung
der Téatigkeit an einer privaten Berufsschule durch
die staatliche Berufsschule zu erlangen?

3. Ist es nach Auffassung der Landesregierung
rechtens, wenn eine Lehrkraft an der privaten Be-
rufsschule zwei Facher unterrichtet hat, eines da-
von jedoch an der staatlichen Berufsschule nicht
gelehrt wird, und diese Lehrkraft in der Besoldung
dann mit einem Ein-Fach-Lehrer gleichgesetzt wird,
und wie begriindet sie das?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Bildung, Jugend und Sport, Frau Staatssekreta-
rin Ohler, bitte.

Ohler, Staatssekretarin:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Mindliche Anfra-
ge der Abgeordneten Holbe beantworte ich nhamens
der Landesregierung wie folgt:

Zu lhren Fragen 1 und 2: Das Verfahren bei Neu-
einstellungen in den Thuringer Schuldienst richtet
sich nach der Richtlinie ,Einstellung in den Thurin-
ger Schuldienst”. Bewerben kann sich jeder, wenn
er oder sie die Voraussetzungen fiur eine Einstel-
lung in den Thiringer Schuldienst erflillt. Das heif3t,
dass sich der Lehrer oder die Lehrerin, die zuvor an
einer Schule in freier Tragerschaft tatig war, dem
Einstellungsverfahren unterziehen muss. Die Ein-
stellungsentscheidungen werden anhand der Eig-
nung, Beféhigung und fachlichen Leistung des Be-
werbers oder der Bewerberin getroffen. In diesem
Zusammenhang wird auch die berufliche Erfahrung
berucksichtigt. Inwieweit dann eine Einstellung er-
folgt, hangt von den verfligbaren Stellen und dem
Personalbedarf der Schulen ab.

Zu Frage 3: Diese Frage kann ich Ihnen, ohne den
konkreten Sachverhalt zu kennen, nicht verlasslich
beantworten. Ich mochte der betroffenen Lehrkraft
anbieten, sich an mein Haus zu wenden. In Kennt-
nis des konkreten Sachverhalts ist eine Beratung
mdglich.

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

Vizepréasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen?
(Zuruf Abg. Holbe, CDU: Nein, danke schon!)

Das sehe ich nicht. Dann schlieRe ich die erste Fra-
ge ab und wir kommen zur zweiten Frage. Der Kol-
lege Kuschel ist nicht da. Die Frage Ubernimmt
auch keiner? Dann machen wir jetzt weiter mit der
Frage 3. Ich rufe auf die dritte Frage. Der Fragestel-
ler ist Herr Abgeordneter Gentele. Die Frage ist ab-
gedruckt in der Drucksache 6/5777. Ich darf Sie bit-
ten, lhre Frage zu verlesen.

Abgeordneter Gentele, fraktionslos:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Geplanter Schragaufzug auf der Leuchtenburg —
nachgefragt

Aus der Antwort zu der Kleinen Anfrage in Drucksa-
che 6/2444 geht hervor, dass auf Grundlage der
Richtlinie des Freistaats Thuringen fiir die Gewah-
rung von Zuwendungen aus Mitteln der Gemein-
schaftsaufgabe zur Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur (GRW-Richtlinie) eine Investiti-
onszusicherung fir einen geplanten Schrégaufzug
auf die Leuchtenburg besteht.

Ich frage die Landesregierung:
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1. Liegt zum gegenwaértigen Zeitpunkt eine Bauge-
nehmigung fir die im Jahr 2014 geplante Investition
in einen Schragaufzug vor und wenn ja, in welcher
Hohe und mit welchem Eigenanteil wurde die For-
derung genehmigt (Angaben bitte in Euro)?

2. Wie begrundet die Landesregierung die Zusiche-
rung nach § 38 Thiringer Verwaltungsverfahrens-
gesetz in Verbindung mit der GRW-Richtlinie, wenn
gemal GRW-Richtlinie MaBhahmen zur Sanierung,
Instandsetzung, Um- und Ausbau kulturhistorischer
Gebaude wie Schldsser, Burgen oder Museen von
der Forderung ausgeschlossen sind?

3. Wie viele Besucher wurden nach Kenntnis der
Landesregierung im Zeitraum von 2016 bis 2017 im
Museum Porzellanwelten jahrlich tatsachlich ge-
zahlt?

4. Wie hoch ist der Anteil der Besucher in den Jah-
ren 2016/2017, die aufgrund von Sonderrege-
lungen/Sonderaktionen kostenfrei die Porzellanwel-
ten besuchten?

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Wirtschaft, Wissenschaft und Digitale Gesell-
schaft, Frau Staatssekretarin Kerst, bitte.

Kerst, Staatssekretarin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Namens der Lan-
desregierung beantworte ich die Mindliche Anfrage
des Abgeordneten Gentele wie folgt:

Zu Frage 1: Nein, zum jetzigen Zeitpunkt liegt keine
Baugenehmigung fur das in Rede stehende Bau-
vorhaben vor.

Zu Frage 2: Es ist grundsétzlich richtig, dass ge-
mafl der GRW-Richtlinie Sanierung, Instandset-
zung, Um- und Ausbau kulturhistorischer Gebaude
wie Schldsser, Burgen und Museen von der Forde-
rung ausgeschlossen sind. Eine Aushahme von
dieser Regel ist im Rahmen der GRW-Foérderung
jedoch dann moglich, wenn das Fordervorhaben
einen unmittelbaren Bezug zur lokalen Wirtschaft
hat. Dies ist im Fall der Porzellanwelten Leuchten-
burg offenkundig gegeben. Ziel war die Etablierung
des Zentrums fir Thiringer Porzellan auf der
Leuchtenburg. Zentraler Bestandteil war dabei die
Errichtung einer Dauerausstellung ,Porzellanwelten
Leuchtenburg®, die Porzellan nicht im Rahmen ei-
ner klassischen Vitrinenprasentation zeigt, sondern
Porzellan beweglich, spirbar und zum Anfassen in-
szeniert. Durch die unmittelbare Nahe zum traditio-
nellen Thiringer Porzellanindustriestandort Kahla,
zur PorzellanstralBe und durch die verkehrsglinstige
zentrale Lage bot sich die Leuchtenburg fur eine
derartige Ausstellung an.

Zu Frage 3: Nach Kenntnis der Landesregierung
wurden im Zeitraum 2016 bis 2017 149.354 Besu-
cher im Museum Porzellanwelten gezahlt, davon im
Jahr 2016 71.658 Besucher, im Jahr 2017
77.696 Besucher.

Zu Frage 4: Hierzu verfugt die Landesregierung
Uber keine Kenntnis.

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Herr Abgeordneter Krumpe,
bitte.

Abgeordneter Krumpe, fraktionslos:

Frau Staatssekretarin, herzlichen Dank fur die Aus-
fuhrungen. Ich hatte eine Nachfrage. War die For-
derung des Bauvorhabens abhangig von einer be-
stimmten Anzahl von Besuchern und wenn ja, wel-
che Vorgaben waren zu erflllen?

Kerst, Staatssekretérin:

Hierzu kann ich lhnen aktuell keine konkrete Ant-
wort geben. Die wiirde ich Ihnen entsprechend
nachliefern.

Vizeprasidentin Marx:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Ich rufe dann
die Frage 4 vom Kollegen Abgeordneten Krumpe in
der Drucksache 6/5809 auf. Bitte schon.

Abgeordneter Krumpe, fraktionslos:
Herzlichen Dank.

Baustopp des Parkplatzes in Seitenroda seit mehr
als zwei Jahren

Seit mehr als zwei Jahren sind an dem Bauvorha-
ben des am FufR3e der Leuchtenburg hangabwérts
gelegenen Parkplatzes keine nennenswerten Fort-
schritte etwa in der Herstellung der ungeteerten Zu-
satzparkflachen oder der Baumbepflanzung zu ver-
zeichnen. Auch ein verkehrstechnisch dringend not-
wendiger Zebrastreifen zur sicheren Uberquerung
der StraBe vor dem Kreisverkehr fehlt nun schon
seit Inbetriebnahme.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Griunde fihrt die Landesregierung an,
die fur den Stillstand des Parkplatzbaus an einem
bedeutenden kulturhistorischen Gebdude wie der
Leuchtenburg verantwortlich sind?

2. Unter welchen Nebenbestimmungen und Aufla-
gen wurde die Baugenehmigung fiir den Parkplatz-
bau erteilt?
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3. Gibt es seitens der zustandigen bauaufsichtli-
chen Behorde Termine oder Fristen, welche einen
Fertigstellungstermin des Parkplatzes terminieren?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Frau Ministerin
Keller.

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Krumpe beantworte ich fur
die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Zu lhrer Frage 1: Fur den Bau der Parkplatze an
der Leuchtenburg wurde ein vorhabenbezogener
Bebauungsplan aufgestellt. Bauherrin ist die Stif-
tung Leuchtenburg, Bauaufsichtsbehtérde das
Landratsamt des Saale-Holzland-Kreises. Der Be-
bauungsplan sieht neben weiteren Parkplatzen
auch einen temporaren Ausweichparkplatz vor, der
bei starkem Andrang genutzt werden kann und als
Wiese erhalten bleiben soll. Abweichend von dem
Bebauungsplan hat die Bauherrin begonnen, die-
sen Parkplatz durch Kiesaufschittungen zu befesti-
gen. Wegen der abweichenden Bauausfiihrung hat
das Landratsamt Saale-Holzland-Kreis die Einstel-
lung der Bauarbeiten verfiigt, die Nutzung aber
nicht untersagt.

Zu lhrer Frage 2: Nach der Auflage 1 der vom
Landratsamt des Saale-Holzland-Kreises erteilten
Baugenehmigung ist mit dem fur die Wasserversor-
gung und die Abwasserbeseitigung zustandigen
Zweckverband eine entsprechende ErschlieBungs-
vereinbarung zu treffen. Die Auflage 2 enthalt Vor-
gaben zur Ausbildung des Drosselschachts, des
Regenrickhaltebeckens und zur Zuwegung zum
Regenrickhaltebecken. Weitere Nebenbestimmun-
gen enthélt die Baugenehmigung nicht.

Zu lhrer Frage 3: Die Baugenehmigung enthélt kei-
ne Befristung. Sie erlischt nach § 72 Abs. 1 Thirin-
ger Bauordnung, wenn innerhalb von drei Jahren
nach ihrer Erteilung mit der Ausfiihrung des Vorha-
bens nicht begonnen oder die Bauausfiihrung lan-
ger als zwei Jahre unterbrochen worden ist.

Vielen Dank.

Vizeprésidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Keine Nachfragen. Dann kom-
me ich zur nachsten Frage. Frau Schulze, wollen
Sie die Frage von Herrn Fiedler stellen? Wenn
nicht, dann machen wir das jetzt erst noch mal an-
ders. Der abwesende Herr Abgeordnete Kuschel
bei der Frage 2 wird jetzt vertreten durch Frau Ab-
geordnete Konig-Preuss. Die Frage finden Sie in
der Drucksache 6/5762.

Abgeordnete Kdnig-Preuss, DIE LINKE:

Gemeinschaftsvorsitzender der
meinschaft ,An der Marke*

Verwaltungsge-

Nach Information in der ,Thiringer Allgemeinen®,
Lokalteil Sémmerda, vom 24. Mai 2018 ist der Ge-
meinschaftsvorsitzende der Verwaltungsgemein-
schaft ,An der Marke" seit 25. April 2018 nicht mehr
in diesem Beamtenverhaltnis auf Zeit tatig, also aus
der Wahlfunktion ausgeschieden. Dem Fragesteller
liegen Schreiben der Verwaltungsgemeinschaft ,An
der Marke" vom 8. Mai 2018 und 16. Mai 2018 (Ak-
tenzeichen fur beide Schreiben: 104.40:10) vor, die
vom bisherigen — bis zum 24. April 2018 im Amt ta-
tigen — Gemeinschaftsvorsitzenden unterschrieben
sind. Die Unterschrift ist mit Vor- und Zunamen un-
ter Hinzufigung ,im Auftrag“ gekennzeichnet. Eine
Funktionsbezeichnung ist der Unterschrift nicht bei-
geflugt. Die Verwaltungsgemeinschaft ,An der Mar-
ke" unterliegt der Rechtsaufsicht des Landes.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wann ist der bisherige Gemeinschaftsvorsitzen-
de der Verwaltungsgemeinschaft ,An der Marke"
aus dem Beamtenverhaltnis auf Zeit ausgeschie-
den?

2. In welcher Funktion bzw. Eigenschaft hat der bis-
herige Gemeinschaftsvorsitzende die im Einlei-
tungstext benannten Schreiben der Verwaltungsge-
meinschaft ,An der Marke* vom 8. bzw. 16. Mai
2018 unterzeichnet?

3. Auf welcher Rechtsgrundlage ist der bisherige
Gemeinschaftsvorsitzende nach dem 24. April 2018
in welchem arbeitsrechts- oder beamtenrechtlichen
Verhaltnis fir die Verwaltungsgemeinschaft ,An der
Marke" tatig?

4. Welche rechtsaufsichtlichen MafRnahmen mit
welcher jeweiligen Begrindung héalt die Landesre-
gierung im Zusammenhang mit dem nachgefragten
Sachverhalt fur notwendig?

Vizeprasidentin Marx:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretar
Hohn, bitte.

Hbhn, Staatssekretéar:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Mundliche Anfrage des Herrn Abgeord-
neten Kuschel beantworte ich fir die Landesregie-
rung wie folgt:

Zu Frage 1: Der bisherige Gemeinschaftsvorsitzen-
de ist am 25. April 2018 aus dem Beamtenverhalt-
nis auf Zeit ausgeschieden.

Zu Frage 2: Nach den Feststellungen der zustandi-
gen Rechtsaufsichtsbehdrde wurden die beiden
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Schreiben durch den ehemaligen Gemeinschafts-
vorsitzenden in der Funktion als Bauamtsleiter und
Birovorsteher der Verwaltungsgemeinschaft unter-
zeichnet.

Zu Frage 3: Der bisherige Gemeinschaftsvorsitzen-
de ist seit dem 26. April 2018 auf der Grundlage ei-
nes Arbeitsvertrags als Verwaltungsangestellter fir
die Verwaltungsgemeinschaft ,An der Marke" téatig.

Zu Frage 4: Rechtsaufsichtliche MaRnahmen wer-
den nicht fur erforderlich gehalten.

Vielen Dank.

Vizepréasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Das sehe ich nicht. Dann
kommen wir jetzt zur flinften Frage. Fragesteller ist
Herr Abgeordneter Fiedler von der CDU-Fraktion
mit der Drucksache 6/5815. Bitte schon.

Abgeordneter Fiedler, CDU:
Danke fur die freundliche Zurlickstellung.

Gewaltsame Auseinandersetzung zwischen Asylbe-
werbern und Jugendlichen des linken Spektrums

Nach Medienberichten soll es in Gotha am Sonn-
tag, dem 10. Juni 2018, zu einer gewaltsamen Aus-
einandersetzung zwischen jugendlichen Asylbewer-
bern und Jugendlichen des linken Spektrums ge-
kommen sein. Dabei sollen drei Menschen verletzt
worden sein. Die Kriminalpolizei habe die Ermittlun-
gen wegen gefahrlicher Koérperverletzung aufge-
nommen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Erkenntnisse liegen den Ermittlungsbe-
hdrden zum Tathergang, zur Nationalitat, dem Alter
sowie der politischen Ausrichtung der Beteiligten
vor?

2. Sind aus den zurickliegenden funf Jahren auf
Landesebene weitere Falle polizeibekannt, in de-
nen Personen des linken Spektrums an gewalttati-
gen Auseinandersetzungen mit Asylsuchenden
und/oder auslandischen Mitbirgern beteiligt waren?

3. Ist fur die vergangenen funf Jahre auf Landes-
ebene ein Anstieg von gewalttatigen Auseinander-
setzungen unter Beteiligung asylsuchender Perso-
nen zu verzeichnen und falls ja, in welchem Aus-
mafi?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fir Inneres und Kommunales, erneut Herr Staatsse-
kretar Hohn, bitte.

Hohn, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Fiedler beantworte ich fur
die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Am Samstag, dem 9. Juni 2018, gegen
22.00 Uhr erhielt die Polizei die Mitteilung, dass es
auf dem Neumarkt in Gotha eine Schlagerei zwi-
schen mehreren Personen geben soll. Die Beamten
vor Ort stellten auf dem Neumarkt neben der Mar-
garethenkirche eine Gruppe von sieben Personen,
die augenscheinlich der Punkszene zuordenbar wa-
ren, und eine Gruppe von sieben Asylbewerbern
fest. Zum Sachverhalt konnte bisher ermittelt wer-
den, dass zunéachst auf der Seite der Asylbewerber
eine Glasflasche zu Bruch ging. Die Angehérigen
der Punkszene riefen daraufhin die Migranten zur
Ordnung auf. Hierauf soll ein 18-jahriger Asylbe-
werber

(Heiterkeit DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

— sorry, ich stelle mir das gerade auch bildlich vor —
einen abgebrochenen Flaschenhals in Richtung der
Punker geworfen haben. In der Folge kam es dann
Zu Schubsereien zwischen beiden Personengrup-
pen, welche in eine Schlagerei Ubergingen. Bei den
Angehorigen der Punkszene handelte es sich um
Personen im Alter zwischen 15 und 41 Jahren. Die
Asylbewerber stammen aus Eritrea und Afghani-
stan. Sie sind zwischen 15 und 19 Jahre alt. Die
Angehorigen der beteiligten Streitparteien waren
zum Teil erheblich alkoholisiert. Es wurden Atemal-
koholwerte von bis zu 2,37 Promille registriert — ich
kann Ihnen jetzt leider nicht sagen, auf welcher Sei-
te die registriert worden sind. Zu einzelnen Tat-
handlungen koénnen derzeit noch keine abschlie-
Renden Aussagen getroffen werden. Die Ermittlun-
gen wegen des Verdachts der gefahrlichen Korper-
verletzung gemal § 224 Strafgesetzbuch werden
von der Kriminalpolizei gefiihrt und dauern an. Die
Ermittlungen werden derzeit gegen sieben nicht
deutsche Tatverdachtige gefuhrt. Die Angehérigen
der Punkszene haben derzeit einen Zeugenstatus.

Zu Frage 2: Vergleichbare Falle sind nicht bekannt.

Zu Frage 3: Ausweislich der polizeilichen Kriminal-
statistik ist bei der Gewaltkriminalitét in den letzten
funf Jahren sowohl die absolute Anzahl nicht deut-
scher Tatverdachtiger als auch deren Anteil an den
Gesamttatverdachtigen kontinuierlich angestiegen.
Im Jahr 2013: 307 nicht deutsche Tatverdachtige,
der Anteil nicht deutscher Tatverdachtiger betrug
insgesamt 7,4 Prozent; 2014: 333 nicht deutsche
Tatverdachtige, der Anteil betrug 8,6 Prozent; 2015:
485 nicht deutsche Tatverdachtige, entspricht ei-
nem Anteil von 13 Prozent; 2016: 925 nicht deut-
sche Tatverdachtige mit einem Anteil von 21,5 Pro-
zent; und 2017: 1.134 nicht deutsche Tatverdachti-
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ge mit einem Anteil an den Gesamttatverdachtigen
von 25,6 Prozent.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Da kdnnen
Sie nicht lachen da driiben!)

Da Gewaltkriminalitat im Sinne der polizeilichen Kri-
minalstatistik die Delikte der einfachen Kdorperver-
letzung gemal § 223 Strafgesetzbuch nicht berlick-
sichtigt, wurden diese Fallzahlen ebenfalls erhoben.
Auch hier sind kontinuierliche Steigerungen regis-
triert worden. Es handelt sich um die gleichen
Jahresscheiben, ebenso um die Kategorie ,nicht
deutsche Tatverdachtige” und ihr Anteil an den Ge-
samttatverdachtigen. Die einzelnen Jahresschei-
ben: 2013 681, entspricht 5,6 Prozent; 2014 788,
entspricht 6,8 Prozent; 2015 1.197, entspricht
10,4 Prozent; 2016 2.263, entspricht 17,3 Prozent;
2017 2.337, entspricht einem Anteil von 18,4 Pro-
zent.

Im Ergebnis ist zu resiimieren, dass die Anzahl der
Nichtdeutschen, welche eine Gewaltstraftat oder ei-
ne einfache Korperverletzung begangen haben, in
den vergangenen funf Jahren signifikant gestiegen
ist. Die vorgenannte Statistik umfasst jedoch alle
nicht deutschen Tatverdachtigen und nicht nur
Asylbewerber.

Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

Vizepréasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Bitte schén.

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank fur den
Vortrag. Jetzt hatten Sie gerade ausgefihrt, dass
die Straftaten nicht deutscher Angehériger gestie-
gen sind. Meine Frage: Welche Schlussfolgerungen
zieht die Landesregierung daraus und welche Mal3-
nahmen wurden bisher eingeleitet?

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, DIE LINKE:
Die Tatverdachtigen!)

Hbhn, Staatssekretéar:

Die Schlussfolgerungen bestehen darin, dass bei
allen Tatverdéchtigen entsprechende Ermittlungen
am Laufen sind oder absolviert worden sind, und
ansonsten kann ich lhnen dazu keine Aussage ma-
chen.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen? Das sehe ich nicht.
Dann kommen wir zur ndchsten Frage. Fragesteller
ist Abgeordneter Harzer von der Fraktion Die Linke
und die Frage steht in der Drucksache 6/5816. Herr
Kollege Harzer, bitte.

Abgeordneter Harzer, DIE LINKE:
Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Geschwindigkeitsbegrenzung auf der A 73 zwi-
schen der Anschlussstelle Schleusingen und dem
Autobahndreieck Suhl

Seit 4. Juni 2018 wurde der Autobahnabschnitt der
A 73 zwischen der Anschlussstelle Schleusingen
und dem Autobahndreieck Suhl (circa 16 Kilometer)
mit einer Geschwindigkeitsbegrenzung von 100 Ki-
lometern pro Stunde fir Pkw und 60 Kilometer pro
Stunde fir Lkw in beiden Richtungen ohne eine
vorherige offentliche Information ausgeschildert,
was zu vielen Diskussionen in der Region fuhrte.
Auch fir den Nutzer des Autobahnabschnitts ist
nicht erkennbar, warum diese MalRnahme erforder-
lich, ob Gefahr in Verzug gegeben und somit ihr so-
fortiger Vollzug gerechtfertigt war. Eine Nachfrage
der Tageszeitung ,Freies Wort" nach der vollzoge-
nen Sperrung ergab ebenfalls keine Begriindung
fur diese Malinahme, nicht einmal die Dauer der
Geschwindigkeitsbegrenzung konnte genannt wer-
den. Mittlerweile wurde in einem eilig einberufenen
Pressegesprach die MalRnahme begrindet. Als
Zeitraum wurde die Zeit von heute bis zum Jahr
2023 genannt und fir die genannte Geschwindig-
keitsbegrenzung die vage Hoffnung geduRert, dass
man diese bis néachstes Jahr wieder aufheben
konnte.

Ich frage die Landesregierung:

1. War Gefahr im Verzug oder warum wurde die
Geschwindigkeitsbegrenzung so schnell und ohne
Information der Offentlichkeit vollzogen?

2. Sind Schaden durch die im Pressegesprach ge-
nannten mdoglichen Steinschlage an Fahrzeugen
von Verkehrsteilnehmern oder Personenschaden
bereits bekannt geworden und wenn ja, wie viele
und welche?

3. Wurden weitere Mdglichkeiten durch wen und
wann in Betracht gezogen, um die Verkehrsteilneh-
mer vor moglichen Schaden zu schitzen und wenn
ja, warum wurden diese MalBhahmen nicht umge-
setzt?

4. Welche Mdglichkeiten sieht die Landesregierung,
die derzeitige Geschwindigkeitsbegrenzung auf der
gesamten Strecke zu &ndern (zum Beispiel 130 Ki-
lometer pro Stunde) bzw. aufzuheben und welche
MalRnahmen sind gegebenenfalls dazu erforder-
lich?

Danke.

Vizepréasidentin Marx:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Frau Ministerin
Keller.
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Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Herrn Harzer beantworte
ich fur die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Nach der Winterperiode 2017/2018
wurde eine massive Zustandsverschlechterung des
Streckenabschnitts auf der A 73 zwischen der An-
schlussstelle Schleusingen und dem Autobahndrei-
eck Suhl beobachtet, sodass die Autobahnmeiste-
rei des Thiringer Landesamts fir Bau und Verkehr
auf diesen kritischen Zustand aufmerksam gemacht
hat. Aufgrund dessen wurden durch das Thiringer
Landesamt fur Bau und Verkehr unverzuglich Zu-
standserfassungen vorgenommen, die erforderli-
chen Geschwindigkeitsbegrenzungen angeordnet
und ein Sanierungskonzept erstellt. Die Aufstellung
der 70 Doppelverkehrsschilder mit jeweils bis zu
drei Verkehrszeichen wurde daraufhin zeitnah um-
gesetzt. Die Beschrankung der Geschwindigkeit
soll einerseits die Gefahr des Steinschlags durch
sich auslésende Kdrner und andererseits die dyna-
mische Belastung durch Lkw auf die Deckschicht
reduzieren.

Eine gesonderte Information der Offentlichkeit im
Vorfeld zur Anordnung von Geschwindigkeitsbe-
grenzungen erfolgt grundsatzlich nicht. Aufgrund
vieler Nachfragen erfolgte dies im Rahmen eines
Pressegespréachs, tUber das in den Medien ausfihr-
lich berichtet wurde.

Zu Frage 2: Bisher sind noch keine Schaden an
Fahrzeugen oder Personen bekannt geworden.

Zu Frage 3: Als Alternative wére nur eine Vollsper-
rung des Streckenabschnitts moglich. Dies wird
aufgrund der umgesetzten MaBnahme vermieden.

Zu Frage 4: Die angeordnete Beschrénkung der
Geschwindigkeit soll zum einen die Gefahr des
Steinschlags durch sich auslésende Korner, zum
anderen die dynamische Belastung durch Lkw auf
die Deckschicht reduzieren, um die Verkehrssicher-
heit zu wahren. Es besteht andernfalls die Gefahr,
dass auch gréRere Schollen aus der Deckschicht
herausbrechen kdnnen. Im Sanierungskonzept ist
vorgesehen, die Hauptschaden beginnend im Sep-
tember 2018 sowie nach der Winterperiode 2018/
2019 zunéachst partiell zu beseitigen.

Fir das Jahr 2020 ist dann die vollstandige Erneue-
rung der VerschleiRschicht auf der Richtungsfahr-
bahn Suhl in Planung. Die Erneuerung der Fahr-
bahndecke auf der Richtungsfahrbahn Nurnberg ist
fur das Jahr 2021 in Vorbereitung. Die Geschwin-
digkeitsbegrenzungen sollen schrittweise nach er-
folgter partieller Schadensbeseitigung bis spates-
tens Mai 2019 wieder aufgehoben werden.

Vielen Dank.

Vizepréasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Herr Kollege Harzer.

Abgeordneter Harzer, DIE LINKE:

Ich bin schon verwundert, dass grundsatzlich keine
Informationen bei solchen umfangreichen MaRRnah-
men erfolgen. Aber als Alternative nur die vollstan-
dige Sperrung zu sehen, halte ich fiir ein bisschen
... Wenn bisher keine Schaden bekannt sind, die ir-
gendwie verursacht worden sind, dann nur als Al-
ternative die 100 oder die vollstandige Sperrung zu
sehen, da bitte ich darum, vielleicht noch mal zu
Uberprufen, ob nicht zumindest fur Pkw 130 ange-
ordnet werden kann. Nach lhren Ausfiihrungen,
Frau Ministerin, ging es ja hauptséchlich um die 60
fur Lkw, da die Lkw diese Schaden hauptséachlich
verursachen. Ich frage, ob das Ministerium in der
Lage ist zu prifen, inwieweit man auf 130 fur Pkw
erhdhen kénnte.

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, zu lhrer ersten
Bemerkung: Ich gehe davon aus, wenn Gefahr im
Verzug ist, dann kann ich nicht erst eine groe Of-
fentlichkeitsbefragung oder -beteiligung machen, ob
jetzt dort eine Geschwindigkeitsbegrenzung einge-
fuhrt wird oder nicht. Da muss man einfach schnell
reagieren. Da sich anschlielend mehrere Fragen
ergeben haben, ist dann die von lhnen benannte
Offentlichkeitsarbeit gemacht worden, um diejeni-
gen dartiber zu informieren, was dort an Gefahren
gesehen wird, die dann am Ende dazu gefuhrt ha-
ben, was ich gerade geschildert habe.

Das Zweite: Ich gehe davon aus, dass diejenigen,
die die Verantwortung dafir tragen, ob dort mit 130
oder mit 100 Gefahr im Verzug ist, das genaue-
stens geprift haben und deshalb eben nicht die
130 dort angebracht waren. Sie wissen sicher ge-
nauso gut wie ich, dass da nattrlich immer die Ge-
sundheit der Fahrerinnen und Fahrer oder der Be-
teiligten am StraRenverkehr im Vordergrund steht.
Aus den Griunden sind diese Vorsichtsmafl3nahmen
ergriffen worden. Man kann vielleicht, wenn man
jetzt die nachsten Monate sieht, dass sich das so-
zusagen eingefahren hat, um dem Staatssekretar
vielleicht auch noch zu erwidern, noch mal eine
Uberpriifung von Geschwindigkeiten in der GroRen-
ordnung anberaumen. Das kann man vielleicht
dann an der Stelle tun.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es eine weitere Nachfrage? Schneller Wechsel
am Schriftfhrerpult und dann kann die Abgeordne-
te Rosin eine Nachfrage stellen. Bitte.
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Abgeordnete Rosin, CDU:

Frau Ministerin, noch eine Nachfrage zu der Mind-
lichen Anfrage. Sie sagten gerade, dass die Offent-
lichkeit entsprechend informiert wurde, da das Au-
tobahndreieck Suhl unter anderem ganz stark von
dem Stadtverkehr Suhl betroffen ist. Da habe ich
noch die Nachfrage, wie Sie das einschatzen, dass
im Grunde genommen erst durch einen Redakteur
der Lokalredaktion die Offentlichkeit einbezogen
wurde, weil er selbst Betroffener dieser Situation
war. Hatten Sie nicht auch Uberlegen kénnen, vor-
ab die Information zu geben, auch um die Ver-
kehrssicherheit herzustellen? Ist das in der Prifung
im Ministerium, diese Offentlichkeit herzustellen?
Sie sagten ja gerade, das ware lhrer Ansicht nach
nicht notwendig.

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, das habe ich so
nicht gesagt, dass es nicht notwendig ist, sondern
ich habe gesagt: Wenn Gefahr im Verzug ist, muss
sofort gehandelt werden. Das ist gemacht worden
und dann, und zwar auf Geheil3 der Autobahnmeis-
terei, die selbst diese Schaden festgestellt hat, hat
das TLBV reagiert, dann ist es — von wem, da wis-
sen Sie mehr als ich — von jemandem noch mal
aufgegriffen worden, ob er jetzt Journalist ist oder
nicht, von der Offentlichkeit sage ich, so ist es zu-
mindest bei mir beschrieben worden, von der Of-
fentlichkeit noch mal an das TLBV herangetragen
worden, dass es notwendig ist, weil es viele Fragen
gibt, warum das jetzt angeordnet wurde, dariiber
die Offentlichkeit zu informieren. Daraufhin hat das
TLBV die Pressekonferenz eingeleitet, hat sozusa-
gen unter medialer Begleitung einen Streckenab-
schnitt befahren, um das also auch zu zeigen und
zu besprechen, um dann entsprechend aufzukla-
ren. Das war meine Antwort.

Vizeprasidentin Marx:
Weitere Nachfrage? Noch mal die Kollegin Rosin.

Abgeordnete Rosin, CDU:

Kurze Nachfrage: Aus den Erfahrungen des jetzi-
gen Prozesses, den Sie gerade beschrieben ha-
ben, wére es dann nicht auch angebracht gewesen,
als Sie diese Feststellung getroffen haben ,Gefahr
im Verzug"“, ziemlich zeithah und proaktiv als Ver-
waltung vorzugehen und die Offentlichkeit zu infor-
mieren?

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Ja, kann man, wird in der Regel normalerweise
auch getan. Erstens kann ich, na klar, immer erkla-
ren, warum ich irgendwo plétzlich ein Verkehrs-

schild &ndere oder nicht &ndere. Das kann man si-
cher machen. Da haben wir, glaube ich, auch eine
Menge zu tun. Bei Autobahnen ist es immer eine
Frage, Sie wissen, dass fir Autobahnen der Bund
zustéandig ist und da naturlich auch Abstimmungen
sind. FuUr Landesstrallen und KreisstraBen kann
man sicher so was tun und da erfolgt das meistens
sogar auch viel schneller, als das in dem Falle der
Fall war.

Vizepréasidentin Marx:

Vielen Dank. Diese Frage ist dann abgearbeitet.
Weitere Zusatzfragen gibt es nicht. Die nachste
Fragestellerin ist Frau Abgeordnete Koénig-Preuss,
Fraktion Die Linke. Das ist die Drucksache 6/5817.
Bitte schon.

Abgeordnete Kdnig-Preuss, DIE LINKE:

Veranstaltungen der extrem rechten Szene im Jahr
2018 in Thuringen — nachgefragt

Nach Kenntnis der Fragestellerin hat der Rechtsex-
tremist Tommy Frenck, der fir das ,BlUndnis Zu-
kunft Hildburghausen* fur den 25. August 2018
mehrere Kundgebungen mit Musikbeitrdgen und
Rednern in Themar, unter anderem auf dem Markt-
platz, angemeldet. Ebenfalls soll am 25. August
2018 das neonazistische ,Rock gegen Uberfrem-
dung III* stattfinden, zu welchem im letzten Jahr
6.000 Neonazis nach Themar anreisten. Laut der
Bewerbung fiir das diesjahrige ,Rock gegen Uber-
fremdung” soll es nicht in Themar stattfinden, son-
dern an einem anderen Veranstaltungsort in Mittel-
deutschland, der dreimal so grol3 sei und Platz fur
bis zu 20.000 Besucher bieten wiirde.

Ich ergéanze: Nach aktueller Bewerbung findet es im
Umkreis von 50 km Erfurts statt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Ist der Landesregierung zwischenzeitlich be-
kannt, wo das ,Rock gegen Uberfremdung IlI* statt-
findet und wenn ja, welche weiteren Informationen
(Teilnehmerzahl, Bands, Redner etc.) kann die Lan-
desregierung dazu geben?

2. Welche Informationen hat die Landesregierung
zu den von Tommy Frenck fiur das ,Bundnis Zu-
kunft Hildburghausen* angemeldeten Kundgebun-
gen fir den 25. August 20187

3. Welche Informationen liegen der Landesregie-
rung zu der fir den 7. Juli 2018 angemeldeten
Rechtsrock-Versammlung ,Jugend im Sturm“ der
neonazistischen Partei ,lll. Weg" in Kirchheim vor?

4. Welche weiteren kommenden Kundgebungen,
Versammlungen und Infostédnde der extrem rechten
Szene sind der Landesregierung zwischenzeitlich
fur das Jahr 2018 bekannt geworden?
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Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretér
Ho6hn.

Hohn, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Landesregierung beantwortet die Frage
der Abgeordneten Konig-Preuss wie folgt:

Zu Frage 1. Der tatséachliche Veranstaltungsort ist
der Landesregierung bislang noch nicht bekannt. In
der Werbung fur ,Rock gegen Uberfremdung Il
werden nur die Gebiete Mittelthiiringen bzw. 50 Ki-
lometer um Erfurt genannt, wie Sie schon richtiger-
weise in lhrer Frage festgestellt haben. Am 21. Mai
2018 hat eine Fuhrungsperson der ,Bruderschaft
Thiringen“/,Turonen* die Veranstaltung zwar in
Kirchheim im Veranstaltungszentrum Erfurter Kreuz
mit 700 bis 800 Personen angemeldet. Es kann je-
doch davon ausgegangen werden, dass angesichts
der in der Werbung angekiindigten Bands mehrere
Tausend Teilnehmer erwartet werden kdnnen. Die
raumlichen Kapazitaten des Anmeldeortes reichen
fur eine solche Veranstaltung nicht aus. In der An-
meldung wurden folgende Bands angekiindigt —
wobei ich vorausschicken muss, ich Ubernehme
keine Garantie fur die korrekte Aussprache dessen,
was ich da jetzt vornehmen muss:

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, DIE LINKE:
Kdnnen Sie auch weglassen! Ich verzichte
auf die Nennung der Bands!)

Da bin ich lhnen sehr dankbar, ich kann lhnen das
schriftlich nachliefern.

Es sind insgesamt acht Bands angemeldet. Es ist
der Auftritt von verschiedenen Rednern der NPD,
der Partei Die Rechte, der Jungen Nationalisten
und der Partei Unabhéngiges Spektrum vorgese-
hen. Anfang Juni 2018 startete der Kartenverkauf
Uber den Onlineversandhandel Das Zeughaus.

Zu Frage 2: Nach derzeitigem Kenntnisstand der
Landesregierung hat ein lokaler Rechtsextremist fur
das Bundnis ,Zukunft Hildburghausen® mehrere
Kundgebungen fir den 25. August 2018 an vier
verschiedenen Kundgebungsorten innerhalb The-
mars angemeldet. Kundgebungsort 1: Marktplatz
Themar. Das Motto erspare ich mir jetzt hier an die-
ser Stelle, das wirde ich dem Hohen Hause ungern
zur Kenntnis geben. Ich kann das, wenn das ge-
wuinscht wird, schriftlich nachreichen. Der Kundge-
bungsort 1 ist auf jeden Fall Marktplatz Themar.
Kundgebungsort 2 ist der Kirchplatz in Themar;
Kundgebungsort 3 ist die Kreuzung Bahnhofstral3e/
Meininger Strafl3e, und der Kundgebungsorts 4 ist
der Kreuzungsbereich LeninstraRe/Hildburghauser
Stral3e/Ernst-Thalmann-Stral3e. Redner soll jeweils
unter anderem der Anmelder sein. Es ist jeweils der
Auftritt eines Liedermachers angekindigt, zu jeder

der Kundgebungen erwartet der Anmelder mehrere
Hundert Teilnehmer. Abschlieende Informationen
zu verantwortlichen Personen und weiteren Red-
nern und Kinstlern liegen noch nicht vor.

Zu Frage 3: Mit Schreiben vom 27. Mé&rz 2018 mel-
dete der Parteivorsitzende im Namen der Partei
.Der lll. Weg" eine Versammlung fur den 7. Juli
2018 auf dem Grundstiick der als Erlebnisscheune
bzw. Veranstaltungszentrum Erfurter Kreuz be-
kannten Anlage in Kirchheim an. Die Versammlung
hat das Thema ,Jugend im Sturm. Fur Familie, Hei-
mat und Tradition“. Sie soll von 12.00 bis 22.00 Uhr
stattfinden, der Veranstalter rechnet mit 300 Teil-
nehmern. Behdordlicherseits wurde die Teilnehmer-
zahl auf maximal 700 zuzuglich 140 Personen
Funktionspersonal begrenzt.

Der Flyer zur Veranstaltung weist Vertreter des par-
teigebundenen und parteiunabhangigen rechtsext-
remistischen Spektrums sowie nicht ndher benann-
te Redner aus dem Ausland aus. Es sind ebenso
insgesamt drei Musikbeitrage angekindigt. Dane-
ben wurden kulturelle und aktivistische Infostande,
Kampfsport, ein Infostand der Kampfsportgruppe
~Wardon“, ein Versand- und Buchhandel sowie ver-
schiedene Infostdnde der Partei ,Der Ill. Weg" an-
gemeldet. Die Abgabe und der Verzehr alkoholi-
scher Getrdnke in dieser Versammlung wurden
durch die Versammlungsbehorde untersagt.

Zu Frage 4: Fur das aktuelle Jahr 2018 liegen uber
die in den Fragen 1 bis 3 dieser Mindlichen Anfra-
ge sowie die in der Plenarsitzung am 26. April 2018
erfolgten Beantwortung lhrer Mindlichen Anfrage in
Drucksache 6/5567 aufgeflihrten Veranstaltungen
hinaus mit Stand 19. Juni 2018 neue Anmeldungen
fur folgende anstehende rechtsextremistische
Kundgebungen, Versammlungen und Infostande im
Freistaat Thiringen vor: Fir den 23. Juni 2018,
18.00 Uhr, bis zum 24. Juni 2018, 2.00 Uhr frih,
haben die Veranstalter der sogenannten Thing-
Kreise eine Sommersonnenwendfeier in Themar
angemeldet.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Das ist nicht der Fall. Dann
kommen wir zur ndchsten Frage. Fragestellerin ist
Abgeordnete Henfling von der Fraktion Bindnis
90/Die Griinen mit der Drucksache 6/5818. Bitte
schon.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank.

Ruckblick — , Tag der nationalen Bewegung“ in The-
mar
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Am 8. und 9. Juni 2018 fand im thiringischen The-
mar das Rechtsrockfestival ,Tag der nationalen Be-
wegung” statt. Das zweitdgige Festival versammel-
te extreme Rechte aus ganz Thiringen und bun-
desweit.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Kenntnisse hat die Landesregierung
Uber die Wohnorte der Teilnehmerinnen und Teil-
nehmer des Rechtsrockfestivals jeweils am 8. und
9. Juni 20187

2. Welche Kenntnisse besitzt die Landesregierung
Uber die Anzahl der Teilnehmerinnen und Teilneh-
mer, die Parteien, Organisationen, Kameradschaf-
ten oder Verbanden angehoéren?

3. Wie viele Straftaten wurden durch die Veranstal-
tungsteilnehmenden auf dem und wie viele auR3er-
halb des Veranstaltungsgelandes veribt?

4. Welche Kenntnis hat die Landesregierung tber
die Gesamteinnahmen, die zum einen Uber die Vor-
verkaufskarten und Eintrittskarten und zum anderen
Uber Standmieten, Verkaufe und weitere Einnah-
memadglichkeiten erwirtschaftet wurden?

Vizepréasidentin Marx:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
far Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretéar
Hohn.

Hbhn, Staatssekretéar:

Frau Prasidentin, die Mindliche Anfrage der Abge-
ordneten Henfling von der Fraktion Bundnis 90/Die
Griinen beantworte ich fiir die Landesregierung wie
folgt:

Zu Frage 1: Es wurden Teilnehmer aus dem ge-
samten Bundesgebiet auRer dem Saarland sowie
dem européischen Ausland unter anderem aus
Tschechien, Italien, Russland, Kroatien, Schweiz,
Slowakei, Frankreich, Norwegen und Grol3britan-
nien festgestellt.

Zu Frage 2: Der Teilnehmerkreis setzte sich aus
verschiedensten Stromungen der rechtsextremisti-
schen Szene zusammen. Dies beinhaltet sowohl
Angehorige der Kameradschaftsszene bzw. soge-
nannten Freien Krafte als auch Angehdrige des
rechtsextremistischen Parteienspektrums. Die An-
zahl der Personen aus den jeweiligen Organisatio-
nen bzw. Gruppierungen kann nicht konkret bezif-
fert werden.

Zu Frage 3: Innerhalb des Versammlungsgelandes
einschlieB8lich des Schleusenbereichs wurden
65 Straftaten und auRRerhalb des Versammlungsge-
landes wurden 15 Straftaten zur Anzeige gebracht.

Zu Frage 4: Zu den erwirtschafteten Gesamtein-
nahmen liegen der Landesregierung keine Erkennt-

nisse vor. Inshesondere ist bisher nicht bekannt, in
welcher Anzahl die Eintrittskarten tatsachlich ver-
kauft wurden. Es wurden Tagestickets mit unter-
schiedlichen Preisen je Veranstaltungstag — am
Freitag zu einem Preis von 15 Euro, am Samstag
zu einem Preis von 35 Euro und ein Wochenend-
ticket zum Preis von 45 Euro — angeboten. Zu
Standmieten, Verkaufen und sonstigen Einnahmen
liegen gegenwartig ebenfalls keine Erkenntnisse
vor.

Vizeprasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Frau Henfling, bitte.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank. Zu Frage 4 wirde mich erstens inte-
ressieren, ob es zu der Hohe eine Schatzung des
Ministeriums gibt. Und zweitens, wenn Sie ,gegen-
wartig“ sagen, gehe ich davon aus, dass Sie versu-
chen, diese Zahlen zu eruieren. Wann wirden die-
se vorliegen und kdnnten Sie uns die dann auch
entsprechend tbermitteln?

Hbhn, Staatssekretéar:

Erstens: Ja, es wird noch weiter eruiert bzw. ermit-
telt. Zweitens: Wann das der Fall sein wird, kann
ich Ihnen leider nicht sagen. Aber drittens: Wenn es
vorliegt, wirden wir Sie umgehend dartber infor-
mieren.

Vizeprasidentin Marx:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Dann kommen
wir jetzt zu Frage Nummer 9 von Kollegin Rothe-
Beinlich, Fraktion Bindnis 90/Die Grunen, in der
Drucksache 6/5819. Bitte schon.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Rechtsrockfestival am 8. und 9. Juni 2018 in The-
mar

Das Rechtsrockfestival , Tage der nationalen Bewe-
gung” in Themar hat mit mehr als 2.200 Teilneh-
menden aus der gesamten Bundesrepublik am 8.
und 9. Juni 2018 stattgefunden. Auf dem Festival
gab es neben der Rechtsrockmusik und diversen
Redebeitragen verschiedene Verkaufs- und Infor-
mationsstande.

Ich frage die Landesregierung:

1. Mit welchen Begriindungen wurden den Anmel-
denden fir diese Rechtsrockveranstaltung Auflagen
gemacht?

2. Welche Einnahmen wurden an welchen Standen
auf dem Veranstaltungsareal erzielt?
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3. Welche ausgelegten und zum Verkauf angebote-
nen Materialien (Bucher, CDs, T-Shirts, Aufkleber,
weitere Verkaufsgiter) wurden nach Kenntnis der
Landesregierung eingezogen oder beanstandet, da
diese als indiziert gelten?

4. Welche Rednerinnen und Redner (bitte mit An-
gabe der Organisation oder Vereinigung) sind auf
der Veranstaltung mit welchen Aussagen aufgetre-
ten?

Vizepréasidentin Marx:

Fur die Landesregierung antwortet das Ministerium
fir Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretar
Hoéhn.

Hbhn, Staatssekretér:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Die Mundliche An-
frage der Abgeordneten Rothe-Beinlich beantworte
ich fur die Landesregierung wie folgt — ich mdchte
vorausschicken, dass Sie sich auf eine etwas lan-
gere Beantwortung einstellen dirfen —;

Zu Frage 1: Das Landratsamt Hildburghausen er-
lie gegeniber dem Anmelder 14 Auflagenbldcke,
teils mit mehreren Unterziffern. Im Einzelnen mdch-
te ich zu den Auflagen und den dazu ergangenen
Begriindungen folgende Ausfiihrungen machen, bei
den Begrindungen handelt es sich um Ausziige
aus dem Auflagenbescheid des Landratsamts Hild-
burghausen vom 6. Juni 2018:

Erstens — Versammlungsleiter: wurde beauflagt, um
ein héchstmdégliches Maf? an Ordnung und Sicher-
heit zu garantieren. Er bestimmt den wesentlichen
Ablauf der Versammlung und hat fir Ordnung zu
sorgen.

Zweitens — Ordner: ein Ordner je 50 Teilnehmer;
sind Gehilfen des Versammlungsleiters und not-
wendig, um den ordnungsgemafen Ablauf der Ver-
sammlung zu sichern.

Drittens — Versammlungsraum:

a) Umzaunung Eingangsbereich, Parken auf dem
Versammlungsgelande und Versorgungsleitungen:
Dies dient — fir den Ausdruck kann ich jetzt nichts,
wie gesagt, das sind Ausziige aus dem Bescheid —
der Leichtfertigkeit des Teilnehmerverkehrs, der
Gewabhrleistung des schnellen Einsatzes von Ret-
tungskraften bzw. der Polizei sowie den Ein- und
Ausgangsregelungen.

b) Zeltwénde: gedffnet. Bei teilweise geschlosse-
nen Zeltseiten besteht eine hinreichende Gefahr,
dass weitere Rechtsgiter durch Verwendung ver-
fassungsfeindlicher Symbole, Gesten oder Liedtex-
te verletzt werden. Aus Griinden der Gefahrenab-
wehr und der Aufgabe der Polizei, den geordneten
und geféhrdungsfreien Ablauf der Versammlung so-
wie den Schutz der Versammlungsteilnehmer und

Dritter zu gewéhrleisten, sind Einsichtsmdglichkei-
ten der Polizei notwendig.

Viertens — maximal zulassige Personenzahl: 1.000.
Aufgrund der vorgesehenen Redner, bei welchen
es sich zum Teil um fuhrende Persoénlichkeiten ver-
schiedener rechter Gruppierungen handelt, und der
auftretenden Bands, welche ein hohes Anziehungs-
potenzial haben, ist davon auszugehen, dass es zu
Uberregionalen Anreisen von Versammlungsteil-
nehmern aus anderen Bundeslandern und/oder
dem Ausland kommen wird. Somit ist ein gro3erer
Zulauf von Besuchern sehr wahrscheinlich. Bei
dem Versammlungsgeléande handelt es sich um ein
vollstandig umfriedetes Grundstiick mit einer Ge-
samtflache von 2.838 Quadratmetern. Ein Auswei-
chen ist ungeachtet der Eigentiimerrechte damit
nur erschwert oder gar nicht méglich. Dazu muss
man als Hintergrund wissen: Das Versammlungs-
gelande besteht aus zwei nebeneinanderliegenden
Flursticken, die bereits von den Nachbargrund-
stucken mit einem Wildzaun abgegrenzt wurden.
Gemessen an der Grundsticksflache abziglich der
Bihne, der Zelte und Verkaufsstdnde sowie des
Eingangs- und Ausgangsbereichs mit Rettungswe-
gen resultiert eine verbleibende Flache fir Ver-
sammlungsteilnehmer von 990 Quadratmetern. Aus
Sicht der Versammlungsbehérde ist es dringend
geboten, die maximal zulassige Teilnehmerzahl auf
1.000 Personen zuzuglich 200 Personen als Funk-
tionspersonal inklusive Bands zu beschranken.
Wiirde hierzu keine Festlegung getroffen, ware es
dem Veranstalter méglich, einer unzahligen Zahl an
Versammlungsteilnehmern den Zutritt auf das Ge-
lande zu gewahren. Dem gilt es aufgrund der Be-
schaffenheit der Grundsticke, insbesondere im
Hinblick auf die Erfahrung aus der Versammlung
,Rock gegen Uberfremdung” vom 15.07.2017, ent-
gegenzuwirken.

Finfte Auflage - Lautstarkelarmobergrenzen:
65 dBA bzw. ab 22.00 Uhr 50 dBA. Die Einschran-
kungen des Larmpegels sind erforderlich, damit Au-
Renstehende und Anwohner nicht UberméaRig be-
lastigt werden und die Gesundheit der Versamm-
lungsteilnehmer geschiitzt wird. Zudem liegt in un-
mittelbarer Nahe ein Schutzgebiet, in dem unter
Schutz gestellte Vogelarten briten. Das Grundrecht
der Versammlungsfreiheit beinhaltet keine Recht-
fertigung, durch Technikeinsatz Aufmerksamkeit zu
erzwingen.

Sechstens — Ausschank von Getranken: absolutes
Alkoholverbot. Auf den Konsum von Alkohol und
anderen berauschenden Mitteln muss wahrend der
Versammlung aufgrund der enthemmenden Wir-
kung unbedingt verzichtet werden. Die Auflage des
Ausschank-, Mithnahme- und Konsumverbots von al-
koholischen Getranken und anderen berauschen-
den Mitteln ist erforderlich und geeignet, die Sicher-
heit der Versammlung zu gewahrleisten und damit
von vornherein einer moglichen Enthemmung und
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unkontrollierten Verhaltensweise der Versamm-
lungsteilnehmer entgegenzuwirken. Diese Be-
schrankung ergeht somit aus Griinden der Gefah-
renabwehr, insbesondere zum Schutz der offentli-
chen Sicherheit und Ordnung sowie zum Schutz fir
Leib und Leben anderer Versammlungsteilnehmer
und unbeteiligter Dritter. Ein zeitlich und 6rtlich be-
fristetes Alkoholverbot stellt keine unzumutbare Be-
lastung des Einzelnen oder der Versammlung
selbst dar.

Siebtens — Verbot von Glasflachen, Krigen und
Dosen: Diese konnten als Wurfgeschosse bzw.
StoRRwaffe benutzt werden.

Achtens — Waffen und geféahrliche Gegenstande:
Bei offentlichen Versammlungen ist es untersagt,
Gegenstande mitzufuhren, die ihrer Art nach zur
Verletzung von Personen geeignet sind.

Neuntens — Transparente, Plakate und Fahnen:
Haltestangen an Transparenten kdnnten als Waffen
verwendet werden, sodass diese grolienmafig zu
beschranken waren.

Zehntens — Mitfihren von Hunden: Hunde stellen
ein erhéhtes Gefahrenpotenzial fir Versammlungs-
teilnehmer dar und kénnten als Waffe eingesetzt
werden.

Elftens — Druckerzeugnisse, hier in Bezug auf die
Verantwortlichkeit des Veranstalters fiir gegebe-
nenfalls strafrechtlichen Inhalt: Der Veranstalter hat
daflr Sorge zu tragen, dass Presse- und Drucker-
zeugnisse, die auf der Versammlungsflache ausge-
geben werden sollen, keinen beleidigenden bzw.
sonstigen strafrechtlich relevanten Inhalt haben.

Zwolftens — Abfall- und Millsammlung: Es sind Ge-
fahren fir die Versammlungsteilnehmer durch her-
umliegenden Miill zu vermeiden.

Dreizehntens — Beleuchtung des Versammlungs-
raums: Sie soll der Gefahr einer Verletzung von
Versammlungsteilnehmern vorbeugen.

Vierzehntens — Auflésung: Ziel dieser Auflage ist
es, die Versammlungsteilnehmer und die Ord-
nungskrafte tber das Ende der Versammlung zu in-
formieren und sicherzustellen, dass diese sich ge-
setzeskonform verhalten kénnen.

Zu Frage 2: Uber die Einnahmen an den jeweiligen
Verkaufsstanden im Versammlungsraum liegen der
Landesregierung keine Erkenntnisse vor.

Zu Frage 3: Nach Erkenntnissen der Landesregie-
rung wurden an einem Verkaufsstand T-Shirts mit
der sogenannten Wolfsangel zum Kauf angeboten.
Der Verkauf wurde untersagt, eine Strafanzeige
wegen des Verdachts der Verwendung von Kenn-
zeichen verfassungswidriger Organisationen erstat-
tet und ein T-Shirt zur Beweissicherung sicher-
gestellt.

Und zu Frage 4: Als Rednerinnen und Redner tra-
ten im Verlauf der Versammlung auf: Paul Rzehac-
zek, Junge Nationalisten; Frank Rennicke, Freier
Nationalist; Ricarda Riefling, NPD; Michael Bruck,
die Partei DIE RECHTE; Frank Franz, NPD; Sven
Skoda, freier Aktivist; Udo Voigt, NPD; Edda
Schmidt, NPD; Thorsten Heise, NPD; Dieter Rief-
ling, freier Aktivist; Ronny Zasowk, NPD; Wolfgang
Nahrath, NPD; Christian Hager, Junge Nationalis-
ten; Sascha Krolzig, Partei DIE RECHTE; Weinhold
Schonhorn, unbekannte Organisation; Stefan Chri-
stoph, ebenfalls nicht bekannte Organisation; Arne
Schimmer, NPD.

Nach vorliegenden Erkenntnissen kdnnen die Red-
nerinnen und Redner der NPD, der Partei DIE
RECHTE, den Jungen Nationalisten sowie den frei-
en Aktivisten zugeordnet werden. In den Redebei-
tragen aulerten alle Rednerinnen und Redner in
unterschiedlichster Form ihren Unmut tber die Poli-
tik in Europa, zur Europdaischen Union und der Bun-
desregierung sowie Uber die Thiringer Landesre-
gierung.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

Vizepréasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Bitte schon, Frau Rothe-Bein-
lich.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Ich héatte zwei Nachfragen: Einmal zu Frage 2 — das
ist eine ahnliche Frage, wie sie auch schon meine
Kollegin Henfling gestellt hat. Sie haben gesagt, Sie
haben noch keine Erkenntnisse. Wenn diese vorlie-
gen, kénnten wir die dann nachgereicht bekommen,
was die Einnahmen anbelangt?

Die zweite Frage, die ich habe, lautet: Sie haben
bei den Auflagen vorgetragen, dass es in den Auf-
lagen ein absolutes Alkoholverbot gegeben hat. Wir
wissen alle, dass dieses aber vom Gericht teilweise
aufgehoben wurde. Ab 20.00 Uhr konnten Bier und
Biermischgetranke ausgereicht werden. Davon ab-
gesehen gab es ja die Tankstelle 30 Meter weiter,
an der sich betankt wurde. Mich wiirde interessie-
ren, wie die Landesregierung die Aufhebung dieses
absoluten Alkoholverbots bewertet.

Hbhn, Staatssekretéar:

Erste Frage: Die Zusicherung kann ich lhnen gern
geben, dass nach Vorliegen der Erkenntnisse Uber
die Einnahmen lhnen diese mitgeteilt werden.

Zum Zweiten ist die Aufhebung des Alkoholverbots
eine gerichtliche Entscheidung und die entzieht sich
einer Bewertung durch die Landesregierung.
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Vizeprasidentin Marx:
Gibt es weitere Nachfragen? Herr Kummer, bitte.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Herr Staatssekretar, ist denn bekannt, dass es
nach Ende des Alkoholverbots unter anderem
durch zu hohen Alkoholgenuss zu Straftaten kam?
Sie haben vorhin aufgelistet, dass es eine ganze
Reihe von Straftaten gegeben hat. Kann man Straf-
taten, die es nach Ende des Alkoholverbots gege-
ben hat, in Zusammenhang mit der Alkoholwirkung
stellen?

Hohn, Staatssekretar:

Da habe ich zwar eine Vermutung, aber das ware
keine fundierte Grundlage fur eine Antwort der Lan-
desregierung, sodass ich Ihnen anbiete, die Beant-
wortung der Frage schriftlich nachzureichen.

Vizeprasidentin Marx:

Eine Nachfragemoglichkeit bestiinde noch, aber ich
sehe sie nicht. Dann schlie3e ich die Fragestunde
fur heute und wir kommen jetzt vereinbarungsge-
maf zum Aufruf des Tagesordnungspunkts 21

Wahl, Ernennung und Vereidi-
gung des Prasidenten des
Thuringer Verfassungsge-
richtshofs

Wahlvorschlag der Fraktionen
der CDU, DIE LINKE, der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 6/5853 -

Der Landtag hatte in seiner 154. Sitzung am
22. Mai 2014 gemal} Artikel 79 Abs. 3 Satz 3 der
Verfassung des Freistaats Thiringen und § 3
Abs. 1 des Thiringer Verfassungsgerichtshofsge-
setzes Herrn Prof. Dr. Manfred Aschke als Prési-
denten des Thiringer Verfassungsgerichtshofs ge-
wahlt. Herr Prof. Dr. Aschke hat am 21. Marz 2018
sein 68. Lebensjahr vollendet. GemaR § 4 Abs. 1
des Thiringer Verfassungsgerichtshofsgesetzes
kann nur Mitglied des Thiringer Verfassungsge-
richtshofs sein, wer das 68. Lebensjahr noch nicht
vollendet hat. Fir die Nachwahl haben die Fraktio-
nen der CDU, Die Linke, der SPD und Bundnis
90/Die Grunen Herrn Dr. h.c. Stefan Kaufmann,
Prasident des Thiringer Oberlandesgerichts, vor-
geschlagen. Der Wabhlvorschlag liegt Ihnen in der
Drucksache 6/5853 vor.

Die Wahl erfolgt in geheimer Wahl ohne Ausspra-
che mit der Mehrheit von zwei Dritteln der gesetzli-
chen Mitgliederzahl des Landtags, also mindestens
61 Stimmen.

Dazu wird wie folgt verfahren: Fur die Wahl erhalt
jede Abgeordnete und jeder Abgeordnete einen
Stimmzettel. Es kann entweder ,Ja“ oder ,Nein“
oder ,Enthaltung“ angekreuzt werden.

Als Wabhlhelfer berufe ich die Abgeordneten
Dr. Martin-Gehl, Kobelt und Tischner. Ich eréffne
die Wahlhandlung und bitte die Schriftfihrer, die
Namen zu verlesen.

Abgeordnete Miller, DIE LINKE:

Dirk Adams, Dagmar Becker, Sabine Berninger,
André Blechschmidt, Andreas Bihl, Christian Cari-
us, Steffen Dittes, Volker Emde, Kati Engel, Wolf-
gang Fiedler, Kristin FloBmann, Jérg Geibert, Sieg-
fried Gentele, Manfred Grob, Stefan Gruhner, Ro-
nald Hande, Dr. Thomas Hartung, Steffen Harzer,
Dieter Hausold, Oskar Helmerich, Madeleine Henf-
ling, Jorg Henke, Susanne Hennig-Wellsow, Corin-
na Herold, Christian Herrgott, Matthias Hey, Micha-
el Heym, Bj6rn Hocke, Gudrun Holbe, Elke Holzap-
fel, Mike Huster, Margit Jung, Ralf Kalich, Jorg Kell-
ner, Olaf KieR3ling, Roberto Kobelt, Katharina Kénig-
Preuss, Knut Korschewsky, Maik Kowalleck, Rainer
Krauter, Jens Krumpe, Jorg Kubitzki, Tilo Kummer,
Frank Kuschel, Annette Lehmann, Diana Lehmann,
Ina Leukefeld.

Abgeordnete Rosin, CDU:

Lieberknecht, Christine; Liebetrau, Christina; Lukin,
Gudrun; Malsch, Marcus; Martin-Gehl, Iris; Marx,
Dorothea; MeifBner, Beate; Mitteldorf, Katja;
Mohring, Mike; Mdller, Stefan; Mihlbauer, Eleono-
re; Muhsal, Wiebke; Miller, Anja; Muller, Olaf; Pel-
ke, Birgit; Pfefferlein, Babett; Pidde, Werner; Pri-
mas, Egon; Reinholz, Jirgen; Rietschel, Klaus; Ro-
sin, Marion; Rothe-Beinlich, Astrid; Rudy, Thomas;
Schaft, Christian; Scheerschmidt, Claudia; Scherer,
Manfred; Scheringer-Wright, Johanna; Schulze, Si-
mone; Skibbe, Diana; Stange, Karola; Tasch, Chris-
tina; Taubert, Heike; Thamm, Jorg; Tischner, Chris-
tian; Voigt, Mario; Walk, Raymond; Walsmann, Ma-
rion; Warnecke, Frank; Wirkner, Herbert; Wolf, Tor-
sten; Worm, Henry; Wucherpfennig, Gerold; Zippel,
Christoph.

Vizeprasidentin Marx:

Ich schlieBe die Wahlhandlung und bitte um Aus-
zéhlung der Stimmen.

Ich stelle folgendes Wahlergebnis fest: Auf den
Wahlvorschlag in der Drucksache 6/5853 sind
72 Jastimmen entfallen. Damit ist die Mehrheit von
zwei Dritteln der gesetzlichen Mitgliederzahl — das
sind 61 Stimmen — erreicht. Herr Kaufmann kommt
auch schon. Ich gratuliere lThnen schon mal sehr
herzlich hier vom Mikrofon aus und gehe davon
aus, dass Sie, Herr Dr. Stefan Kaufmann, die Wahl
annehmen.
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(Zuruf Dr. Kaufmann: Ich nehme die Wabhl
an!)

Wunderbar. Dann kommen wir nun zur Ernennung
und Vereidigung von Herrn Dr. Kaufmann, die vom
Présidenten vorgenommen wird.

Prasident Carius:

Herr Dr. Stefan Kaufmann, zunéchst darf ich lhnen
die Ernennungsurkunde aushéndigen und ernenne
Sie damit zum Prasidenten des Thuringer Verfas-
sungsgerichtshofs.

Wir kommen jetzt zur Vereidigung. Ich verlese zu-
erst den in 8 5 Abs. 2 des Thiringer Verfassungs-
gerichtshofsgesetzes enthaltenen Text der Eides-
formel im Ganzen und bitte Sie dann, diese Eides-
formel anschlieRend mit den Worten ,Ich schwére
es, so wahr mir Gott helfe!* oder ,Ich schwére es!”
zu bekraftigen.

Ich verlese die Eidesformel: Ich schwoére, dass ich
das mir Ubertragene Amt nach bestem Wissen und
Kdnnen verwalten, Verfassung und Gesetze befol-
gen und verteidigen, meine Pflichten gewissenhaft
erfillen und Gerechtigkeit gegen jedermann Uben
werde.

Dr. Kaufmann:
Ich schwore es!

Prasident Carius:
Ich danke Ihnen und gratuliere Ihnen ganz herzlich.

(Beifall im Hause)

Vizeprasidentin Marx:

Nachdem sich die Gratulationsschlange verkirzt
hat, gehen wir in unserem normalen Arbeitspro-
gramm weiter.

Ich schlieBe den Tagesordnungspunkt der Wabhl
und wir kommen jetzt zum Aufruf des Tagesord-
nungspunkts 5

Thiuringer Gesetz Uber die Si-
cherung und Nutzung von Ar-
chivgut (Thuringer Archivge-
setz — TharArchivG -)

Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/4942 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Europa,
Kultur und Medien
- Drucksache 6/5855 -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU
- Drucksache 6/5878 -
dazu: Berichterstattung zu den
Kosten des Thuringer Ar-
chivgesetzes
EntschlielBungsantrag der
Fraktion der AfD
- Drucksache 6/5879 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat zunachst Abgeordnete Mitteldorf aus
dem Ausschuss fur Europa, Kultur und Medien zur
Berichterstattung.

Und ich bitte jetzt wirklich die Kolleginnen und Kol-
legen, die Gesprache einzustellen. Wir arbeiten hier
weiter, und wer etwas zu diskutieren hat, mdge es
bitte drauf3en tun. Frau Kollegin Mitteldorf, Sie ha-
ben das Wort.

Abgeordnete Mitteldorf, DIE LINKE:

Vielen Dank. Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete, durch
Beschluss des Landtags in seiner 108. Sitzung am
26. Januar 2018 wurde der Gesetzentwurf an den
Ausschuss fir Europa, Kultur und Medien Gberwie-
sen. Der Ausschuss hat den Gesetzentwurf in sei-
ner 43. Sitzung am 16. Februar 2018 erstmals be-
handelt. Dort wurde eine muindliche Anhérung be-
schlossen und eine gemeinsame Anzuhdrendenlis-
te mit 40 Anzuhdrenden erarbeitet. In der 46. Sit-
zung am 23. April 2018 fand die mindliche Anho-
rung unter Beteiligung von 13 Expertinnen und Ex-
perten statt. Zusatzlich wurden 25 schriftliche Stel-
lungnahmen Ubersandt.

In der 47. Sitzung des Ausschusses am 18. Mai
2018 haben sowohl die Koalitionsfraktionen als
auch die CDU-Fraktion Anderungsantrage einge-
reicht. Gemeinsam wurde dann entschieden, dass
aufgrund der kommunalen Relevanz auch innerhalb
der Anderungsantrage eine erneute schriftliche An-
hérung der kommunalen Spitzenverbénde in ver-
kirzter Zeit durchgefihrt werden soll. Die Stellung-
nahmen der kommunalen Spitzenverbénde gingen
am 12. und 13.06. ein.

Am 15. Juni 2018 in der 48. Sitzung hat sich der
Ausschuss abschlieRend mit dem Archivgesetz
oder der Novelle des Archivgesetzes beschaftigt.
Es wurde die Anhoérung ausgewertet und noch mal
die schriftiche Anhérung und sowohl die CDU-
Fraktion als auch die Koalitionsfraktionen haben ih-
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re bereits eingebrachten Anderungsantrage auf-
rechterhalten. Mehrheitlich wurde dann beschlos-
sen, dass die Anderungsantriage der Koalitionsfrak-
tionen in die Beschlussempfehlung Eingang finden.
Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Marx:

Winscht die Fraktion der AfD das Wort zur Begriin-
dung ihres EntschlieBungsantrags? Das ist nicht
der Fall. Dann er6ffne ich die Beratung und gebe
als Erstem dem Abgeordneten Hocke von der AfD-
Fraktion das Wort.

Abgeordneter Hocke, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
gen Abgeordnete, sehr geehrte Besucher auf der
Tribiine, bekanntlich sind Archive keineswegs nur
fur Wissenschaftler und Hobbyhistoriker von Inte-
resse. Vielmehr sind sie Institutionen von hoher 6f-
fentlicher Bedeutung, denn wie Bibliotheken oder
Museen dienen Archive der Pflege unseres kulturel-
len Gedachtnisses und damit unserer Identitét.

(Beifall AfD)

Deshalb ist es gut und richtig und wichtig, dass wir
uns als Politik mit dem Archivwesen beschéftigen,
denn es hat unsere Aufmerksamkeit verdient.

Den Werdegang, die wesentlichen Inhalte und die
Kritik am Gesetz aus AfD-Sicht will ich im Folgen-
den kurz zusammenfassen.

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, in Thiringen
ist das offentliche Archivwesen bisher durch ein
Gesetz aus dem Jahre 1992 geregelt. Eine Novelle
dieses Gesetzes brachte vor zwei Jahren die Zu-
sammenfassung der vormals selbststéndigen
Staatsarchive in Altenburg, Gotha, Greiz, Meinin-
gen, Rudolstadt und Weimar zu einer Behoérde,
dem jetzigen Landesarchiv. Mit dem jetzt zu be-
schlieBenden Gesetzentwurf soll vor allen Dingen
die Anpassung an neuere Entwicklungen im Archiv-
wesen vorgenommen werden, namentlich im Be-
reich der Informationsverarbeitung und der Kommu-
nikationstechnik oder hinsichtlich der Sicherung von
Unterlagen und Daten. Ein wichtiges Stichwort ist
hier nattrlich die Digitalisierung.

Die parlamentarische Befassung mit dem vorliegen-
den Gesetzentwurf war in meinen Augen tatsach-
lich diesmal vorbildlich und das verdient von dieser
Stelle auch wirklich erwdhnt zu werden. Nicht nur
wurde eine Expertenanhérung durchgefihrt, son-
dern wichtige Vorschlage und Hinweise dieser Ex-
perten wurden tatsachlich auch aufgegriffen und
sind in den Anderungsantrag der Koalitionsfraktio-
nen eingeflossen, der in die Beschlussempfehlung
des Kulturausschusses dann auch eingegangen ist.

Ja, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, es gab ein
sachorientiertes, es gab ein konstruktives Verfah-
ren, das verdient nochmal gelobt zu werden, denn
Selbiges ist in diesem Hohen Hause tatsachlich kei-
ne Selbstverstandlichkeit.

(Beifall AfD)

Jetzt liegt ein Gesetz zur Abstimmung vor, mit dem
man den Gegenwartsaufgaben der 6ffentlichen Ar-
chive in Thuringen gewiss begegnen kann, auch
wenn das Resultat aus Sicht meiner Fraktion und
aus meiner personlichen Sicht nicht optimal zu nen-
nen ist.

Dass das Landesarchiv nach § 8 ein digitales Ma-
gazin unterhdlt, ist eine der zweifellos erforderli-
chen Neuerungen, die der technischen Entwicklung
geschuldet sind. Es ist auch begrifRenswert, wenn
die Zustandigkeiten der Kreisarchive jetzt gegen-
Uber dem urspringlichen Entwurf etwas klarer ge-
regelt sind. Und wenn jetzt im Gesetz explizit auf-
gezahlt wird, dass das Landesarchiv Thiringen aus
dem Hauptstaatsarchiv Weimar und den Abteilun-
gen Staatsarchiv Altenburg, Gotha, Greiz, Meinin-
gen und Rudolstadt besteht, so betont dies immer-
hin den dezentralen Charakter des Landesarchivs.
Gleichwohl bleibt es dabei, dass wir eine einzige
Behorde statt vormals eigenstandige Archive vorfin-
den und diese Struktur nach Darstellung der ange-
horten Experten sich keineswegs als vorteilhaft er-
weisen wird und auch bisher schon nicht erwiesen
hat. Fur uns bleibt das ein bestehendes Manko.

BegriRenswert ist wiederum, dass das Gesetz in
§ 7 eine Archivberatungsstelle vorsieht; der Bedarf
hierfir wurde in der Expertenanhdrung sehr deut-
lich artikuliert. Von diesem Bedarf her betrachtet ist
es erfreulich, dass das nun bericksichtigt wurde,
wenngleich die entsprechende Regelung mit Blick
auf Personal- und Institutionalisierung der Bera-
tungsstelle gewiss noch klarer héatte ausfallen kén-
nen.

Im Ganzen stellt sich das Gesetz auf die neuen
Entwicklungen im Bereich des Archivwesens ein,
etwa bei der elektronischen Archivierung. Insofern
kann die AfD mit diesem Gesetz durchaus gut le-
ben.

Es muss aber, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete,
an dieser Stelle auch darauf hingewiesen werden,
dass das Gesetz einige problematische Punkte ent-
halt und im Ubrigen manche Hinweise aus der An-
hdrung zu Unrecht unberticksichtigt blieben.

Ich habe ja schon einige problematische Aspekte
angesprochen und méchte noch auf zwei weitere
zu sprechen kommen.

Zunachst hat die Landesregierung selbst auf diver-
se Mehrkosten hingewiesen, die fur das Landesar-
chiv entstehen werden, namlich infolge der Unter-
haltung des digitalen Archivs und der Umstellung
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der Aktenhaltung auf die elektronische Akte bzw.
elektronische Vorgangsbearbeitung in der Verwal-
tung — so weit so unvermeidbar, Neuerungen kos-
ten eben Geld. Zugleich fihrt die Landesregierung
aber an, es wirden gerade infolge der Digitalisie-
rung durch das Gesetz Kosten gesenkt, etwa Mate-
rialkosten und Raummieten. AulRerdem behauptet
die Landesregierung, es wirden den Kommunen
bzw. — wie es heildt — den tbrigen Adressaten des
Gesetzes, wortlich, ,unmittelbar keine zusatzlichen
Kosten entstehen“. Das betont die Landesregie-
rung. Bezlglich der Einsparpotenziale des Ge-
setzes und der finanziellen Folgen namentlich fur
die Kommunen und Kreise sind wir hier als AfD da-
gegen skeptisch. Tatséchlich dirfte die Umstellung
auf elektronische Archivierung bei den Kommunen
und Landkreisen zu erheblichen Mehrkosten fihren
und es ware unredlich, sehr geehrte Landesregie-
rung, diese finanziellen Folgewirkungen auszuklam-
mern und nicht zu berlcksichtigen bzw. zu ver-
schleiern.

(Beifall AfD)

Es muss aus Sicht meiner Fraktion denn auch als-
bald geklart werden, wie sich das Gesetz in finan-
zieller Hinsicht auswirkt, auf das Landesarchiv
selbst, aber auch auf die Kommunen und auf die
Landkreise. Die entsprechenden Prognosen der
Landesregierung sind da nicht wirklich vertrauens-
waurdig. Deshalb fordern wir mit dem von uns einge-
reichten EntschlieBungsantrag einen entsprechen-
den Bericht, der ja vielleicht sogar im Interesse der
Finanzministerin liegen konnte.

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, mit der Kos-
tenproblematik steht durchaus ein anderer Aspekt
des Gesetzes im Zusammenhang. Dessen § 3
Abs. 2 Nr. 3 sieht vor, dass Unterlagen der Straf-
verfolgungsbehdrden archiviert werden sollen, Un-
terlagen, die diverse Staatsschutzdelikte nach dem
Strafgesetzbuch bzw. dem Vereinsgesetz betreffen.
In der Anhdrung wurde darauf hingewiesen, dass
durch diese Regelung unter Umstanden sehr grol3e
Mengen Schriftgut anfallen kénnten, die die Anmie-
tung von Raumlichkeiten notwendig werden lassen,
mit den entsprechenden kostentreibenden Auswir-
kungen. Auch mit Blick hierauf sollte die Regierung
unserer Meinung nach alsbald Rechenschaft able-
gen, damit wir wissen, wie sich das neue Thiringer
Archivgesetz praktisch und finanziell auswirkt. Die-
se Rechenschaft verlangt der von uns eingebrachte
EntschlieBungsantrag, zu dem wir lhre Zustimmung
erbitten.

(Beifall AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Kollegen Abgeordnete, wenngleich Thuringen
mit dem Archivgesetz der Rechtslage, den Anforde-
rungen, die heute an das o6ffentliche Archivwesen
gestellt werden, besser entsprechen kann als mit
dem doch in weiten Teilen veralteten Gesetz aus

dem Jahr 1992, so bleiben wir mit Blick auf einzel-
ne Regelungen und namentlich mit Blick auf die
Zentralisierungsaspekte skeptisch. Wir werden uns
daher bei der Abstimmung enthalten und im Ubri-
gen mit unserem EntschlieBungsantrag darauf hin-
wirken, dass die Auswirkungen des Gesetzes, ge-
rade die finanziellen Auswirkungen — wie dargestellt
— dem Haushaltsgesetzgeber alsbald transparent
gemacht werden, auch damit gegebenenfalls die
Gemeinden und Kommunen finanziell angemessen
entlastet werden koénnen. Ich bedanke mich herz-
lich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Marx:

Als nachster Rednerin erteile ich der Abgeordneten
Henfling von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
das Wort.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, man kann
der AfD-Fraktion ja schon fast gratulieren, dass sie
es geschafft hat, in einer Rede nicht tber Flichtlin-
ge zu reden. Herzlichen Glickwunsch dazu. Es war
auch schwer im Archivgesetz. Aber bei der Straf-
verfolgungsbehdrde habe ich kurz gedacht, Sie
kriegen die Kurve vielleicht noch.

Lassen Sie mich mit einem Zitat von Adorno begin-
nen, der 1950 in der ,Auferstehung der Kultur in
Deutschland“ in den Frankfurter Heften geschrie-
ben hat: ,Als isolierter Daseinsbereich, bar einer
genauen Beziehung zur gesellschaftlichen Wirklich-
keit, taugt Kultur dazu, den Riickfall in die Barbarei
zu vertuschen®. Kultur, kulturelle Erinnerung und
Reflexion sind also der Motor unseres gesellschaft-
lichen Zusammenlebens und dabei ist Kultur kein
statischer Begriff. Er wandelt sich, so wie sich der
Gegenstand der Kultur selbst wandelt, sonst ist er
namlich tot. Die Erinnerung und Reflexion unserer
Kultur und unseres kulturellen Erbes leisten einen
wichtigen Beitrag zur Aufklarung, konstruktiven Ge-
staltung und Tragfahigkeit unserer heutigen und
auch zuklnftigen Gesellschaft. Dieser Gesell-
schaftsauftrag wird unter anderem malf3geblich
durch die Arbeit mit und durch die einzelnen Archi-
ve in Thiringen geleistet. Dass unsere Archive im
bestmdglichen Sinne arbeiten, muss daher ein
Grundanliegen verantwortungsvoller Politik sein,
denn in der Erinnerung liegt die Macht, seine Zu-
kunft zu gestalten, und dafir brauchen die Archive
clevere Rahmenbedingungen. In Thiringen hatten
wir die Situation, dass das bestehende Archivge-
setz noch aus dem Jahr 1992 stammt und damit
selbst fast schon archivwiirdig ist. Man muss sich
das mal vorstellen: 1992 — das war vor 26 Jahren —
kam Windows 3.1 auf den Markt. Das heil3t also,
wir hatten hier tatsachlich viel zu tun. Dementspre-
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chend groRR war und ist auch der Anderungsumfang
des Gesetzentwurfs. Angefangen von Fragen der
Speichermedien und Archivierungsarten bis hin zu
weiterentwickelten Begriffen der archivwirdigen
Unterlagen wurde hier ein neues Gesetz auf die
Beine gestellt.

Um den umfangreichen Anderungen der gesell-
schaftlich relevanten Stellung der Archive gerecht
zu werden, initiilerten die Koalitionsfraktionen einen
Anhdrungsprozess, der von den Anzuh6renden
selbst als einzigartig in Thiringen bewertet wurde.
Wenn das Urteil von Archivaren so ausfallt, wirde
ich sagen, das heil3t schon etwas.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, DIE LINKE:
Das heif3t: ,Wir sind gut“!)

Der Gesetzentwurf, der im Ubrigen auch von den
Anzuhdrenden als einer der besseren — auch das
sehe ich als Lob an — im nationalen Vergleich be-
schrieben wurde, bildet eine gute Ausgangslage flr
die Anhérung. Dementsprechend drehten sich die
Diskussionen groRtenteils um Detailfragen archiva-
rischer Praxis, die ich Ihnen an dieser Stelle gern
ersparen wirde. Man kann namlich schon sagen,
dass wir da teilweise einen sehr harten Nerd-Talk
hatten, den, glaube ich, Menschen, die sich mit den
Sachen nicht tiefer beschaftigt haben, nur schwer
nachvollziehen kdénnen. Mein personlicher Héhe-
punkt — das sei aber gesagt — dieses Austauschs
war die Frage der Widmung von archivwirdigen
Unterlagen, damit sie Archivgut werden. Das war
eine langere und auch sehr spannende Diskussion,
zumindest aus unserer Sicht. Ich glaube, ansonsten
haben uns wahrscheinlich auRerhalb kaum Leute
verstanden.

Als einen konkreten Anderungspunkt haben wir die
Archivberatungsstelle wieder aufgenommen. Die
Anzuhdrenden haben einstimmig erklart, wie wich-
tig diese Stelle ist. Das ist allerdings schon auch ein
kleines Eulenspiegelding mit dieser Archivbera-
tungsstelle. Ich erinnere mich, wie die CDU dies in
der Anhérung auch noch mal explizit betont hat. Die
Stelle wurde Ende der 90er-Jahre unter der CDU
langsam abgeschafft — erst mit immer weniger
Stunden ausgestattet und schlussendlich gar nicht
mehr neu besetzt, sondern in das allgemeine Lan-
desarchiv eingespeist. Seit 15 Jahren gibt es fiir die
Archivberatung kein eigenes Personal, also de fac-
to auch keine eigene Beratung, umso groRer die
Sehnsucht und der Bedarf. Darum war es gut, dass
wir uns erstmalig das gesamte Archivfachwissen
eingeladen haben.

Die Archivberatung ist aus unserer Sicht eine
Grundvoraussetzung fiir eine gelingende Digitalisie-
rung im Kulturgutbereich. Besonders fir kommuna-
le und kleine Archive muss es eine Anlaufstelle ge-
ben, die bei Fragen von Datenformaten, bei der
Speicherung und Einpflege und Datenbanken Hil-
festellung geben kann. Daher war es uns auch ein

Anliegen, die Kulturgutdigitalisierung so zu gestal-
ten, dass sich CIO, zustandige oberste Landesbe-
hérde und Landesarchiv gemeinsam iiber Ubernah-
me und Austauschformate verstandigen.

Die Praxiserfahrungen der Archive kénnen hier mit
den Konzeptideen aus den Ministerien in Einklang
gebracht werden. Nur so kann Digitalisierung gelin-
gen. Dafiir haben wir die notwendigen Rahmenbe-
dingungen geschaffen. Auch den Hochschulen
kommt eine besondere Stellung bei dieser Frage
der Archivierung von Kulturgut zu. lhre Archive
agieren besonders sensibel im Umgang mit Mate-
rialien und deren Bewertung, welches sich auch
aus dem Hochschulumfeld ergibt. Damit sind sie
unverzichtbar, auch fir einen starken Hochschul-
standort. Sie wurden im bisherigen Gesetz nicht be-
riicksichtigt und werden jetzt erstmalig in die Ar-
chivgesetzgebung einbezogen.

Uns Griinen war und ist eine Vielfalt in der Kultur-
landschaft immer wichtig, und das wird es auch im-
mer sein. Das habe ich schon in meiner ersten Re-
de zur Novellierung der Staatsarchive im Juni 2016
betont. Dazu stehen wir auch nach wie vor. Um
dies auch gesetzlich klarzumachen, wurden die ein-
zelnen Standorte der Archive in den Gesetzestext
aufgenommen. Die Expertise sitzt in den einzelnen
Archiven; der hier liegende Erfahrungsschatz be-
misst sich nicht nur in den Archivalien, sondern vor
allem auch in den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern, die dort arbeiten. Durch den hohen Grad an
Wissenschatftlichkeit, Vernetzung und Verantwor-
tung kann Archivgut nur nach archivfachlicher Pru-
fung vernichtet werden.

Unser Fazit: Die Ruckmeldung der Anzuhoérenden
und besonders der Archive hat deutlich gemacht,
dass wir ein gutes Gesetz auf die Beine gestellt ha-
ben. Die fruchtbare Anhorung hat noch einige Kon-
kretisierungen aufgezeigt. Ich kann lhnen nur
warmstens empfehlen, diesem Gesetz zuzustim-
men. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Marx:

Als nachstem Redner erteile ich Abgeordnetem
Kellner von der CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Kellner, CDU:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir haben heute wieder das Thiringer Archivgesetz
auf der Tagesordnung. Wir wollen es heute ab-
schlieend beraten und auch entscheiden.

Das Archivgesetz von 1992 musste Uberarbeitet
werden — das wurde in den Vorreden schon ge-
sagt —, nicht zuletzt durch die Datenschutz-Grund-
verordnung auf EU-Ebene. ,Digitalisierung” als
Stichwort ist genannt worden. Nattrlich muss dann



10538

Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

(Abg. Kellner)

so ein Gesetz nach so vielen Jahren auch ange-
passt werden. Aber wenn man schon so ein Gesetz
macht, dann sollte man auch darauf achten, dass
man so viel wie mdglich mit einflie3en lasst, damit
man zuklnftig auch ein Gesetz hat, was lange halt
bzw. auch vielen Anforderungen gerecht wird.

Was auch gesagt wurde, die Anhorung, die wir
durchgefiihrt haben mit den Experten: Ja, die ha-
ben das sehr begrifit, erstens, dass das Gesetz
auf den Weg gebracht wird, dass nach 1992 wieder
ein neues Gesetz auf den Weg gebracht wird bzw.
eine Anderung. Sie haben auch lobend angespro-
chen — das will ich vorwegschicken —, dass es so
ein Verfahren tberhaupt gegeben hat, ndmlich eine
mindliche Anhdérung. Das war ja nicht ganz ein-
fach, aber wir haben sie dann durchgefihrt, also ei-
ne mindliche Anhdrung, um mit allen Experten ins
Gesprach zu kommen. Das wurde sehr positiv be-
grufdt von den Anzuhdrenden.

Insgesamt waren es 28 Anzuhdrende, 13 davon ha-
ben wir hier in diesem Raum gehort. Es war aus
meiner Sicht auRerst interessant, was die Anzuho-
renden da vorgetragen haben. Ich habe auch ver-
nommen — das haben wir auf Nachfrage bei den
Anzuhoérenden festgestellt —, dass das Gesetz, was
von der Landesregierung vorgelegt wurde, nicht all-
zu viel von dem enthalten hat, was die Anzuhoéren-
den vorgetragen haben.

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das stimmt doch iiberhaupt
nicht!)

Ich bedauere, dass die Landesregierung nicht im
Vorfeld mit den Spezialisten, mit diesen Akteuren
ins Gespréach gegangen ist bzw. nicht so ins Ge-
sprach gegangen ist, dass hinterher ihre Anregun-
gen in das Gesetz eingeflossen sind. Das bedauere
ich. Wir hatten uns dadurch viel Zeit und Arbeit er-
spart,

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, DIE LINKE: Da-
fur sind wir da! Das ist unser Job!)

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das ist unser Job!)

aber die Landesregierung hat diese Chance nicht
genutzt. Nicht umsonst sind heute auch zwei Ande-
rungsantrage da, wo man ganz deutlich erkennen
kann, dass letztendlich die Expertise, die hier im
Raum gesessen hat, die uns auch letztendlich zur
Anhdrung zur Verfugung stand, im Vorfeld nicht
eingeflossen ist. Das — habe ich gerade eben ge-
sagt — bedauere ich sehr.

Ich habe auch nicht verstanden, Frau Kollegin
Henfling, dass Sie gestern getwittert haben: ein
echt gutes Gesetz.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, DIE LINKE:
Ich bin erstaunt, dass Sie Twitter kennen!)

Da habe ich mich natirlich gefragt, welches meint
sie denn. Das Archivgesetz kann es ja nicht sein,
dass das ein echt gutes Gesetz ist. Wenn das ein
echt gutes Gesetz ist, dann hatten wir keinen Ande-
rungsantrag und schon gar nicht — Augenblick ein-
mal ...

(Beifall CDU)
(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bei der Opposition sagt man, die haben sowieso
einen Anderungsantrag, egal, wie toll wir sind, die
haben immer einen. Das héatte ich auch verstanden,
da muss ich sagen, okay, das ist unser Geschaft,
wir mussen in der Opposition auch ein Zeichen set-
zen. Aber dass die regierungstragenden Fraktionen
zwolf Anderungen einbringen, zwoélf von 22 Para-
grafen im Gesetz,

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das nennt sich Demokratie.
Das gibt es sogar hier!)

da muss ich wirklich ein dickes Fragezeichen set-
zen, welches Gesetz Sie meinen, was Sie so gut
finden. Weil, das kann man nicht schreiben. Entwe-
der das Gesetz ist gut oder Sie haben einen guten
Anderungsantrag gemacht. Das hétte ich verstan-
den. Aber nicht das Gesetz!

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Herr Kellner, das ist Twitter!
Das ist Ihnen schon klar?)

Zwolf Punkte haben Sie gefunden, die nicht stim-
mig sind. Wir haben ein paar mehr gefunden, aber
gut. Deswegen sitzen wir heute auch hier, wollen
daruber diskutieren.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Medienkompetenz 6! Setzen!)

Ich hoffe ja, dass Sie unseren Anderungsantrag gut
gelesen und auch angeschaut haben. Vielleicht ha-
ben wir sogar eine Chance, dass unser Antrag von
Ihnen mitgetragen wird. Das ist natirlich unser
grofRer Wille und unser Ziel.

Was das Gesetz an sich anbelangt, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, wir haben gesagt, 1992
ist das letzte Archivgesetz verabschiedet worden.
Dann will man auch eine entsprechende Weiterent-
wicklung haben. Nur, wir haben festgestellt, dass
das 92er-Gesetz inhaltlich Punkte hat, die wir bei
dem neuen Gesetz vermissen, die aber dennoch
nach wie vor wichtig sind. Die Beratungsstelle ist
ein Punkt davon, der sich 1992 im Gesetz befunden
hat. Die Stelle ist auch nach wie vor da, nur nicht
besetzt. Aber die Stelle gibt es. Die Beratungsstel-
le, die hat man gestrichen. Wir haben in unserem
Anderungsantrag darauf aufmerksam gemacht,
dass wir die wieder haben wollen. Auch die Anzu-
hérenden haben deutlich gemacht, wie wichtig das
ist. Gerade in puncto Umstellung, Digitalisierung
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brauchen sie Hilfe, da kann man die Archive nicht
alleinlassen. Deswegen haben sie auch wirklich in-
tensiv darum gebeten, dass diese Beratungsstelle
wieder aktiviert und eingefuhrt wird. Ich denke, das
ist auch fur jeden nachvollziehbar. Deswegen ha-
ben wir auch dieses noch einmal thematisiert.

Weiterhin wurde in der Anhérung nachgefragt, was
die Abschaffung der Eigenstandigkeit der sechs
Staatsarchive Weimar, Altenburg, Greiz, Gotha,
Meiningen und Rudolstadt anbelangt. Auch das
wurde kurz thematisiert, weil man natirlich auch
von den Archivaren, von den Experten wissen woll-
te, welche Auswirkungen das hat, welche Verénde-
rungen es gegeben hat — so wie es urspriinglich
gedacht war. Eine héhere Effizienz, Einsparungen,
Qualitatssteigerungen wurden zugesagt bzw. in
Aussicht gestellt. Auch das wurde in der Anhérung
noch mal deutlich, dass das alles nicht eingetreten
ist, sondern es wurde kritisch bemerkt, dass das,
was hier im Vorfeld suggeriert wurde, sich in kei-
nem Fall erfiillt hat, ganz im Gegenteil sogar, dass
der regionale Bezug an der Stelle — ich sage ein-
mal: Das Archiv vor Ort Uber Weimar zu steuern,
birgt nattrlich die Gefahr — und das ist auch die Un-
zufriedenheit der Archivare —, dass letztendlich die
Wege langer werden und damit die Effizienz auf der
Strecke bleibt. Das wurde in dem Zusammenhang
auch noch einmal in der Anhérung deutlich und das
hatten wir auch schon mehrfach gesagt, dass diese
Zentralisierung nicht unbedingt einen Fortschritt
bzw. eine Verbesserung der Archivlandschaft dar-
stellt.

Wir haben unseren Anderungsantrag eingebracht
mit 17 Anderungsvorschlagen. Ich denke, das zeigt
auch, dass es erheblichen Handlungs- und KIa-
rungsbedarf im Gesetz gibt. Aber die rot-rot-griinen
Fraktionen haben das nach der Anhérung letztend-
lich auch erkannt. Da bin ich natirlich auch froh,
dass die Anhorung letztendlich auch dort Frichte
getragen hat.

Was wir wesentlich am Inhalt fiir Einzelkritikpunkte
haben, das ist zum Beispiel in § 2 die pauschale
Festlegung und Verpflichtung zur Archivierung der
Staatsschutzdelikte. Auch das war ein Thema bei
den Anzuhdrenden, die das sehr kritisch betrachtet
haben — der Kollege Hocke hatte das auch schon
eingangs in seinem Antrag erwahnt. Die haben das
sehr kritisch betrachtet, was die Menge anbelangt,
was an Akten auf sie zukommt, bis hin dazu, dass
unter Umstéanden Neubauten erforderlich sind. Und
ich muss sagen, die Akten liegen als Erstes in den
Behorden. Wenn ich die jetzt an das Archiv abge-
ben soll, dann muss erst einmal festgestellt werden,
ob sie archivwirdig sind oder nicht. Das stellen die
Archive fest, nicht die Behorde. Die Behdrde kann
nicht einfach abgeben und die Archive haben sie
dann so zu nehmen, wie die Behdrden das abge-
ben. An der Stelle passt das schon nicht. Da haben
sich naturlich die Experten auch etwas tbergangen

gefuhlt, weil sie festlegen, was archivwirdig ist, und
nicht eine Behérde, die abgibt.

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Nichts anderes steht drin!)

Also, das ist ein Punkt gewesen. Aber der wesentli-
che Punkt ist letztendlich die Depotkapazitat, die
mit Sicherheit mit dem, was derzeit vorhanden ist,
nicht ausreichen wird. Das war ein wesentlicher Kri-
tikpunkt.

Auch das Landesarchiv — und das ist auch bemer-
kenswert, muss ich sagen — hat allein 19 Kritik-
punkte am Gesetz gefunden. Ich weil3 nicht, wie
man da von einem gutem Gesetz sprechen kann.
19 Kritikpunkte des Landesarchivs, davon wurden
neun Punkte noch einmal herausgehoben und als
extrem wichtig eingestuft, dass diese zu bertck-
sichtigen sind. Ich denke, das spricht auch Bande,
wenn das Landesarchiv selbst am Gesetz diese
Klarstellung einfordert bzw. die Kritik feststellt.

Wir haben eine zweite Anhérung mit dem Gemein-
de- und Stadtebund und dem Landkreistag ge-
macht, was dadurch erforderlich war, dass wir die-
se Anderungsantrage haben. Wichtig ist an der
Stelle nach wie vor — und das ist auch mit dem Ge-
setz nicht klar geregelt —, welche Kosten unter Um-
stdnden im Zusammenhang mit dem Gesetz auf die
Kommunen zukommen. Ich erwarte, dass das dann
im KFA entsprechend auch Beriicksichtigung findet,
wenn man es nicht explizit noch mal festlegt bzw.
die Kosten ermittelt hat. Aber letztendlich misste
es dann zum Haushalt entsprechend auch bertck-
sichtigt werden. Der Gemeinde- und Stadtebund
hat deutlich gemacht, dass man mit erheblichen
Kosten rechnen wird. Digitalisierung, Umstellung
etc. — alles das kommt auf die Kommunen zu, und
wenn der KFA auskdmmlich finanziert ist, dann,
denke ich mir, ist es nicht das Problem. Aber es
muss letztendlich auch gemacht werden und wir
sind gespannt, inwieweit das letztendlich auch Ein-
gang findet.

Weiterhin war auch ein Kritikpunkt, dass die Kreis-
archive in ihrer Prioritat nicht so bertcksichtigt wur-
den, wie man sich das gewtlinscht hatte. Wir haben
ja dazu eine entsprechende Klarstellung gemacht,
dass bei der Reihenfolge von den abgebenden Be-
horden die Gemeinde mit klarer Prioritat festgelegt
wird, namlich erst die Gemeinde-, dann die Kreisar-
chive und dann das Landesarchiv. Das war auch
ein Thema bei den Anzuhérenden, dass es unter
Umsténden nicht mehr zu erkennen ist, wo das Ar-
chivgut zum Schluss landet, wenn es ins Belieben
gesetzt wird. Wir haben gesagt, wir sollten eine kla-
re Regelung haben, erst die Gemeinde-, dann die
Kreisarchive und zum Schluss Landesarchiv oder
wenn die Kreisarchive das nicht haben wollen, dass
andere Archive das aufnehmen. Das ist meiner An-
sicht nach ein wichtiger Punkt fur Klarheit und
Transparenz, wo das Archivgut sich befindet, damit
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hinterher die Nutzer auch die Mdglichkeit haben,
die entsprechenden Stellen anzulaufen. Das war in
dem Gesetzentwurf nicht so klar geregelt. Auch im
Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen ist es
nicht so klar geregelt. Ich denke, wir haben hier ei-
ne klare Regelung gemacht, wo jeder Burger weif3,
wenn es im Gemeindearchiv nicht ist, geht es ins
Kreisarchiv, wenn es im Kreisarchiv nicht ist, dann
wissen wir, dann geht es zum néchsten Archiv, zum
Landesarchiv. Die Klarstellung ist wichtig und die
hat man auch mehrfach hier eingefordert. Es gab ja
ein paar nette Beispiele der Archivare, die das dann
dargestellt haben.

Was aus unserer Sicht ebenfalls wichtig war, ist der
neue § 5, besondere Stellung der Hochschularchi-
ve. Auch das wurde von den Anzuhérenden einge-
fordert. Da sind wir uns mit den regierungstragen-
den Fraktionen einig, haben das auch aufgegriffen.
Wir haben vorgeschlagen, die Hochschularchive in
dem Extraparagraf 5 zu benennen. Die Kollegen
von Rot-Rot-Griin haben es in § 4 a gemacht. Aber
es findet sich im Gesetz, das ist erst einmal wichtig,
dass diese Regelung und diese Klarstellung, dass
es Hochschularchive gibt und die entsprechende
Prioritat haben, Eingang gefunden haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Ge-
setzentwurf, was die Organisation und Struktur des
Landesarchivs anbelangt, hat, wie ich eingangs
schon gesagt habe, schon die gro3en Probleme
gebracht, dass letztendlich die Archive — ich sage
mal — nicht mehr so frei agieren kdnnen, wie sie es
im Vorfeld konnten. Sie waren flexibler, sie konnten
auf Winsche eingehen, die vor Ort gestellt wurden,
und waren letztendlich immer schnell in der Lage,
entsprechende ...

(zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Nein, haben sie nicht. Wenn es tGber Weimar geht,
geht es eben nicht mehr so ohne Weiteres. Sie sind
Abteilungen, sie sind nicht mehr eigenstéandig und
deswegen sehen die Archivare ja auch das Pro-
blem.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Nennen Sie mir ein Beispiel!)

Die Probleme haben sie auch. Sie waren doch in
der Anhorung, Sie haben doch die Anhorung ge-
hort, haben einen Archivar aus Gotha gehért, was
er gesagt hat, wie er das sieht. Sie hatten nur zuho-
ren brauchen, dann hatten Sie es gewusst.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ein Beispiel!)

Jetzt wiinschen sie sich ja nicht, dass das alles zu-
rickgedreht wird. Das wird wahrscheinlich auch
nicht passieren, weil diese Trennung in diesem Ge-
setzentwurf noch mal fest zementiert wird bzw. die-
se Abteilung festgeschrieben wird. Aber sie win-

schen sich naturlich eine entsprechende Regelung.
Auch so etwas muss mit berticksichtigt werden. Ge-
schaftsordnungen zum Beispiel kénnen sie sich ge-
ben, aber dass letztendlich in dem Gesetzentwurf
auch darauf eingegangen wird, dass man die Mog-
lichkeit einrdumt, entsprechende Organisationsver-
ordnungen nachzuschieben bzw. zu erarbeiten, in
denen man ganz klar regelt, welche Aufgaben die
Abteilungen haben, welche das Landesarchiv hat,
bis hin zum Budget, dass sie unter Umstanden
Budget bekommen, woriber sie frei verfiigen kon-
nen, all das sollte man mit in Betracht ziehen, damit
letztendlich auch vor Ort die entsprechende Leis-
tung erbracht werden kann.

Fur die Archivpflege — das hatte ich auch schon an-
gesprochen — ist die Beratungsstelle fiir uns ganz
wichtig, dass die wirklich vollumfanglich genutzt
wird. Es stimmt eben nicht, dass die Stelle einfach
weggefallen ist. Die gibt es nach wie vor, die wurde
nur nicht besetzt. Die wurde nicht besetzt. Jetzt
kann man sich dariber streiten, warum sie nicht be-
setzt wurde. Sicherlich hat man das anderweitig ge-
regelt.

Die Beratung gab es, aber nicht in der Form, wie
sie letztendlich aus unserer Sicht erforderlich ist,
bedingt durch die neuen Herausforderungen, die al-
le Archive in den nachsten Jahren zu bewaltigen
haben. Deswegen war es aus unserer Sicht wichtig,
dass eine entsprechende Beratungsstelle festge-
schrieben wird. Ganz klar: Die Archive wissen, an
wen sie sich zu wenden haben, haben einen festen
Ansprechpartner, der sich nur um sie kiimmert.
Deswegen haben wir das in unseren Anderungsan-
trag eingebracht. Ich denke, das ist auch der richti-
ge Weg, jedenfalls, was die Anzuhérenden — wenn
ich das noch mal so in Erinnerung rufen darf — an-
geht, war das ein grof3es Anliegen von allen.

Wir hatten noch den § 16 — Benutzung von Archiv-
gut —, Belegexemplarpflicht, da gibt es die Pflicht
sowieso, eins abzugeben; das soll erweitert werden
auf ein zweites Exemplar. Auch hier wurde sich kri-
tisch dazu geéduRert, dass das zweite Exemplar
nicht nur Kosten verursacht fur den Autor, der das
gemacht hat, sondern auch keine Verpflichtung
besteht. Auch verfassungsrechtlich hat man Beden-
ken angemeldet hier in der Anhdrung. Auch das
sollte aus unserer Sicht bei der urspriinglichen Fas-
sung bleiben: ein Exemplar sollte. Wer naturlich
mehr abgeben will — Autoren haben natirlich auch
den Wunsch, dass sie bekannt werden —, dann ge-
ben sie von sich aus mehrere Exemplare ab. Aber
das festzuschreiben auf zwei ist aus unserer Sicht
nicht erforderlich und das haben auch die Anzuho-
renden deutlich gemacht, dass sie das ahnlich oder
genauso sehen.

§ 17 — Schutzfristen —: Mit der Beibehaltung der
Schutzfrist von 30 Jahren fur Sachakten wird der
Zugang zu den Archivalien fur die Benutzer nicht
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erleichtert durch das neue Gesetz. Mit der Strei-
chung dieser Bestimmung im Gesetzentwurf durch
unseren Anderungsantrag setzen wir uns fur nut-
zerfreundliche Bestimmungen fiir die Archivbenut-
zung ein.

Prasident Carius:

Herr Kollege, es gibt eine Zwischenfrage der Abge-
ordneten Rothe-Beinlich.

Abgeordneter Kellner, CDU:
Zum Schluss.

Prasident Carius:

Lassen wir die zu? Zum Schluss.

Abgeordneter Kellner, CDU:
Ja.

Wir haben das Transparenzgesetz, das ist ja ge-
plant, wo letztendlich der Zugang fur alle ermdglicht
wird. Wir halten das fur nicht erforderlich, dass die-
se 30-Jahre-Schutzfristen eingerichtet werden.
Denn wenn in dem geplanten Transparenzgesetz
eine Bereitstellung aller Informationen der Behor-
den an die Landesverwaltung gefordert wird, ist die
Aufrechterhaltung einer generellen 30-jahrigen
Schutzfrist aus unserer Sicht nicht mehr vertretbar,
weil letztendlich die Behdrden verpflichtet werden,
dies alles vorzuhalten und auch letztendlich zu-
ganglich zu machen.

Ich habe jetzt die wesentlichen Punkte herausge-
griffen und bitte Sie, unserem Anderungsantrag zu-
zustimmen, damit die Archive auch gute Grundla-
gen haben, zukinftig ihre Arbeit zu leisten und na-
turlich fur den Nutzer so attraktiv wie moglich die
Archive zu gestalten. Vielen Dank.

Prasident Carius:

Jetzt gibt es die Zwischenfrage der Abgeordneten
Rothe-Beinlich. Bitte schén, Frau Rothe-Beinlich.

Abgeordnete Rothe-Beinlich, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN:

Sie hatten in lhrem Redebeitrag eben ausgefihrt,
dass es verfassungsrechtliche Bedenken in der An-
hérung gegeben habe. Kdnnten Sie die bitte noch
mal darlegen und von wem die gedul3ert wurden?

Abgeordneter Kellner, CDU:

Ich kann jetzt nicht sagen, von wem die genau ka-
men. Aber ich habe sie vernommen in der Anho-
rung. Ich musste noch nachgucken, was im Proto-
koll steht, da kriegen wir das raus. Auf jeden Fall ist
es drin.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Es
ware besser, wenn man es belegen kann!
Nicht immer erst die Knute rausholen!)

Prasident Carius:

Danke schon, Kollege Kellner. Als Nachster hat Ab-
geordneter Hartung von der SPD-Fraktion das
Wort.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Géste — es sind nur zwei, aber trotzdem! Lie-
ber Jorg Kellner, das vorausgeschickt, Kollegin
Henfling hat mit Sicherheit antizipiert, dass die heu-
tige Debatte stattfindet und wir heute Abend ein
sehr gutes Gesetz verabschiedet haben werden.
Das ist, glaube ich, der Hintergrund Ihrer Rede oder
lhrer AuRerung von gestern. Ich glaube, das ist
auch normal so.

(Unruhe CDU)

Wir sind lange genug dabei, um zu wissen, dass
auch in der letzten Legislatur regelméaRig sehr viele
Anderungsantrage zu eigenen Gesetzen einge-
bracht worden sind, da missen wir jetzt nicht disku-
tieren. Das wissen wir beide. Wir wollen das mal
nicht ausblenden.

(Zwischenruf Abg. Kellner, CDU: Sie hatten
gesagt ,das Gesetz"!)

Wie gesagt, sie hat das antizipiert, was wir heute
festlegen werden.

Wir haben, das ist mehrfach festgestellt, hier ein
vorliegendes Gesetz und dieses Gesetz novelliert
ein Gesetz, das seit 1992 weitestgehend unveran-
dert bestanden hat. Und in den 25 Jahren hat sich
natiirlich einiges an Anderungsbedarf angesam-
melt. Ich will hier nur ein paar Schwerpunkte nen-
nen: Das ist erstmals die Festlegung des Umgangs
mit digitalem Archivgut. Das war 1992 Uberhaupt
noch kein Thema. Da gab es das — wenn Uberhaupt
— nicht in Gro3enordnungen. Es ist erstmals eine
archivfachliche Regelung eingezogen worden fir
die Archive in kommunaler Tragerschaft. Hier gibt
es nun Mindeststandards in Personal- und
Sachausstattung. Das wird — davon bin ich fest
Uberzeugt — zu einer Professionalisierung in diesen
Archiven fuihren.

Die EU-Datenschutz-Grundverordnung — auch das
ist angesprochen worden — musste ebenfalls einge-
arbeitet werden. Das ist in diesem Gesetzentwurf
erfolgt. Ich will das gar nicht alles ndher erlautern,
in der ersten Lesung ist dazu viel gesagt worden.
Ich mdchte mich eher auf das Ergebnis der aus-
fuhrlichen Anhérung beziehen. Die ist — das habe
ich auch so wahrgenommen — sehr, sehr hilfreich
gewesen, sehr gut gewesen. Wir haben nicht nur
die Standorte des Landesarchives angehdrt, wir ha-
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ben kommunale Archive gehort, wir haben die
Hochschularchive gehort, wir haben das Landesar-
chiv Baden-Wurttemberg gehért und die Archiv-
schule Marburg. Alle zusammen haben uns sehr
wichtige Hinweise gegeben und wir haben in den
Koalitionsfraktionen danach eine gute Fachdiskus-
sion gefiihrt. Ich glaube, unsere Anderungsantrage
— ich glaube es nicht nur, sondern ich bin fest da-
von Uberzeugt — werden den Gesetzentwurf an
zentralen Stellen nachbessern und ihn noch praxis-
tauglicher machen, als er es im Entwurf gewesen
ist. Ich will das an einigen Beispielen ausfiihren.

In der Anhdrung ist mehrfach die Sorge um die
Standorte des Landesarchivs geauliert worden.
Diese Sorge ist aus unserer Sicht unbegriindet,
aber sie war in der Welt, und wie das eben ist,
wenn Mitarbeiter solche Sorgen &ufern, solche
Sorgen aufnehmen, sie belasten das Klima, sie be-
lasten die Arbeit vor Ort und sie belasten auch den
Umgang miteinander. Deswegen haben wir da
nachgebessert und haben die Standorte des Lan-
desarchivs festgeschrieben.

Die Hochschularchive haben darum gebeten, ne-
ben Landesarchiven und kommunal betriebenen
Archiven auch erwéhnt zu werden. Auch diesem
Wunsch sind wir nachgekommen. Das war keine
Neuerung, das war vorher schon der Fall und inso-
fern war das auch (berhaupt kein Problem, das
wieder einzuziehen.

Eine weitere Frage in der Anhorung, die aufgewor-
fen wurde, war der Umfang und die Definition des
kunftig dauerhaft archivarisch aufbewahrten Guts
aus den Verwaltungsuberlieferungen. Hier hat eine
Formulierung im Gesetz Verwirrung gestiftet. Sie ist
dahin gehend missverstanden worden, dass fortan
vom Landesarchiv samtliche Unterlagen von Ver-
fassungsorganen — ich zitiere — ,von Behdrden, Ge-
richten und sonstigen [...] Stellen des Landes" so-
wie ,von sonstigen der Aufsicht des Landes un-
terstehenden juristischen Personen des offentlichen
Rechts und ihrer Vereinigungen“ tlbernommen wer-
den sollten. Das hat die Landesregierung so natir-
lich nicht intendiert. Die fragliche Regelung ist nicht
sonderlich prazise gewesen. Wir haben dann nach-
gebessert und haben im Anderungsantrag nun
klargestellt, dass dieses Gut ,nach der Richtlinie
Uber die Aufbewahrung von Schriftgut in der Ver-
waltung des Freistaats Thiringen dauerhaft aufzu-
bewahren® ist. Wir werden also, um eine Kritik auf-
zugreifen, nicht regalmeterweise Pegelstéande von
Flissen archivieren, sondern wir werden einen eng
begrenzten Kanon archivwirdiger Unterlagen den
Landesarchiven zufuhren.

In diesem Zusammenhang war auch die Kritik zu
sehen Uber die Nachkassation, also nachtragliches
Aussortieren von Archivgut, das schon den Landes-
archiven Ubergeben worden ist. Diese Regelung
war als nicht praxistauglich angesehen worden und

wurde — auf die Spitze getrieben — als Freibrief fur
die Archivgutvernichtung auch nach politischen Ge-
sichtspunkten verstanden. Auch hier haben wir
nachgebessert und jetzt darf ausschlie3lich nach
archivfachlichen Gesichtspunkten eine Nachkassa-
tion erfolgen.

Ich glaube, mit diesen Anderungen ist das ein gu-
tes, ein praxistaugliches Gesetz. Ich will das auch
noch mal bestatigen. Die Anzuhdrenden haben das
Gesetz durchaus als insgesamt positiv bewertet mit
ihren Anderungsvorschlagen, von denen wir viele
tibernommen haben. Ich bin der Uberzeugung — da
teile ich das, was Madeleine vorher gesagt hat —,
das wird ein sehr gutes Gesetz sein, wenn wir es
verabschieden. Ich bin mir sicher, dass wir das in
der Durchfiihrung dann sehen werden.

Diesen Antrag der AfD lehnen wir natrlich ab.
(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Warum?)

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon. Als Nachste hat Abgeordnete Mittel-
dorf fur Die Linke das Wort.

Abgeordnete Mitteldorf, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren! Ich wiederhole jetzt nicht die Historie
des Gesetzentwurfs, aber ich will Ihnen schon sa-
gen: Wenn wir diesen Gesetzentwurf heute mit den
Anderungsantragen, sprich der Beschlussempfeh-
lung, beschliel3en werden, dann wird mir schon ein
wenig danach sein, auch mal freudig Halleluja zu
sagen, weil es durchaus ein sehr guter, langer und
sehr intensiver Prozess war und — es ist auch
schon mehrfach gesagt worden — es ist gerade fir
die Archivlandschaft, die einen sehr wichtigen Stel-
lenwert einnimmt, auch was die Frage ,,Gedéachtnis
der Gesellschaft* und ,kulturelles Gedachtnis" be-
trifft, tatsachlich ein deutschlandweites Novum in
der Form, eine Offentlichkeit auch in der parlamen-
tarischen Auseinandersetzung zu bekommen, wo
wir wirklich ein bisschen stolz sein kénnen, dass wir
in Thiringen auch auf diesem Gebiet Vorreiterinnen
und Vorreiter sein werden.

Es ist auch gut und richtig, dass die Anhdrung in
der Form stattgefunden hat, wie sie stattgefunden
hat, und dass wir uns auch im Ausschuss die Zeit
genommen haben, sehr intensiv zu einzelnen For-
mulierungsfragen, zu einzelnen Inhalten, auch zu
den Fragen ,Wie kénnen Formulierungen in diesem
Gesetz verstanden werden?”, ,Kénnen sie missver-
standen werden?“, ,Mlssen wir Prazisierungen vor-
nehmen?* zu beraten. Da will ich auch an dieser
Stelle wirklich sagen: Die sachliche Debatte, die wir
auch mit der CDU-Fraktion hatten, kann ich von
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meiner Seite nur als sehr positiv empfinden. Ich
glaube, dass wir im Ringen um das Noch-besser-
Machen eines schon besseren Archivgesetzes, wie
es vorgelegt worden ist und auch beschrieben wor-
den ist in der Anhérung, zu einem guten Punkt ge-
kommen sind.

Fir mich ganz personlich — das habe ich hier an
dieser Stelle schon mal gesagt — gibt es ganz ent-
scheidende Punkte, wo ich sehr froh bin, dass die
in Thdringen nunmehr im Archivgesetz zu finden
sein werden. Das eine ist das Jedermann-Prinzip,
das ist naturlich gerade in der Informationsgesell-
schaft der heutigen Zeit sehr wichtig. Unlangst hat,
als wir mit dem Wirtschaftsausschuss in Estland
waren, jemand die tatsachlich wichtige Frage
gestellt: Ist die Informationsgesellschaft eine infor-
mierte Gesellschaft? Gerade im Hinblick auf diese
Frage ist also auch das Jedermann-Prinzip der
Thuringer Archivlandschaft wichtig.

Der zweite Punkt ist, dass es im Gegensatz zum
Bundesarchivgesetz — und auch das wiederhole
ich, das habe ich an dieser Stelle schon mal gesagt
— in diesem Thuringer Gesetz keine expliziten Aus-
nahmeregelungen oder -mdglichkeiten fur die Fra-
ge von Archivgut oder Unterlagen aus Nachrichten-
diensten, Geheimdiensten, Verfassungsschutz etc.
gibt. Es ware — und auch das wurde hier an dieser
Stelle schon besprochen — fiir ein Bundesland wie
Thiringen aus meiner Sicht auch undenkbar, wenn
wir diese Ausnahmeregelung hier zulassen wirden.

Ich will zu dem Anderungsantrag der CDU aller-
dings auch noch eins sagen: Die CDU-Fraktion hat
einen Anderungsantrag zur Beschlussempfehlung
eingereicht — vollig in Ordnung. Ich habe mir das
natdrlich sehr intensiv angesehen, ich habe mir so-
gar Sachen angestrichen; also so intensiv beschaf-
tige ich mich auch mit den Anderungsantragen, der
CDU-Fraktion in dem Fall. Dabei ist mir unter ande-
rem aufgefallen, dass die Kritikpunkte, die der Kol-
lege Kellner hier vorn zu grofRen Teilen vorgebracht
hat, in der Beschlussempfehlung, wie namlich
ebenso in unseren Anderungsantragen, verankert
sind.

Und dass bei dem Anderungsantrag, den die CDU
jetzt zur Beschlussempfehlung eingebracht hat, ei-
nige Sachen verandert worden sind zum Original-
anderungsantrag, zum Gesetzentwurf in der Debat-
te — finde ich insofern spannend, dass, wenn man
also bestimmte Sachen, wie zum Beispiel die Frage
zur Nachkassation — haben Sie ja hier gestrichen in
diesem jetzigen Anderungsantrag. Sie haben auch
mal noch Halbséatze angefiigt. Aber dann, wenn Sie
den Anderungsantrag schon minimal verandern,
frage ich mich, warum Sie die Punkte, wo Sie uns
ja zustimmen und wo Sie uns ja auch dafir, sagen
wir mal, zu Recht loben, dass wir das noch mit auf-
genommen haben, warum Sie die dann nicht aus

Ihrem Anderungsantrag nehmen, weil das so dop-
pelt gemoppelt ist.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bei den Hochschularchiven ist der einzige Unter-
schied, den Sie im Kern vorschlagen, dass es § 5
sein sollte. Sie schreiben das aber in Ihrem Ande-
rungsantrag, als hatten wir das nicht als Teil der
Beschlussempfehlung. Die Frage nach den Stand-
orten der Staatsarchive, also alle diese Dinge, wo-
zu wir auch immer sehr einhellig in der Debatte ge-
sagt haben, das sind Dinge, die wir verdndern wol-
len, und wir ringen auch um die beste Formulie-
rung, damit es praxistauglich ist, dass Sie das dann
hier in Ihrem Anderungsantrag so ein bisschen
halbherzig und nicht stringent gemacht haben, finde
ich sehr schade. Deswegen weil3 ich auch nicht,
wie Sie — muss ich auch sagen — auf die Idee kom-
men, dass wir quasi doppelt dieselben Sachverhal-
te abstimmen. Ich wirde noch mal bei lhnen wer-
ben, dass Sie einfach der Beschlussempfehlung
zustimmen, weil Sie ja die meisten Punkte, die in
der Beschlussempfehlung stehen und von uns als
Anderungsantrage eingebracht worden sind, auch
aufgegriffen haben. Das heifdt, es dirfte fir Sie an
sich kein Problem sein.

Ich will dann aber doch noch mal zu den Ausfiih-
rungen, die der Kollege Kellner bezogen auf die An-
hérung gemacht hat, auch ein bisschen was sagen.
Bei der Aussage, es seien verfassungsrechtliche
Bedenken geédul3ert worden, sind fur mich ganz
groRe Fragezeichen. Ich war nun sehr intensiv an
der Anhorung und auch an den Fragen und Ruck-
fragen und an der Diskussion beteiligt. Da wirde
ich einfach mal unabhéngig davon — vielleicht auch
irgendwie so beim Kaffee oder was auch immer —
gern noch mal wissen, wer das gesagt haben soll.
Mir ist das nicht erinnerlich und ich wisste auch
nicht, wer das in welchem Zusammenhang gesagt
haben sollte.

Dann zu der Frage der Archivberatung — das ist ja
auch ein Punkt, den Sie im Anderungsantrag aufge-
nommen und hier auch noch mal sehr ausfihrlich
besprochen haben —: Fakt ist — und das muss man
auch zur Kenntnis nehmen, das ist auch schon
mehrfach gesagt worden —, dass es eben seit Uber
zehn Jahren diese Person nicht mehr gibt, dass
auch im Zuge der ersten Novelle des Archivge-
setzes 2016, als es um die Frage des Landesar-
chivs ging, niemandem aufgefallen ist, dass der
Passus nicht mehr drinsteht. Das kam jetzt durch
die Anh6rung noch mal ins Rollen. Und auf meine
Nachfrage, auch in der Anh6rung, wie sich das
denn in den letzten zehn Jahren verhalten hat, wo
sozusagen die Personalie Archivberatung gar nicht
da war, wurde mitgeteilt, dass es trotzdem irgend-
wie stattgefunden hat. Dennoch haben wir gesagt:
Gut, wenn also das Wort ,Archivberatungsstelle® fur
die Archivarinnen und Archivare einen emotionalen
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und ideellen Wert hat, auch fir ihre Arbeit, dann ist
es natirlich vollig folgerichtig zu sagen, wir be-
schreiben noch mal, was eigentlich auch immanent
die Funktion des Landesarchivs gegeniber allen
anderen Archiven ist, indem wir die Archivberatung
mit aufnehmen.

Ich will aber auch ganz ehrlich sagen: Ich bin daftr,
dass wir dartiber nachdenken, wie wir die Archivbe-
ratung tatsachlich — also sprich auch in personeller
Unterstitzung und Untersetzung — in Thuringen —
ich hatte jetzt beinahe gesagt — wieder an den
Markt bringen. Das klingt naturlich fur eine Linke
lustig. Aber Sie wissen, was ich meine, dass wir tat-
sachlich wieder Archivberatung auch personell un-
tersetzt in Thiringen anbieten kénnen. Und da gibt
es, wenn man sich andere Bundeslander anschaut,
Beispiele, die ich personlich zumindest fur diskus-
sionswirdig halte, zum Beispiel sich auch mal mit
den Akteurinnen zusammenzusetzen und zu uber-
legen: Ware es vielleicht und unter Umstanden so-
gar hilfreich, wenn man sagen wirde, man nimmt
die Landesfachstelle fur offentliche Bibliotheken,
die eine Beratungsstelle fur in dem Fall 6ffentliche
Bibliotheken ist, und starkt diese, indem man sie
wie in anderen Bundeslandern auch gemeinsam
mit einer Archivberatung anbietet?

Das sind Dinge, die ich gern losgelést von der Ge-
setzgebung heute und von dem Gesetz hier in die
Diskussion werfen wollen wirde, und ich wiirde da
auch gerne alle Interessierten einladen, da einfach
mitzudenken, weil ich glaube, dass das notwendig
ist, um den Effekt zu haben, dass natirlich gerade
auch die kommunalen Archive die Beratungsmittel
und Tatigkeiten bekommen, die ihnen fir ihre wirk-
lich wichtige Arbeit zustehen, dass das auch real
passiert. Demzufolge sehe ich die Frage der Ar-
chivberatung mit der Wiederaufnahme ins Gesetz
auch durch unseren Anderungsantrag als einen
ersten Schritt und lade da auch gemeinsam zur De-
batte mit dem Landesarchiv, mit den Akteurinnen,
die das auch betrifft, ein. Das wére ein Punkt.

Und noch ein Wort zum EntschlieBungsantrag der
AfD: Die Fragen, die Sie hier aufwerfen, sind ja
auch mal kurz im letzten Ausschuss diskutiert wor-
den. Also meiner Meinung nach sind die Fragen
durchaus gerechtfertigt, ich finde nur, dass sie wah-
rend der Haushaltsberatungen, wo sie namlich hin-
gehdren — das hatten wir ja im Ausschuss versucht
Ihnen noch mal zu erklaren — gestellt werden soll-
ten und missen, denn da kommt es natirlich auch
darauf an, wie ist sozusagen das Landesarchiv auf-
gestellt. Da freut sich auch — weil Sie auf die Fi-
nanzministerin abgehoben haben — die Finanzmi-
nisterin bestimmt immer, dass wahrend der Haus-
haltsberatungen natirlich auch solche Fragen
gestellt werden. Deswegen halten wir den Ent-
schlieBungsantrag tatsachlich inhaltlich fur obsolet.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Nicht
nur wahrend der Haushaltsdebatte! Immer?)

Ansonsten — jetzt habe ich wieder die Haushaltsde-
batte angestoRen, das war nicht mein Begehr —,
ansonsten bin ich wirklich und ernsthaft froh, dass
wir diesen Prozess durchlaufen haben, auch ge-
meinsam in einer sehr sachlichen Debatte. Zum
Wohle der Archive und unseres kulturellen Ge-
dachtnisses werbe ich noch mal dafiir, dass die Be-
schlussempfehlung und demzufolge die Ande-
rungsantrage und das Gesetz insgesamt angenom-
men werden. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Vielen Dank. Jetzt habe ich von Abgeordneter
Henfling eine weitere Wortmeldung. Bitte schon.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, gestatten
Sie mir doch noch einmal ein paar Klarstellungen
nach der Rede von Herrn Kellner.

Also zuerst mal, Herr Kellner, Twitter: Twitter ist ein
Micro-Blogging-Dienst, so nennt man das, ,Micro*
ist da ganz wichtig dabei, 280 Zeichen. Hatte ich
geschrieben, dass ich mich sehr freue, dass wir das
Gesetz gemeinsam mit den Beschlussantragen der
Regierungsfraktionen mehrheitlich im Ausschuss
beschlossen haben, wéren die 280 Zeichen ziem-
lich schnell rum gewesen. Von daher ist lhre Kritik
so ein bisschen albern, wenn ich das mal ehrlicher-
weise sagen darf — aber gut. Ich finde das Gesetz
gut, so wir das heute verabschieden werden, damit
meine ich natirlich auch die Beschlussempfehlung,
aber sei es drum, da streite ich mich gar nicht mit
Ihnen. Jetzt kommen wir mal zu lhrer Kritik, von we-
gen, es gabe verfassungsrechtliche Bedenken. Da
ist auch Konig, wer lesen kann und es vor allen
Dingen auch verstehen kann. Das ist ganz wichtig.
Es gibt in den Protokollen eine Powerpoint-Prasen-
tation der Archivschule Marburg und wahrscheinlich
haben Sie sich nur diese Powerpoint-Prasentation
angeschaut, da steht ein Satz drin, der lautet — ich
zitiere — ,RechtmaBigkeit gemaR der Grundsatze
der Pflichtexemplarentscheidung des Bundesver-
fassungsgerichts?“ Und dann gibt es aber die Aus-
fuhrungen, die mindlichen Ausfiihrungen von
Prof. Dr. Henne — Frau Tasch regt sich wieder auf,
dass sie aufgeklart wird. Na ja, das ist nun mal so,
wenn man einfach hier was in den Raum stellt,
dann muss man damit rechnen, dass es klargestellt
wird.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Sie sind ja
so eine kluge, arrogante Person!)

Nein, das ist nicht arrogant, das ist sachliche Ausei-
nandersetzung, Frau Tasch. Das verstehen Sie
vielleicht nicht, aber Sie kénnen sich

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

nicht hier hinstellen und irgendwas behaupten und
sich dann wundern, dass das, was Sie sagen, wi-
derlegt wird. Das ist ein ganz normaler, sachlicher
Vorgang.

(Unruhe AfD)
Ich weil3, dass Sie damit schwer kénnen.

Aber jetzt zitiere ich mal, was Prof. Henne hier an
dieser Stelle gesagt hat, er sagt namlich — Zitat —:
»<Auch sei fir ihn nicht nachvollziehbar, weshalb un-
haltbare Regelungen wie die Belegexemplarpflicht
in § 16 Abs. 3 des Gesetzentwurfs aufgenommen
worden seien (vgl. PowerPoint-Prasentation, Sei-
te 11). Bei der Belegexemplarpflicht handele es
sich um eine Inhalts- und Schrankenbestimmung
des Eigentums nach Artikel 14 Grundgesetz. Dies
sei gemal der Grundséatze der Pflichtexemplarent-
scheidung des Bundesverfassungsgerichts zwar
rechtmaRig, allerdings misste hier ein zusatzliches
Exemplar abgeliefert werden“ etc. pp. Da steht
nichts von einer Verfassungswidrigkeit drin. Das ist
nur mal zur Anmerkung, denn ich finde es immer
ein bisschen krass, wenn man einfach in den Raum
stellt, hier ist was verfassungswidrig, nicht umsonst
springt dann gleich meine justizpolitische Spreche-
rin auf und sagt: Schwierig. So, da hatten wir das
auch geklart.

Und das Letzte ist sozusagen noch mal der Hinweis
auf die Frage der Strafverfolgungsbehdrden. Die
Archivare haben alle sehr einhellig auch erklart,
dass sie sozusagen bewerten, was sie in ein Archiv
aufnehmen, und das gerade bei umféanglichen Fra-
gen — doch, das haben Sie getan, ich kann es |h-
nen auch noch mal zitieren, Herr Kellner, ist Uber-
haupt gar kein Problem. Beispielsweise hat Herr
Marek ausgefuhrt: ,Um die Vorgehensweise zu ver-
deutlichen, werde er im Folgenden darstellen, wie
die Archive mit den in 8§ 2 Abs. 2 Nummer 3 des
Gesetzentwurfs angesprochenen Unterlagen umge-
hen wirden, wenn es eine solche konkrete Vorga-
be nicht gabe.“ Da ging es um die Vorgabe, was ar-
chiviert werden soll. ,Auch wenn Archivaren Ge-
genteiliges nachgesagt werde, kénne er versichern,
dass man das aktuelle Tagesgeschehen und die
Ereignisse auf der Welt sehr aufmerksam verfolge.
Aus diesem Grund wisse man, dass Unterlagen ei-
nes Prozesses, in der Dimension des NSU-Prozes-
ses beispielsweise, vollstandig zu archivieren sei-
en, vorbehaltlich der Aussonderung von anfallen-
den Doppelsticken bzw. umfangreichen Unterlagen
auf verschiedenen Ebenen. Bei Propagandadelik-

ten, etwa die Verwendung von Kennzeichen verfas-
sungswidriger Organisationen, sei hingegen davon
auszugehen, dass bei GrolRereignissen wie in The-
mar massenhaft Vorgange und umfangreiche Un-
terlagen in verschiedenen Polizeiinspektionen, Lan-
despolizeibehdrden in Thiringen anfielen. In die-
sem Fall wirden sich die Archive eine gewisse
Auswahl vorbehalten, insbesondere hinsichtlich der
eingestellten Verfahren, bei denen sich die Vorwur-
fe strafrechtlich nicht als haltbar erwiesen héatten,
sodass die Menge des Uberlieferten Schriftgutes re-
duziert werden koénne.“ Da gibt es eine gewisse
Kompetenz bei den Archivaren, die werden sie
auch wahrnehmen, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Und damit bin ich auch schon fertig.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:
Herr Abgeordneter Kellner, bitte schon.

Abgeordneter Kellner, CDU:

So, nun will ich da mal etwas richtigstellen. Frau
Henfling, wie haben Sie gesagt? ,Wer lesen kann
und das noch versteht, der ist dann im Vorteil.“ Ha-
be ich das richtig verstanden? Ja, Arroganz lasst
gruen. Ich weil3 zwar nicht, wo Sie es hernehmen.
Vielleicht lesen Sie mal alles, wenn Sie schon le-
sen. Sie haben gerade die Powerpoint-Prasentation
zitiert.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein, eben nicht nur!)

Was haben Sie denn zitiert? Hier ist das von Mar-
burg, Archivschule Marburg. Da kénnen Sie das
nachlesen. § 16, da ist das ausgefuhrt. § 16, da
geht es genau um diese Abgabe dieser zwei Exem-
plare — § 16 ,Benutzung von Archivgut‘. Und da
steht klipp und Klar:

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Sie missen die muindlichen
Ausfiihrungen dazu lesen, Herr Kellner!)

.Insoweit begegnet die doppelte Ablieferungspflicht
an Bibliotheken und Archive grundsétzlichen ver-
fassungsrechtlichen Bedenken. Dies gilt erst recht
im Zeitalter digitaler Kataloge, die einfache Recher-
che und kostenglnstige Fernleihmdglichkeiten er-
offnen. Dass § 16 Ill eine Entschadigungsregelung
in Ausnahmeféllen enthalt, Gbertragt zwar eine For-
derung des BVerfG aus der Pflichtexemplarent-
scheidung in das Archivrecht. Damit allein lassen
sich aber die udbrigen hier aufgefuhrten verfas-
sungsrechtlichen Bedenken nicht Uberwinden.” Le-
sen Sie es nach, fur Sie, schreiben Sie es auf, die
Zuschrift 6/1824. Und lesen Sie es nach, bevor Sie
hier vorgehen und was behaupten, das nicht
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stimmt, und hier versuchen, wirklich zu diffamieren,
so nach dem Motto: Hatten Sie es richtig gelesen,
wussten Sie, was Sie sagen.

(Unruhe DIE LINKE)

Das empfehle ich Ihnen, Frau Henfling. Das emp-
fehle ich lhnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, AfD)

Prasident Carius:

Weitere Wortmeldungen sehe ich jetzt nicht. Herr
Staatssekretar Kriickels fur die Landesregierung.

Krickels, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Abge-
ordnete, ich halte mich auch kurz, jetzt kamen wir ja
schon wieder in die inhaltliche Auseinandersetzung.
Ich durfte sie eine Zeit lang begleiten. Sie war tat-
sachlich ganz interessant und ich muss gestehen:
Man lernt auch was im Leben. Also vor zwei Jahren
wusste ich weniger Uber das Archivwesen und Ar-
chivgesetze, als ich es heutzutage tue. Aber das ist
ja gut. Dadurch wird man ja auch schlauer. Wir sind
in der zweiten Sitzung der Beratung Uber das Ar-
chivgut. Im Plenum am 25./26. Januar 2018 war die
erste Beratung. Ich halte mich kurz.

Ich darf noch mal auf zwei wesentliche Punkte hin-
weisen — Entschuldigung, eine Sache noch vorweg:
Das Anhorungsverfahren war in der Tat umfang-
reich. Viele Angehorte tatsachlich, mundlich und
schriftlich, eine hohe Beteiligung, eine breite Dis-
kussion und letztendlich sollte man sich auch gar
nicht wundern, sondern freuen, wenn viele Anre-
gungen kommen. Wenn so viele Menschen daran
beteiligt sind, kommt auch eine Vielzahl an Anre-
gungen. Und ich wiirde sagen: Selbstverstandlich
war der Entwurf der Landesregierung ein guter Ge-
setzentwurf.

(Beifall DIE LINKE)

Jetzt ist es ein sehr guter Gesetzentwurf, den wir
heute hoffentlich verabschieden. Aber das ist ja
nicht schlimm, sondern, im Gegenteil, zu begrif3en.
Zwei inhaltliche Sachen darf ich noch erwdhnen,
die in der Beschlussempfehlung doch herausste-
chen. Es sind ja auch ein paar redaktionelle Sa-
chen geandert worden. Die Starkung der Kreisar-
chive ist tatsachlich noch mal eine inhaltliche Er-
ganzung, die nach der Anhoérung im Ausschuss be-
raten und beschlossen worden ist. Gut und richtig
ist aus unserer Sicht auch, dass die Beibehaltung
der Archivierung der Unterlagen der Strafverfol-
gungsbehdrden, die bestimmte Staatsschutzdelikte
betreffen, noch mal eine Klarstellung ist, die gesetz-
lich verankert ist und eine starkere Normierung hat,
als sie vorher hatte.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist, glaube ich, auch sehr richtig; das ist immer-
hin — wenn ich das sagen darf — auch eine Empfeh-
lung des NSU-Untersuchungsausschusses. Inso-
fern sollte man die Empfehlung, die der Landtag
naturlich friher gefasst hat, auch nicht vergessen,
sondern es sollte tatsachlich eine entsprechende
Gesetzesanderung an anderer Stelle erfolgen.

Der Bereich der Archivpflege/Archivberatung ist
hier heute auch noch mal diskutiert worden. Wir se-
hen auch, dass die Unterstiitzungsleistung gut und
richtig ist. Die zahlreichen Archiveigentiimer — also
Kommunen und Kreise, aber auch Private, namlich
Wirtschaftsunternehmen, Religionsgemeinschaften,
Vereine —, die Empfehlungen fiir inre Archivierungs-
praxis bekommen kénnen, sind, glaube ich, gut be-
dient, kriegen ein Angebot, das es ihnen einfacher
ermoglicht zu unterscheiden, was sie archivieren
wollen, was sie aufbewahren wollen und was viel-
leicht auch Dinge sind, die man nicht fur alle Ewig-
keit oder nicht fur langere Zeit sammeln will und
muss.

In diesem Sinne ist das Archivgesetz, wenn es jetzt
so beschlossen wird, tatséachlich seit 1992 das ers-
te Mal novelliert worden. Ich glaube, es ist moderni-
siert worden, nattrlich auch im Zuge der Digitalisie-
rung unter technologischen Aspekten einfach ganz
notwendig. Aber es ist auch inhaltlich noch mal pra-
zisiert und klargestellt worden. Insofern freue ich
mich, wenn wir dann mit diesem neuen Archivge-
setz arbeiten kdnnen. Tatséchlich — ein letzter Satz
— wird man dann noch mal schauen, ob es zusatzli-
che Belastungen gibt. Aber da wirde ich darauf
verweisen, dass man das im Rahmen der nachsten
Haushaltsberatungen dann einfach noch mal eruie-
ren und fragen muss: Treten bei den Kommunen
und sonstigen Archivierenden zusatzliche Belas-
tungen auf, die eventuell angemeldet werden koén-
nen und mussen, um sie in einem Finanzaus-
gleichsgesetz geltend machen zu kénnen? Ich dan-
ke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Vielen Dank. Damit kann ich die Aussprache schlie-
Ren. Wir kommen nun zur Abstimmung zum Ge-
setzentwurf, zunachst iiber den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion in Drucksache 6/5878. Wer dafur
ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen der CDU-Fraktion und der AfD-
Fraktion. Danke schon. Gegenstimmen? Aus den
Koalitionsfraktionen. Enthaltungen? Von den bei-
den fraktionslosen Kollegen. Damit mit Mehrheit ab-
gelehnt.

Wir stimmen nun {ber die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Europa, Kultur und Medien in
Drucksache 6/5855 unter Berlicksichtigung der
eben durchgefuhrten Abstimmung ab. Wer dafr ist,
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den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind
die Stimmen der Koalitionsfraktionen und der bei-
den fraktionslosen Kollegen. Danke. Gegenstim-
men? Aus der CDU-Fraktion. Enthaltungen? Aus
der AfD-Fraktion. Damit mit Mehrheit so angenom-
men.

Wir stimmen nun unter Beriicksichtigung des Er-
gebnisses der Abstimmung zur Beschlussempfeh-
lung Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung
in der Drucksache 6/4942 in zweiter Beratung ab.
Wer dafir ist, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Die Stimmen der Koalitionsfraktionen und der
beiden fraktionslosen Kollegen. Gegenstimmen?
Aus der CDU-Fraktion. Enthaltungen? Aus der AfD-
Fraktion. Damit mit Mehrheit angenommen.

Wir bekraftigen nun in der Schlussabstimmung die-
ses Ergebnis. Wer dafir ist, den bitte ich, sich von
den Platzen zu erheben. Das sind die Stimmen der
Koalitionsfraktionen und der fraktionslosen Kolle-
gen. Gegenstimmen? Aus der CDU-Fraktion. Ent-
haltungen? Aus der AfD-Fraktion. Damit mit Mehr-
heit angenommen.

Wir kommen dann zur Abstimmung zum Entschlie-
Bungsantrag. Hier frage ich noch mal, ob Aus-
schussiiberweisung beantragt wird. Das ist nicht
der Fall, sodass wir direkt Giber den Antrag abstim-
men. Wer fur den EntschlieBungsantrag der AfD-
Fraktion in Drucksache 6/5879 ist, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das sind die Kollegen der
AfD-Fraktion. Gegenstimmen? Aus den Koalitions-
fraktionen und vom Abgeordneten Gentele. Enthal-
tungen? Aus der CDU-Fraktion und vom Abgeord-
neten Krumpe. Damit mit Mehrheit abgelehnt.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 7

Thuringer Gesetz zur Neu-
strukturierung der Stiftung Na-
turschutz Thiringen
Gesetzentwurf der Fraktionen
DIE LINKE, der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 6/5576 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Umwelt,
Energie und Naturschutz
- Drucksache 6/5854 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat Frau Abgeordnete Skibbe zur Bericht-
erstattung aus dem Ausschuss fir Umwelt, Energie
und Naturschutz. Vielen Dank.

Abgeordnete Skibbe, DIE LINKE:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, das
Thiringer Gesetz zur Neustrukturierung der Stif-
tung Naturschutz Thiringen ist ein Gesetzentwurf

der Fraktionen Die Linke, der SPD und Bindnis
90/Die Griinen. Ziel des Gesetzentwurfs ist die
Ubertragung konkreter Aufgaben, die sich aus dem
§ 38 Abs. 2 des Thiringer Naturschutzgesetzes er-
geben und sonst durch das Land zu erfillen sind.
Zum Beispiel wurde die Stiftung Eigentimer von
rund 4.000 Hektar ehemaliger Bundesflachen im
Grinen Band, wo Pflege- und Naturschutzaufgaben
erfullt werden. Die bisherige Organisationsstruktur
hat sich als veranderungsbedurftig erwiesen, auch
weil das Aufgabenspektrum gestiegen ist. Die Lei-
tung erfolgte bisher nebenamtlich, jetzt soll eine
hauptamtliche Stelle geschaffen werden, die dem
Stiftungsrat untergeordnet werden soll. Da die Zu-
sammensetzung des Stiftungsrats die grof3e Zabhl
von Aufgaben nicht ausreichend widerspiegelt, soll
diese erweitert werden, unter anderem auch um
Mitglieder des Umweltausschusses des Landtags.

Der Gesetzentwurf selbst, ein Artikelgesetz in
Drucksache 6/5576, wurde durch Beschluss des
Landtags in seiner 115. Sitzung am 25. April 2018
an den Ausschuss fur Umwelt, Energie und Natur-
schutz federfiihrend und an den Ausschuss fir Mi-
gration, Justiz und Verbraucherschutz tberwiesen.
Der federfuhrende Ausschuss hat zum Gesetzent-
wurf in seiner 42. Sitzung am 27. April 2018 ein
schriftiches Anhdrungsverfahren beschlossen. In
seiner 44. Sitzung am 13. Juni 2018 nahm der Aus-
schuss fur Umwelt, Energie und Naturschutz eine
Auswertung des schriftlichen Anhdrungsverfahrens
vor und beschloss mehrheitlich, die Annahme des
Gesetzentwurfs ohne Anderungen zu empfehlen.
Im federfihrenden Ausschuss wurde der Tagesord-
nungspunkt abgeschlossen.

Der mitberatende Ausschuss fur Migration, Justiz
und Verbraucherschutz hat den Gesetzentwurf in
seiner 63. Sitzung am 15. Juni 2018 beraten und
empfiehlt ebenfalls, den Gesetzentwurf ohne Ande-
rungen anzunehmen. Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Vielen Dank. Damit erdffne ich die Beratung und als
Erste hat Abgeordnete Tasch fir die CDU-Fraktion
das Wort.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,Wir wollen nicht alles anders, aber vieles
besser machen.” Dies hat Rot-Rot-Grin bei der Re-
gierungsbildung 2014 volimundig angekindigt.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Er-
folgreich!)

Gerade die Grunen haben sich auf die Fahnen ge-
schrieben, ihre Vorhaben immer transparent zu ge-
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stalten. Wenn man diesen Gesetzentwurf hier aber
nimmt, dann zeigt es, dass die grol3en Worte in der
Praxis nur hohle Phrasen sind. Und ich mochte
gern noch mal den Koalitionsvertrag zitieren und in
Erinnerung rufen: ,Wir wollen die Stiftung Natur-
schutz strukturell [so] starken, damit sie ihre sat-
zungsgemafRen und vom Freistaat Ubertragenen
Aufgaben besser erfiillen kann. Dazu soll die finan-
zielle Ausstattung der Stiftung verbessert werden.
Angemessene Wege dazu werden gepruft.”

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Umweltminis-
terium hat es in den vier Jahren nicht geschafft,
einen Gesetzentwurf vorzulegen. Deshalb mussten
jetzt die Regierungsfraktionen kurz vor Tores-
schluss einen Gesetzentwurf zur Strukturierung der
Stiftung Naturschutz einbringen. Da frage ich — jetzt
ist die Ministerin nicht da, dann frage ich jetzt den
Herrn Staatssekretar Moller —: Wollten Sie sich die
Abstimmung in der Regierung ersparen? Sie haben
ja den ersten und zweiten Kabinettsdurchgang und
damit auch die Regierungsanhérung eingespart. Ist
das die viel beschworene Transparenz der Griinen
und ihre offentliche Beteiligung, die Sie immer so
hochhalten? An diesem Beispiel kann das eindeutig
widerlegt werden — an ihren Taten werdet ihr sie er-
kennen.

Am 26. April war dann die erste Lesung im Thurin-
ger Landtag und am 27. April musste dann unbe-
dingt Freitagnachmittag nach dem Plenum noch ei-
ne Sondersitzung des Umweltausschusses einbe-
rufen werden. Und was wir da erlebt haben, liebe
Kolleginnen und Kollegen, schlagt dem Fass den
Boden aus. Allen Ernstes sollte eine schriftliche An-
horung zum Gesetzentwurf zwischen dem 1. und
10. Mai stattfinden — ich erinnere daran: Frei-
tagnachmittag halb vier. Wir haben dann von unse-
rer Seite gefragt: Dienstag ist der 1. Mai, das ist ein
Feiertag, wie sollen die Anzuhdrenden vor Mittwoch
den Gesetzentwurf vorliegen haben? Dann war ja
noch Christi Himmelfahrt dazwischen. So ein Hau-
ruckverfahren haben wir noch nie erlebt. Ich bin im
Nachgang den beiden Kollegen, also Frau Becker
und Herrn Kummer, noch dankbar, dass Sie Herrn
Kobelt, der sonst auch immer fir Transparenz und
fur alles ist, der sich so stur angestellt hat und das
Uberhaupt nicht wollte, zu einer Auszeit bewegt ha-
ben. Dann hat doch die Vernunft gesiegt, weil Frau
Becker und Herr Kummer ihn haben Uberzeugen
konnen, nicht innerhalb von zwei Wochen, wo zwei
Feiertage dazwischenliegen, eine Anhérung zu ma-
chen, denn das wéare eine Farce sondergleichen
gewesen.

(Beifall CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Anhérung zum
Gesetzentwurf macht aber nun klar, was uns erwar-
tet — deutliche Veranderung. Aber hin zum Guten?
Da mache ich ein groRes Fragezeichen dahinter.
Waéhrend die meisten Anzuhdrenden nur wenige

Ergdnzungen zu einem Paragrafen vorgeschlagen
haben, sind die Feststellungen des Gemeinde- und
Stadtebunds und vor allem die klare Analyse des
geplanten Gesetzes durch Prof. Dr. Werner, den
Thiringer Fachmann fir Stiftungen, ein Schlag ins
Kontor der Umweltministerin und ein Fanal fir ihre
Politik. Aber das ficht ja die Grinen nicht an. Das
erleben wir hier tagtaglich oder alle vier Wochen.
Die Griinen haben immer recht, das haben wir ja im
Moment beim Archivgesetz wieder erlebt, was wir
uns da anhéren missen und mit welcher Arroganz
Uber alles driiber weggegangen wird.

Auch in der eben genannten Sitzung war mein Ein-
druck, Herr Staatssekretar Moller, dass Sie sich an
dem Tag ein Schweigegeliibde auferlegt hatten, Sie
haben geschwiegen, saRen ganz klein da hinten
und da habe ich gesagt: Der hat sich heute viel-
leicht vorgenommen, nichts zu sagen. Vielleicht hat
er ein Gelibde gemacht. Ich stelle die Frage jetzt
mal nur so in den Raum. Anders konnte ich mir das
nicht erklaren, dass Sie nichts gesagt haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit der Neuord-
nung der Stiftung soll ein unabhangiger fachlich
konzentrierter Schwerpunkt gesetzt werden. Fach-
kenntnisse zu bindeln und die Finanzierungsmdog-
lichkeiten abzugleichen gelang aber auch bisher
schon gut. Gerade die Vorschlage des Gemeinde-
und Stadtebunds unterstiitzen wir. Aber es wurde ja
Uberhaupt nicht ansatzweise diskutiert, sondern so
durchgepeitscht; das lasst uns hinter das ganze
Gesetzesvorhaben ein grolles Fragezeichen ma-
chen.

Die Stiftung Naturschutz sollte unabhangig sein.
Das ist nach Einschatzung von Dr. Werner nur in
einer privatrechtlichen Stiftung ohne Beteiligung der
politischen Mandatstrager mdoglich. Denn die ge-
plante personelle Besetzung und die Aufsicht der
Stiftung erfolgen dann durch das Umweltministe-
rium, was zur Folge hat, dass hier wiederum neue
politische Abhangigkeiten der beauftragten Perso-
nen geschaffen werden. Deshalb ist der vorliegen-
de Gesetzentwurf flir uns nicht zustimmungsfahig.
Wir teilen die Einschatzung von Prof. Werner, dass
das Gesetz hier auch gleichzeitig die Satzung ist,
und dabei missen die erforderlichen Kriterien erfullt
und beachtet werden.

Zusammenfassend mochte ich sagen, dass wir ers-
tens keine Notwendigkeit sehen, die bisherige Or-
ganisationsform der Stiftung aufzugeben, und zwei-
tens ist die Art und Weise, wie der Gesetzentwurf
hier durchgepeitscht wurde, fir uns inakzeptabel.
Sowohl das Gesetz als auch der geschilderte Her-
gang seiner Beratung kann nicht unsere Zustim-
mung finden.

Zum Schluss mochte ich mich noch ausdrticklich
bei allen Mitgliedern des Stiftungsrats der Stiftung
Naturschutz und besonders bei Herrn Dr. Franz so-
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wie allen Mitarbeitern der Geschéftsleitung fir ihre
engagierte Arbeit in den letzten Jahren bedanken.

(Beifall SPD, AfD)

Sie haben viel fur den Thiringer Naturschutz getan
und der neue Geschéftsfiihrer — sind wir mal ge-
spannt, wer das sein wird — muss sich an dem Er-
gebnis der letzten Jahre dann auch messen lassen.
Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Kummer fir die Fraktion Die
Linke, bitte.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Prasident. Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Gesetzentwurf zur Neuor-
ganisation der Stiftung Naturschutz liegt vor. Frau
Tasch, Sie sind bei der Beschreibung des Aus-
schussverfahrens schon ganz schdn weit gegan-
gen, was die Frage des Umgangs mit nicht 6ffentli-
chen Sitzungen angeht.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Ich habe
nicht zitiert!)

Sie haben nicht zitiert, das ist richtig. Aber Sie ha-
ben das Verhalten von einzelnen benannten Perso-
nen so hinreichend beschrieben, dass das dem Zi-
tieren eigentlich schon sehr nahe kommt.

Ich will dazu sagen: Dieses sehr kurze Anhdrungs-
verfahren, was Sie beschrieben haben, was im
Raum stand, waére natirlich nur vor dem Hinter-
grund gegangen, dass die kommunalen Spitzenver-
bande daraufhin gesagt héatten, wir sind nicht be-
troffen, von der Warte her interessiert uns das
nicht. Wenn sie gesagt hatten, wir fihlen uns be-
troffen, wir erwarten, dass die verfassungsgemafile
Frist eingehalten wird, dann hatte man mit dieser
Ruckantwort eine Verlangerung der Anhérung ma-
chen missen. Das war die einzige Option, unter
der diese kurze Anhdrung moglich gewesen waére.
Der Ausschuss hat sich fur einen anderen Weg ent-
schieden. Ich bin zufrieden damit.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Der normale
Weg!)

Und von der Warte her haben wir jetzt die verfas-
sungsgemalen Fristen gewahrt. Zur Ausschussdis-
kussion will ich sagen: Ich war ein bisschen Uber-
rascht, dass wir in der verabschiedenden Sitzung
keine Fragen gehort haben von lhrer Seite. Denn
es gab ja eine ganze Reihe von Anregungen

(Unruhe CDU)

von Anzuhdrenden, von Kritiken am Gesetzentwurf
und man héatte durchaus nachfragen kdnnen, ob
denn das das Ministerium auch so sieht, was denn

vielleicht Griinde sind, die hinter bestimmten Rege-
lungen liegen. Ich sage mal ein Beispiel: Der Wald-
besitzerverband hat zu Recht moniert, dass die Stif-
tung Uberall auf der Ausschittung der Jagdpacht
besteht in den Jagdgenossenschaften und dass
das, wenn eine Jagdgenossenschaft sich entschei-
det, einen Weg in Ordnung zu bringen, vielleicht
auch im Bereich des Grinen Bandes, natirlich zum
Problem wird, wenn einer sagt: ,Nein, ich verlange
die Ausschittung®, weil dann kann man das Geld
der Jagdgenossenschaft nicht mehr nehmen, um
den Weg zu sanieren, vielleicht gerade auch auf
stiftungseigenen Flachen. Und da haben wir eine
klare Aussage bekommen. Wir haben ja manchmal
auch eine Vorberatung, wo uns dann gesagt wurde:
Ja, es ist eine Vorgabe der Landeshaushaltsord-
nung. Das hat also mit dem Stiftungsgesetz nichts
Zu tun und wir kénnen es im Stiftungsgesetz nicht
andern. Das heil3t, viele Anregungen, die die Anzu-
hdrenden gemacht haben, gehoren eigentlich in an-
dere Rechtsbereiche. Wir missen sie mithehmen
und deshalb waren sie auch nicht fir die Katz!
BloR, hier brauchte es nicht zu Anderungen zu fiih-
ren. Ich hatte mir trotzdem noch eine Anderung ge-
wunscht, das sage ich auch, bezuglich der Frage
der Einbindung anderer. Die Grundbesitzerverban-
de haben mir gesagt, sie hatten gerne jemanden im
Stiftungsrat. Das ware mir lieb gewesen, wenn das
gegangen ware. Aber da gab es halt bei uns keine
Mehrheiten und das muss ich respektieren. Fakt ist:
Das Infrastrukturministerium sitzt mit im Stiftungs-
rat. Wir haben auch geklart, dass zwei Parlamenta-
rier mit im Stiftungsrat sitzen. Und von der Seite,
denke ich, ist auch die Anbindung des Thringer
Landtags hinreichend gegeben, sodass wir die Stif-
tung auf gute Gleise stellen.

Die Notwendigkeit, die Stiftung neu zu ordnen, die
sehe ich schon allein dadurch, dass wir gegenwér-
tig verschiedene Arbeitsverhéltnisse haben in dem
Bereich. Und das war eine Sache, die nicht langer
zielfhrend war. Die Stiftung ist sehr, sehr schmal
angelegt gewesen bei ihrer Griindung. Da war nicht
zu erwarten, dass sie irgendwann mal Herr Uber
mehrere Tausend Hektar Land wird. Und alleine
das Management dieser Flachen im Grinen Band
hauptsachlich, dieser Flachen des Nationalen Na-
turerbes, die der Stiftung gehdren, braucht eine
professionelle Betreuung. Deshalb finde ich es
auch legitim zu sagen: Die Stiftung braucht einen
Geschéftsfuhrer.

Ich hoffe mal, dass wir den Sachverstand des bis-
herigen Vorstands tber den Stiftungsrat mit einbin-
den kdnnen, denn in diesem Vorstand sind sehr,
sehr viele Probleme schon abgerdumt worden bei
den gemeinsam getroffenen Entscheidungen. Und
ich denke, dafir ist der Dank, deshalb habe ich vor-
hin noch mal geklatscht, als Frau Tasch den Dank
ausgesprochen hat, also auch von der Seite meiner
Fraktion, an die bisherigen Mitglieder des Stiftungs-
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vorstands zu Uberbringen. Ich wiinsche der Stiftung
mit dieser Neuaufstellung einen guten Erfolg. Ich
erwarte, dass die Stiftung dann auch Trager des
Nationalen Naturmonuments wird, auch noch mal
eine zusétzliche Aufgabe, die mit mehr Personal
verbunden sein wird. Daflir braucht es die Voraus-
setzung dieses Gesetzes, das hier auf den Weg ge-
bracht ist. Ich bitte um Zustimmung.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon. Herr Abgeordneter Kiel3ling fir die
AfD, bitte.

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete, liebe Gaste, die Stiftung
Naturschutz soll neu gegliedert werden, was auf
den ersten Blick nicht dramatisch und sogar logisch
klingt. Wir haben es ja im Ausschuss gehdrt. Je-
doch liegt das Problem im Detail bei dem, was sich
hier die Fraktionen der Grinen, Linken und der
SPD ausgedacht haben. Manch einer wiirde sagen,
es ist an Dreistigkeit kaum noch zu Uberbieten. Wir
hatten ja von unserer ehrenwerten oder geschétz-
ten Frau Tasch etliche Ausfihrungen dazu gehort.
Darauf will ich jetzt nicht noch mal eingehen. Ich
mochte das nicht wiederholen. Bereits in der ersten
Beratung hatten wir als AfD-Fraktion ernste Zweifel
an dem vorliegenden Gesetzentwurf geaduliert.
Aber das, was sich im Anhdrungsverfahren
dargestellt hat, hat unsere Bedenken bestatigt und
auch weiter bestarkt. Einmal mehr offenbart sich,
dass die rot-rot-griinen Fraktionen alles versuchen,
um sich als Heilsbringer des Umweltschutzes dar-
zustellen und sich gleichzeitig die Umweltverwal-
tung unter den Nagel reiBen zu wollen, um ihre
ideologischen Interessen durchzusetzen. Wie
kommt man zu dem Schluss, muss man sich fra-
gen: Bisher bestand der Stiftungsrat aus maximal
sieben Personen, nun sind es nicht mehr als neun,
welche geméal dem neuen § 6 die allgemeinen
Richtlinien, Programme und MaRnahmen zur Erfll-
lung des Stiftungszweckes und die Grundsatze der
Verwaltung festlegen. So weit, so gut, denkt man,
jedoch wurden bisher der Vorsitzende des Stif-
tungsrates und sein Stellvertreter aus dem Kreis
seiner Mitglieder gewahlt. Nach den neuen ach so
demokratischen Methoden von Rot-Rot-Griin ist
dann nun mal eben automatisch das fir Natur-
schutz und Landschaftspflege zustandige Mitglied
der Landesregierung Mitglied des Stiftungsrats und
gleichzeitig auch der Vorsitzende — ohne je gewahlt
zu sein. Der bisherige Platz fur einen Vertreter der
Friedrich-Schiller-Universitat Jena im Stiftungsrat
entfallt. Warum wohl? Auch fallt der Platz im Stif-
tungsrat fur einen Vertreter des zustandigen Fi-

nanzministeriums weg, obwohl die Stiftung laufen-
de Steuermittel des Landes erhalt. Dafiir kommen
je ein Vertreter aus dem Bereich Nationalparke,
Biospharenreservate und Naturparke hinzu, welche
gemeinsam je ein Mitglied vorschlagen koénnen,
welche dann unter anderem die Ausgaben der
Steuergelder in den MalRnahmen mitverantworten.

Bisher wurde die Rechtsaufsicht fir Naturschutz
und Landschaftspflege als Rechtsbewahrungsfunk-
tion fur die gesetzeskonforme Erflllung offentlicher
Aufgaben vom zustdndigen Ministerium durchge-
fuhrt. Nun soll es eine Fachaufsicht durch die
oberste Naturschutzbehérde geben, welche nur ei-
ne fachliche Kontrollfunktion ausfuhrt. Allein die
Tatsache, dass die kontrollierenden und aufsicht-
fuhrenden Ministerien eine Position im Stiftungsrat
bekommen sollen und somit ihre politischen Abhan-
gigkeiten in die Stiftung einbringen, spricht Bande.
Hei3t das doch nichts anderes, als dass die Minis-
terien, geman ihrem medienpolitischen Duktus, sich
selbst kontrollieren wollen.

(Beifall AfD)

Dies widerspricht jeder Art von Rechtsstaatlichkeit
und erinnert einmal mehr an tiefste DDR-Zeiten,
was jedoch bei Rot-Rot-Griin nicht verwunderlich
ist. Wenn eine Regelung im Gesetz verankert wer-
den soll, dann muss auch dafiir Sorge getragen
werden, dass die Aufsicht der Ministerien Uber Per-
sonen, die ebenfalls diesen Ministerien angehéren,
speziell geregelt werden muss. Das ist hier aber
nicht der Fall.

Zudem ist dieser Gesetzentwurf ein offener Angriff
der drei Koalitionsfraktionen auf die verdienten Mit-
arbeiter der staatlichen Umweltverwaltung, die bis-
her die fachliche Arbeit der Stiftung erledigt haben
—und das sehr gut — und auf den allseits geschétz-
ten und geachteten ThiringenForst, dem in der Ge-
setzesbegrindung zu lhrem Antrag schlicht mal
eben die Fachkompetenz fir die Waldbetreuung
abgesprochen wurde. Dies alles fiir sich allein ge-
nommen, ware schon schlimm genug und Grund
genug, dieses Machwerk abzulehnen, zumal die
Stiftung bislang der Verwendung von Mitteln fir die
Bereitstellung von Flachen und MalRnahmenpools
nur unzureichend oder gar nicht nachgekommen
ist. Zwischenzeitlich ist das Grundstockvermdgen
der Stiftung per 30.06.2017 auf 9,849 Millionen an-
gewachsen. Neu ist auch der § 3 Abs. 3. Hier wur-
den zusatzlich jahrlich angemessene Verwaltungs-
ausgaben der Stiftung — vom Land getragen — im
Wege einer Fehlbedarfsfinanzierung dargestellt.
Néheres zur Finanzierung ist zwischen dem Land
und der Stiftung in einer weiteren Vereinbarung ge-
regelt, laut dem Entwurf so zu lesen. Hier ist die
Frage: Was bitte ist angemessen? Warum weitere
Vereinbarungen zur Finanzierung der Stiftung, wel-
che wir bis heute hier nicht einsehen und nicht be-
raten konnten? Warum? Nein, um dem Ganzen die
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Krone aufzusetzen, strotzt dieser Gesetzentwurf
der Koalitionsfraktionen geradezu vor Fehlern. Uber
20 Mangel wurden durch Prof. Werner, einen
Rechtswissenschaftler der Universitat Jena, bei den
schriftlichen Anhdrungen im Umweltausschuss fest-
gestellt. Mit lhrer Erlaubnis, Herr Prasident, mochte
ich daher exemplarisch zwei grundsatzliche Passa-
gen aus der besagten Zuschrift 6/1920 von Herrn
Prof. Werner von der Universitat Jena der Rechts-
wissenschaftlichen Fakultat zitieren, welche dem
Umweltausschuss am 11. Juni 2018 zugegangen
ist: ,Wie bereits angedeutet, leidet der Gesetzent-
wurf an erheblichen handwerklichen Fehlern.” Wei-
ter heil3t es dort: ,Es empfiehlt sich daher vornehm-
lich auch in stiftungsrechtlicher Hinsicht, eine vélli-
ge Uberarbeitung des Gesetzes bzw. der Satzung.*
Ich denke, dass diese beiden Passagen fur sich
sprechen und belegen, dass der vorliegende Ent-
wurf voller inhaltlicher und handwerklicher Fehler
ist, ohne jetzt alle im Detail ausfiihren zu missen —
das wirde hier den Rahmen sprengen. Daher kann
man guten Gewissens behaupten, dass der vorlie-
gende Gesetzentwurf eventuell gut gemeint ist —
das wollen wir nicht bestreiten —, aber mehr als
schlecht gemacht wurde. Das ,gut gemeint* gilt na-
turlich auch fir die Beschlussempfehlung des Um-
weltausschusses. Aus diesem Grund lehnt die AfD-
Fraktion den vorliegenden Gesetzentwurf und die
Beschlussempfehlung des Umweltausschusses ka-
tegorisch ab. Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Prasident Carius:

Danke schon. Nun hat Frau Abgeordnete Becker
fur die SPD-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Becker, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ich
mochte zunachst allen danken, die in den Beratun-
gen unserer Eile gefolgt sind und mit uns den Ge-
setzentwurf sachlich beraten und uns dabei gehol-
fen haben, ihn so schnell umzusetzen.

(Beifall DIE LINKE)

Frau Tasch ist schon darauf eingegangen. Ganz so
drastisch habe ich das nicht gesehen, aber es ist in
Ordnung. Wir hatten Eile. Wir haben den Gesetz-
entwurf gern gemacht. Wir finden ihn auch nicht so
schlimm, wie Herr Kief3ling das gerade beschrieben
hat.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: ,Nicht so
schlimm® heif3t aber doch nicht ,gut"!)

Nein, ich finde ihn gut. Da komme ich jetzt noch
hin, ich wollte nur den Schlenker zu Herrn Kief3ling
machen und sagen, dass der Herr Professor und
wir die schriftliche Stellungnahme geprift und vie-
les verworfen haben. Das muss man einfach so sa-

gen. Das ist ja nicht ganz einfach, wenn einer so
detailliert ein Gesetz verreif3t. Aber wir haben es
wirklich gepruft. Es sind viele Anséatze von ihm ein-
fach nicht nachvollziehbar und sie stimmen auch
nicht. Deshalb brauchen wir unseren Gesetzentwurf
nicht schlechtreden zu lassen. Er ist gut und wir
wollen ihn heute verabschieden und das geht auch
in Ordnung.

Die Neuaufstellung der Stiftung ist vollkommen in
Ordnung, weil sie die einzige Stiftung war, die ohne
Gesetzesgrundlage vorhanden war — das muss
man auch sagen. Die Landesregierung hat die Stif-
tung ohne Gesetzgebungsverfahren ins Leben ge-
rufen; das korrigieren wir mit diesem Gesetz. Ich
glaube, wir starken durch dieses Gesetzgebungs-
verfahren auch die Stiftung. Das haben wir als
SPD-Fraktion schon in der letzten Legislaturperiode
gemacht,

(Beifall SPD)

als wir namlich das Stiftungskapital von 3 Millio-
nen Euro auf 9 Millionen Euro angehoben haben.
Das war in der letzten Legislatur gemeinsam mit
der CDU, muss man so sagen. Also auch da hat
man schon gemerkt, dass wir gemeinsam fur die
Stiftung stehen und die Stiftung als notwendig und
wichtig flr Thiringen erachten. Das hat man auch
in der letzten Landesregierung schon so gesehen.

Natiurlich haben wir in dem Gesetzentwurf jetzt
auch Veranderungen — Frau Tasch ist schon teil-
weise darauf eingegangen. Wir haben jetzt einen
hauptamtlichen Geschaftsfihrer. Das halte ich fir
sehr wichtig. Die Zeit reicht nicht mehr, um so viele
Flachen und so viel anderes ehrenamtlich zu ver-
walten bzw. zu bearbeiten. Ich bedanke mich bei
Herrn Dr. Franz und Frau Schrader — natirlich —,
die das sehr gut in Harmonie gemacht und die Stif-
tung vorangebracht haben. Aber trotzdem glaube
ich, dass es an der Zeit ist, hier einen hauptamtli-
chen Geschéftsfiihrer einzustellen. Mit diesem Ge-
setzentwurf, der heute vorliegt, ist das mdglich.

Ich will auch darauf hinweisen, dass wir natirlich
die Beschéftigten der Stiftung Uberfihren — das ist
auch vollkommen klar —, raus aus der Landesan-
stalt fir Umwelt und Geologie in die Stiftung. Das
ist auch vollkommen in Ordnung und das finde ich
auch vollkommen richtig. Die Sicherheit haben sie
auch verdient.

Uber den Stiftungsrat ist schon gesprochen wor-
den. Ich finde das gut, das habe ich auch schon bei
der Einbringung gesagt. Ich finde es notwendig,
dass auch Landtagsabgeordnete in Stiftungsraten
und in Aufsichtsraten vertreten sind. Ich finde die
Einseitigkeit der Besetzung der Aufsichtsrate durch
die Landesregierungen, egal welcher Farben, ein-
fach uberholt. Ich finde, das Parlament musste viel
oOfter in Aufsichtsraten und in Gremien sein, weil die
auch teilweise da sind, wo die Landesregierung mit-
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arbeitet. Da muss das Parlament die Rechte haben,
zu Uberpriifen und dabei zu sein. Das haben wir in
anderen Fallen noch nicht, hier fangen wir an. Ich
finde, das ist ein guter Start,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

dass wir als Parlamentarier mitarbeiten kénnen und
in diese Struktur des Stiftungsrats mit eingebunden
sind.

Herr Kummer ist schon darauf eingegangen, dass
der Bauernverband einer der grof3ten Flachennut-
zer bei der Stiftung ist. Wir hatten schon auch gern
gesehen, dass der Bauernverband einen Sitz im
Stiftungsrat bekommt, aber wir regen an, dass das
Uber den Naturschutzbeirat erfolgen kann. Da ist
der Bauernverband auch Mitglied und von dem Na-
turschutzbeirat werden zwei Mitglieder entsandt. Da
kann man, wenn man damit wohlwollend umgeht,
auch den Bauernverband berucksichtigen, wenn
das denn gewollt ist. Das kann man ja nur anregen;
man kann nur bitten, dariiber nachzudenken, damit
die Landnutzer sich da auch wiederfinden.

Wichtig ist fur uns nattrlich auch, dass die Stiftung
das Nationale Naturmonument am Grinen Band
Ubernimmt. Fir uns, also fir die SPD-Fraktion, wa-
re es auch von Vorteil, wenn nicht alles in Erfurt ge-
baut wiirde und wir vielleicht ein Haus fiir das Na-
tionale Naturmonument und fir die Stiftung in der
Flache bauen konnten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Hartung, SPD: Wei-
mar!)

Nicht in Weimar, das kannst du vergessen! Nein,
aber wirklich im landlichen Raum, aber da ist die
Diskussion noch im Gange. Herr Staatssekretar be-
vorzugt Erfurt. Das kann ich einerseits nachvollzie-
hen, aber andererseits ist fur den landlichen Raum
so eine Institution wie eine Stiftung naturlich auch
etwas Tolles. Und wenn die im Landkreis Saalfeld-
Rudolstadt dann angesiedelt werden kodnnte,

(Beifall CDU)

dann wirden sich sicherlich mehrere freuen, das ist
klar. Aber das ist nur ein Beispiel, Herr Kowalleck.

(Zwischenruf Abg. Schulze, CDU: Nein, im
Altenburger Land!)

Daruber konnten wir noch mal nachdenken, denn
schon bei der ersten Runde der Gebietsreform hat
man auch extra Institutionen als Ausgleichsmalf3-
nahme in den landlichen Raum gebracht, das sehe
ich, ist jetzt nicht notwendig, aber ich finde, wir soll-
ten den landlichen Raum auch so starken, indem
wir da landeseigene Gebaude oder die der Stiftung
dann vielleicht im landlichen Raum ansiedeln. Das
ist nur ein Gedanke. Ich sage, ich kann auch ak-
zeptieren, wenn sich endglltig fur Erfurt entschie-
den wird — das ist noch nicht so ganz sicher, ist

noch im Diskussionsprozess — oder es gibt viel-
leicht AuRRenstellen, dariber kann man noch reden.

Wichtig ist, dass wir das Gesetz heute verabschie-
den. Ich finde, es ist ein gutes Gesetz, auf dieser
Grundlage kann man auch gut arbeiten, und ich fin-
de, mit diesem Gesetz ist die Stiftung gut auf-
gestellt. Wir warten auf einen Geschéaftsfiihrer oder
eine Geschéftsfiihrerin, die die Stiftung in die Hand
nimmt,

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und bedanken uns bei allen, die wirklich in den letz-
ten Jahren erfolgreich in der Stiftung gearbeitet ha-
ben, Dr. Franz, Frau Schrader — ich hatte es schon
erwahnt — und alle, die dazugehoren. Ich bitte um
Zustimmung zu dem Gesetzentwurf.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Nun hat Abgeordneter Kobelt fur die Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen das Wort.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Frau Tasch, manchmal
habe ich ja das Geftihl, in Ihrer Brust schlagen zwei
Herzen.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Nein, eins!)

So ein schwarzes taktisches Herz sozusagen, das
im ersten Teil Ihrer Rede deutlich geworden ist, als
Sie nach formalen Punkten gesucht haben, als es
Sie interessiert hat, wo der Herr Mdller sitzt oder
was Herr Kummer oder ich oder Frau Becker im
Ausschuss sagten. Aber das spielt doch eigentlich
fur Ihr zweites Herz, fir lhr griines Herz, nicht so
sehr die Rolle, wenn Sie ganz ehrlich sind.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Sie sind doch seit Jahren dem Naturschutz ganz
stark verbunden.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Ja, genau!
Praktisch veranlagt vor allem!)

Und Sie haben doch auch, als ich noch gar nicht da
war, daflr gesorgt, dass die Stiftung Naturschutz
gegrindet wurde. Seitdem hat sich aber viel geén-
dert. Die Aufgaben und die Flachen, die zu betreu-
en sind — es sind jetzt mittlerweile 6.300 Hektar Fla-
che, die von der Stiftung betreut werden —, sind ge-
wachsen, das Stiftungsvolumen hat sich vergrofert.
Da misste doch lhr grines Herz ganz logisch sa-
gen, wir brauchen daftr auch eine andere Struktur.
Die CDU ist doch die Erste hier im Parlament, die,
wenn es mal Schwierigkeiten gibt, sagt, wir brau-
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chen klare Verantwortlichkeit und wir brauchen
einen Ansprechpartner, den wir bei Fehlern zum
Beispiel zur Rechenschaft ziehen kénnen. Genau
das will doch das Gesetz schaffen. Das Umweltmi-
nisterium ist zustandig fir die Stiftung und ist auch
in dem Stiftungsrat als Vorsitzende vertreten, damit
genau das Parlament eine Verbindlichkeit hat und
das Ministerium sich rechtfertigen muss, wenn Feh-
ler passieren oder wenn es Strukturdénderungen
gibt. Das ist doch ganz wichtig und das wirden Sie,
glaube ich auch, wenn Sie auf der anderen Seite
gesessen hatten, genauso machen. Dass sich ein
Stiftungsrat erweitert und verandert, dass dort neu
geschaffene Vertreter von Natura-2000-Stationen
und Nationalen Naturlandschaften einbezogen wer-
den, ist doch auch fast eine Selbstverstandlichkeit.

Dass es sogar eine parlamentarische Kontrolle gibt,
das habe ich als relativ neuer Abgeordneter bis
jetzt nur im Forstgesetz oder bei ThiringenForst
gesehen.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE:
ThEGA noch!)

Jetzt gehen wir ein neues Gesetz an oder verén-
dern das Gesetz und erméglichen im Ubrigen unter
Beteiligung der CDU und der Linken zwei Teilneh-
mer in dem Stiftungsrat. Das ist doch eine gute Sa-
che, dass das Parlament jetzt starker beteiligt ist.
Ich habe von lhnen jetzt auch nichts Gegenteiliges
gehort, was dem entgegenspricht.

Wir als Bindnis 90/Die Grinen winschen uns,
dass die Stiftung stark aufgestellt ist, dass sie ihre
Aufgaben verstarken kann

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und dass sie auch neue Aufgaben Ubernehmen
kann, zum Beispiel das Nationale Naturmonument
am Grinen Band Schritt fir Schritt auszubauen.
Gerade die Diskussion, die es dariiber geben wird,
auch in der Umsetzung, braucht doch eine profes-
sionelle Struktur und nicht — sage ich mal kurz ge-
fasst — mit ausgeliehenen Mitarbeitern von der
einen Institution und von der anderen, sondern die
sich darauf verlassen kénnen, ich habe jetzt Uber
Jahre einen festen Arbeitsvertrag, ich habe jetzt
einen Dienstherrn, ich habe hier eine Kontrolle, ich
bin als Mitarbeiter motiviert. Vor allen Dingen kon-
nen jetzt endlich neue Mitarbeiter eingestellt wer-
den, um die zuséatzlichen Aufgaben zu erledigen.

Ich bin mir ganz sicher: Wenn Sie jetzt gut dartiber
nachdenken wirden, Frau Tasch, wirden Sie sa-
gen: Ihr griines Herz sagt auch eindeutig, das sind
gute inhaltliche Verbesserungen. Die Formalien, die
Sie jetzt angesprochen haben: Na gut, das holpert
halt manchmal im parlamentarischen Betrieb, da
gibt es mal langere oder kiirzere Anhérungen. Da-
ran wirde ich mich jetzt nicht verbeien. Aber ins-
gesamt ist es ein gutes Gesetz unserer Meinung
nach und ich bin tGberzeugt, dass die CDU das ahn-

lich gemacht hatte, wenn sie in der Situation ware
und die Stiftung starken wollte.

Es gibt noch eine Ruckfrage von Herrn Malsch.

Prasident Carius:

So sieht es aus. Herr Abgeordneter Malsch, lhre
Zwischenfrage oder Ruckfrage ist wohl gestattet.

Abgeordneter Malsch, CDU:

Herr Kobelt, stimmen Sie mir zu, dass das vorlie-
gende Gesetz das erste und einzige aus dem Mi-
nisterium von Frau Siegesmund ist, das ohne Wi-
derspruch aus den Koalitionsfraktionen geblieben
ist?

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Es ist ja erst mal nicht aus dem Ministerium gekom-
men, sondern aus den Reihen der Parlamentarier.
Zum Widerspruch: Das Gesetz ist einfach gut auf-
gestellt worden von uns Parlamentariern. Dann gab
es noch ein paar Anregungen. Das ist doch, finde
ich, ein gutes Verfahren, dass wir dariiber beraten
haben. Wir haben auch eine Anhdrung durchge-
fihrt und haben abgewagt, welche Anderungen
aufgenommen werden und welche nicht. Jetzt sind
wir vor der Sommerpause zum Beschluss gekom-
men, haben ein schlankes, gutes Gesetz gemacht
und deswegen bitte ich um Zustimmung. Vielen
Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Wir kommen zur Landesregierung. Herr Staatsse-
kretar Moller hat das Wort.

Moller, Staatssekretar:

Herr Préasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten! Ich mdchte mich am Anfang
dem mehrfach hier schon geauRerten Dank an-
schlieBen, Dank an den Stiftungsvorstand, ich will
mal alle nennen: Herr Franz, Herr Nonnen, Frau
Schrader — eigentlich Frau Schrader zuerst als die-
jenige, die dort auch arbeitet — Dank fir die hervor-
ragende Arbeit der letzten Jahre. Es ist sehr viel
Aufbauarbeit geleistet worden, die Stiftung ist in ei-
nem sehr guten Zustand. Ich moéchte den Dank
aber auch richten an Herrn Dr. Sklenar, meinen
Vorganger im Amt des Stiftungsratsvorsitzenden,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

der sehr viel Herzblut in diese Stiftung gelegt und
diese Stiftung mit aufgebaut hat. Herzlichen Dank.
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Frau Tasch, Sie sprechen von Toresschluss. Ich
weil gar nicht, was Sie meinen — Toresschluss, al-
so kurz vor Toresschluss. Wir sind doch nicht kurz
vor Toresschluss, im Gegenteil, wir machen die To-
re weit auf, zum Beispiel was den Stiftungsrat be-
trifft. Dort werden jetzt Abgeordnete mit sitzen im
Stiftungsrat.

(Unruhe CDU)

Wir machen auch die Tore weit auf fur die Zukunft
dieser Stiftung — also nichts von Toresschluss. Sie
sprechen davon, dass das Verfahren nicht transpa-
rent gewesen sei. Es war ein ganz normales parla-
mentarisches Verfahren: Die Fraktionen haben
einen Gesetzentwurf eingebracht, der ist an den
Ausschuss Uberwiesen worden, es hat eine Anho-
rung stattgefunden. Dann frage ich mich doch, da
es viele Anregungen im Ausschuss gab: Wieso gab
es keinen Anderungsantrag? Wieso haben Sie
nicht eine der Anregungen, die im Rahmen der An-
hérung gemacht worden sind, aufgenommen und
einen Anderungsantrag gestellt oder wenigstens ei-
ne Frage an die Landesregierung? Nichts, gar
nichts und dann sprechen Sie hier von intranspa-
rentem Verfahren. Das ist fur mich nicht nachvoll-
Ziehbar.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in der
letzten Woche fand eine von der Stiftung Natur-
schutz ausgerichtete Hauptveranstaltung im Rah-
men des 20. GEO-Tags der Natur statt. Der GEO-
Tag der Natur ist eine von der Zeitschrift ,GEO" ins
Leben gerufene Feldforschungsaktion und in dieser
groRen Veranstaltung, groRen, sehr erfolgreichen
Veranstaltung, auf den Flachen des wieder vernas-
sten Alperstedter Rieds konnte man das Artenin-
ventar von offenen Weidelandschaften selbst erfor-
schen. Es war eine sehr schdéne Veranstaltung. Das
Alperstedter Ried ist ja auch ganz in der Nahe und
selbst der Ministerprasident hat dort schon Wasser-
buffel in die Freiheit, also fast in die Freiheit, sie
mussen ja noch ein bisschen eingezaunt sein, aber
entlassen. Und es ist sehr beeindruckend, wie es
der Stiftung gelungen ist, immer wieder gelingt, vie-
len Thiringerinnen und Thiringern unsere wunder-
schone Natur in ihrer grofRen Vielfalt nahezubrin-
gen, und das Alperstedter Ried ist nur ein Beispiel
dafiir. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stif-
tung haben dieser Veranstaltung, dem 20. GEO-
Tag der Natur, mit ihrem unermuidlichen Einsatz
zum Erfolg verholfen und dafir noch mal einen
herzlichen Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, nicht nur
bei solchen Veranstaltungen wird immer wieder
deutlich, welche hervorragende Arbeit die Stiftung
Naturschutz leistet. Aber darliiber wurde ja im Ple-
num bereits in der ersten Beratung des Gesetzent-
wurfs im April ausfihrlich gesprochen und es ist gut

zu wissen, dass nicht nur die Landesregierung,
sondern auch die Abgeordneten aller Fraktionen
dieser naturschutzfachlichen Arbeit der Stiftung Na-
turschutz Thiringen grof3e Anerkennung zollen. Ich
betone nochmals, der Gesetzentwurf zeigt nicht
nur, dass die Stiftung seit vielen Jahren eine her-
vorragende Arbeit leistet, am Griinen Band ebenso
wie an vielen anderen Stellen, sondern sie soll
auch in Zukunft eigenstandig und effektiv arbeiten
kénnen. Die Stiftung wird ihre Aufgaben noch bes-
ser erfullen kénnen, wenn der vorliegende Gesetz-
entwurf, der unter anderem ihre Neustrukturierung
regelt, in Kraft tritt. Die Ziele dieser Neustrukturie-
rung wurden bereits mit dem Koalitionsvertrag im
Jahr 2014 angepeilt. Ich rede hier vom hauptamtli-
chen Geschéftsfuhrer, von der finanziellen Eigen-
stéandigkeit der Stiftung und auch von der finanziel-
len Starkung und der organisatorischen Eigenstan-
digkeit.

Zu den Hauptaufgaben der Stiftung hat Frau Minis-
terin Siegesmund im April-Plenum bereits ausge-
fuhrt. Ich mdchte Ihnen aber dennoch in Erinnerung
rufen, der Erhalt und das Erh6hen des naturschutz-
fachlichen Wertes der von der Stiftung betreuten
Flachen, und das sind 4.000 Hektar Flachen des
Griinen Bandes und 2.000 Hektar weitere Landes-
flachen, sind eben mal nicht so schnell nebenbei zu
erledigen. Da rede ich noch nicht von den vielen
anderen Einzelprojekten, Umweltbildungsmafnah-
men und Programmen, die ebenfalls von der Stif-
tung betreut werden. All das gibt es auch nicht um-
sonst. Die im Koalitionsvertrag vereinbarte Verbes-
serung der finanziellen Ausstattung wurde mit dem
Haushaltsplan 2016/2017 festgeschrieben und wird
auch in den Jahren 2018/2019 fortgesetzt.

(Beifall SPD)

Vielen Dank auch den Abgeordneten, die das er-
moglicht haben. Dadurch wurde die Einstellung des
seit Langem bendtigten Personals erméglicht.

Meine Vorrednerinnen und Vorredner haben bereits
die Einzelheiten des Gesetzentwurfs angesprochen
und diskutiert. Mit der neuen Gesetzesgrundlage ist
nunmehr eine strukturelle Weiterentwicklung mdg-
lich, mit der das Agieren der Stiftung weiter profes-
sionalisiert und auf ein stabiles Fundament gestellt
wird. So wird zum Beispiel fiir die Finanzierung der
allgemeinen Verwaltung eine ausdriickliche Rege-
lung geschaffen. Die organisatorische Anbindung
der Geschéftsstelle an die Thiringer Landesanstalt
fur Umwelt und Geologie, die bisher Personal- und
Sachmittel zur Verfiigung gestellt hat, wird beendet.
Alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter gehdéren zu-
kunftig zur Stiftung. Die Eigenstandigkeit der Stif-
tung wird somit gestarkt und diese Unabhangigkeit
ermoglicht der Stiftung auch, zusatzliche Fordermit-
tel, zum Beispiel vom Bund, zu akquirieren. Mit ei-
nem hauptamtlichen Geschéftsfiihrer oder einer
hauptamtlichen Geschéftsfihrerin anstelle von drei
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nebenamtlichen Vorstandsmitgliedern werden die
Entscheidungsprozesse gestrafft und die Verant-
wortung gebiindelt. Die fachliche Besetzung des
Stiftungsrats orientiert sich mehr am Aufgabenbe-
reich der Stiftung. In Zukunft wird auch der Landtag
im Stiftungsrat vertreten sein. So werden sowohl
der Vorsitzende als auch der Stellvertreter des fir
Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen
Ausschusses Mitglieder des Stiftungsrats sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Lan-
desregierung begruf3t den vorliegenden Gesetzent-
wurf ausdricklich. Mit den hier getroffenen Rege-
lungen wird die Stiftung in die Lage versetzt, ihre
vielfaltigen Aufgaben professionell zu erfillen und
weiterhin ein bedeutender Akteur fir den Natur-
schutz und die Landschaftspflege in Thiringen zu
sein — ein Anliegen, das mir und das, glaube ich,
uns allen wichtig ist. Ich bitte Sie um Zustimmung
zu dem Gesetzentwurf. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Danke schon. Weitere Wortmeldungen sehe ich
nicht. Damit schlie3e ich die Aussprache und wir
stimmen jetzt direkt Uber den Gesetzentwurf der
Fraktionen Die Linke, der SPD und Bundnis 90/Die
Grinen in Drucksache 6/5576 in zweiter Beratung
ab. Wer dafir ist, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der Koalitionsfrak-
tionen und des Abgeordneten Gentele. Gegenstim-
men? Aus der CDU-Fraktion und der AfD-Fraktion.
Damit mit Mehrheit angenommen, sodass wir jetzt
in die Schlussabstimmung eintreten. Ich bitte Sie,
sich von den Platzen zu erheben, wer fir dieses
Gesetz ist. Das sind die Stimmen der Koalitions-
fraktionen und des Abgeordneten Gentele. Danke
schon. Gegenstimmen? AfD-Fraktion und CDU-
Fraktion. Danke schon. Damit mit Mehrheit ange-
nommen und ich kann diesen Tagesordnungspunkt
schlieRen.

Ich rufe damit auf den Tagesordnungspunkt 8

Thiringer Gesetz zur kosten-
freien Meisterausbildung
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 6/5700 -
ZWEITE BERATUNG

Ich er6ffne die Beratung und Abgeordneter Wirkner
hat zunachst fur die CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Wirkner, CDU:

Werter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Zweite Lesung — der Antrag der
AfD fordert, die Meisterausbildung in Thiringen

kostenfrei zu gestalten, aber dies ausdricklich far
deutsche Handwerker. Ziel in dem Entwurf soll es
sein, die Meisterabsolventenzahl in Thiringen si-
gnifikant zu erhéhen.

Aus meinen Ausfuihrungen in der letzten Landtags-
sitzung, als das Gesetz in der ersten Lesung war,
kénnen Sie dem Wortprotokoll, wer das gerne
mdchte, entnehmen, dass wir diesen Antrag natir-
lich ablehnen, weil wir zum einen nicht glauben,
dass durch dieses Gesetz eine signifikante Erho-
hung der Meisterausbildung erzielt werden kann,
und dies zum anderen auch nicht notwendig ist.
Denn im Koalitionsvertrag des Bundes ist auf der
Seite 30 Folgendes vereinbart: ,Wir werden mit
dem Aufstiegsforthildungsgesetz [...] finanzielle
Hurden fir den beruflichen Aufstieg abbauen mit
dem Ziel einer weiteren deutlichen Verbesserung
beim Unterhaltszuschuss, Erfolgsbonus und bei der
Familienfreundlichkeit." Damit wird ein weiterer Bei-
trag geleistet, ,um finanzielle Hirden fir angehen-
de Technikerinnen und Techniker, Meisterinnen
und Meister sowie Fachwirtinnen und Fachwirte im
Sinne der vollstandigen Gebihrenfreiheit zu beseiti-
gen.“ Das Ziel ist die vollstandige Gebuhrenfreiheit
fur Technikerinnen und Techniker, Meisterinnen
und Meister sowie Fachwirtinnen und Fachwirte.
Was bedarf es der Worte mehr?

Wir lehnen diesen Antrag grundsétzlich ab. Wir
bleiben bei unserer Entscheidung von der ersten
Lesung. Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN; Abg. Gentele, fraktionslos)

Prasident Carius:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Wirkner. Nun hat
Abgeordneter Mdller fir die AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Mdller, AfD:

Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Gaste, der von der AfD-Fraktion im
Mai-Plenum eingebrachte Thuringer Gesetzentwurf
zur kostenfreien Meisterausbildung steht heute zur
zweiten Beratung an. Ziel dieses Gesetzentwurfs —
das darf ich vielleicht noch mal zur Erinnerung zu-
sammenfassen — ist eine kostenfreie Meisterausbil-
dung, das heil3t, der Lehrgange und der Prifungen.
Die Foérderung erfolgt nach dem Gesetzentwurf
durch ein Darlehen, dessen Riickzahlung unter be-
stimmten Bedingungen erlassen wird. Naturlich ist
das fur alle Altparteifraktionen ein Dilemma. Einer-
seits haben Sie den Thuringer Handwerkern vor ein
paar Monaten beim letzten parlamentarischen
Abend das Blaue vom Himmel versprochen, insbe-
sondere, dass Sie sich um die Nachwuchsprobleme
kimmern, die dort benannt worden sind. Nach-
wuchsprobleme |6st man zum Beispiel dadurch,
dass man Hemmnisse fir eine Karriere als Hand-
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werksmeister abbaut und dass man in der Konkur-
renz mit anderen Bundeslandern Malinahmen auf
den Weg bringt, die Handwerker dazu veranlassen,
hier in Thiringen ihre berufliche Zukunft zu suchen
und ihren beruflichen Schwerpunkt hierher zu verla-
gern.

(Beifall AfD)

All das kann man mit der von uns vorgeschlagenen
kostenfreien Meisterausbildung tun. Die gibt es
namlich sonst nirgendwo in dieser Form in der Bun-
desrepublik. Nun kommt der Vorschlag aber ausge-
rechnet von der AfD-Fraktion, also von einer politi-
schen Kraft, von der Sie immer alle behaupten, die
hatte doch keine Ldsung.

(Zwischenruf Abg. Hausold, DIE LINKE: Was
fur eine Kraft?)

Weil nicht sein kann, was nicht sein darf, haben Sie
eine sachliche Auseinandersetzung mit der vorge-
schlagenen kostenfreien Meisterausbildung hier
verhindert — beim letzten Mal genauso wie das
eben schon in Anséatzen erschienen ist.

Sie haben dieses Ausweichen einer Debatte mit
zum Teil haarstraubenden Argumenten versucht zu
begrinden oder zumindest den Anschein einer Be-
grindung zu geben. Lassen Sie mich einfach mal
darauf ein bisschen eingehen. Ja, Herr Wirkner und
meine Damen und Herren von der rot-rot-griinen
Koalition, ja, die von uns vorgeschlagene kosten-
freie Meisterausbildung gilt nur fir deutsche Staats-
birger,

(Beifall AfD)

weil ndmlich auch das Geld dafiir von deutschen
Staatsbirgern bezahlt wird, namlich Gber die Steu-
ern,

(Beifall AfD)

weil es auch vollig normal ist, dass man als patrio-
tisch denkender und handelnder Politiker — das sind
wir — den vorhandenen Wohlstand des Landes an
allererster und auch an zweiter und an dritter Stelle
den eigenen Leuten zukommen lasst, die diesen
Wohlstand namlich erarbeitet haben.

Prasident Carius:

Herr Kollege Mdller, gestatten Sie zwei Zwischen-
fragen?

Abgeordneter Mdller, AfD:

Das wiurde ich gern am Ende machen.

Prasident Carius:
Ja, okay.

Abgeordneter Mdller, AfD:

Dass man das Geld so verteilt, was die eigenen
Leute erwirtschaftet haben, ist weder ein VerstoR3
gegen den Gleichheitsgrundsatz — wie es teilweise
behauptet worden ist —, also weder nach dem
Grundgesetz noch nach der Thiringer Landesver-
fassung, sondern das ist einfach eine sachgerechte
Unterscheidung, wie sie (dbrigens in unserer
Rechtsordnung hunderttausendfach vorkommt. Wer
das Ubersehen mdochte, wer das anders sehen
mochte, muss sich schon ziemlich in eine Gleich-
heitsideologie reingesteigert haben, die mit sachge-
rechter Auslegung unseres Grundgesetzes und un-
serer Verfassung nichts zu tun hat.

(Beifall AfD)

Denn naturlich gibt es — und das will ich auch nicht
unterschlagen — auch jenseits der Staatsbirger-
schaft gewichtige Griinde fir eine unterschiedliche
Behandlung von Ausléndern und Deutschen bei der
finanziellen Férderung. Zum Beispiel ist das Forde-
rungsausfallrisiko des Meisterausbildungsdarlehens
bei einem Ausléander, der dann auch schnell wieder
mit der guten Ausbildung ins Ausland verschwinden
kann, nun mal um ein Zigfaches héher als bei ei-
nem Inlander, der schon Uber mehrere Generatio-
nen hier in diesem Land verwurzelt ist, der eben
nicht so schnell das Weite suchen kann. Wenn die
AfD-Fraktion diesen hier verwurzelten Menschen
eine besondere und ausschlie3liche Férderung zu-
kommen lasst, dann ist das Ausdruck gesunden
Menschenverstands in der Politik.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Muiller, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das ist gesunder Rassismus!)

Jeder Politiker Uberall auf der Welt denkt nun mal
zuallererst an die Interessen des eigenen Volkes,
zumindest dann, wenn er gewahlt wird, zumindest
dann, wenn er Patriot ist.

(Unruhe DIE LINKE)

Genau deswegen, meine Damen und Herren, hat
die AfD-Fraktion die kostenfreie Meisterausbildung
nur fir Deutsche vorgesehen — das nur noch mal
zur Erlauterung.

(Beifall AfD)

Sie haben das in der letzten Debatte mit Attributen
versehen. Sie fanden das voélkisch, rassistisch, na-
tionalistisch, widerlich, ekelhatft.

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Was
sonst?)

Sie bestéatigen das gerade noch mal, Frau Kollegin.

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Mut
zur Wahrheit!)
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Nun, ich lasse das mal einfach so stehen, weil ich
denke, das legt beispielhaft Ihr Verhaltnis zu unse-
rer Heimat und zu den eigenen Steuerzahlern of-
fen. Da braucht man gar nichts weiter zu erlautern.

(Beifall AfD)
(Unruhe DIE LINKE)

Kommen wir deshalb mal zu einem weiteren Ge-
genargument, namlich dass der Gesetzentwurf eine
Doppelférderung zulasse, und auch da muss ich
sagen, das ist in mehrfacher Hinsicht Unfug. Denn
unser Gesetzentwurf sieht zum einen natirlich eine
Verordnungsermachtigung vor, die explizit dafir da
ist, auch missbrauchliche Antragstellungen zu ver-
hindern. Es ist geradezu evident, dass zu
missbrauchlichen Antragstellungen die Beantra-
gung einer Doppelférderung zahlt.

(Beifall AfD)

Insofern ist das Argument eigentlich schon von der
Hand zu weisen. Hinzu kommt noch, dass diese
Doppelférderung, die ja auch von Herrn Wirkner
sehr stark in den Vordergrund seiner Ablehnung
gestellt worden ist, faktisch nicht existiert, jedenfalls
nicht in dem Ausmal3, wie Sie es skizziert haben,
Herr Wirkner. Sie haben gesagt, das Aufstiegs-
BAf6G vom Bund fiihrt faktisch dazu, dass auch
schon heute ein Meisterschiler ungefahr nur noch
1.000/2.000 Euro zahlen muss. Das ist falsch, denn
wenn man sich mal dieses Aufstiegs-BAf6G des
Bundes ansieht, dann findet man ganz schnell
heraus, dass lediglich 40 Prozent einer Fdrderung
der Lehrgangskosten und Prifungsgebiihren férde-
rungsfahig sind. 40 Prozent von — ich sage mal,
Gesamtkosten fir den Lehrgang und fur die Pri-
fung sind 15.000 Euro, das ist ja nicht gerade un-
wahrscheinlich. 40 Prozent — da bleiben immer
noch 9.000 Euro Ubrig. Das ist eine Riesennummer,
vor allem fiir die Angestellten hier in Thiringen, die
relativ wenig verdienen. Insofern macht eine solche
Forderung auf Landesebene durchaus eine Menge
Sinn und sie wirde natirlich erheblich auch zur
Entlastung von Gesellen, zukinftigen Handwerks-
meistern beitragen.

(Beifall AfD)

Noch ein Gegenargument, das Gesetz ware ein Bu-
rokratiemonster. Auch dazu ganz kurz: Das ist na-
turlich Kase, weil auch die gesamte Antragstellung
im Rahmen einer Verordnungsermachtigung am
Ende durch die Landesregierung, durch die Verwal-
tung mit ausgestaltet werden kann. Es liegt also in
der Hand der Landesregierung — und in dem Fall
waére das eine rot-rot-griine —, diesen Prozess so
gunstig, so burokratieabwesend wie mdglich zu ge-
stalten. Im Ubrigen muss ich mal sagen: Wer Hand-
werker, wer Unternehmer tagein, tagaus mit Be-
richtspflichten traktiert, mit Vorlagepflichten traktiert,
der sollte sich nicht ausgerechnet dann dariber
aufregen, wenn es mal ausnahmsweise um eine

Forderung der Unternehmer, um eine Foérderung
der Handwerker geht.

(Beifall AfD)

Da brauche ich jetzt gar nicht auf die EU-Daten-
schutz-Grundverordnung einzugehen, wer die ver-
brochen hat und was die fiir genau diese Leute, um
die es hier geht und die davon Uberhaupt nichts Po-
sitives haben, fir eine Burokratie auslost. All diese
Argumente, meine Damen und Herren, entpuppen
sich am Ende als Versuch, eine wirklich inhaltliche
Auseinandersetzung mit dem Gesetzentwurf zu
vermeiden. Die Leidtragenden sind die aufstiegswil-
ligen Gesellen, es sind aber auch die Unternehmen
hier in Thiringen, die Nachwuchs oder vielleicht so-
gar einen Unternehmensnachfolger suchen, der
eben dann nicht da ist. Am Ende ist es nattirlich der
gesamte Freistaat, weil er sich namlich in seinem
theoretisch moglichen, wirtschaftlichen Potenzial
nicht ausreichend entfalten kann, weil die Fachkraf-
te fehlen und weil er nicht die entsprechenden Mit-
tel in die Hand bekommt, um mit anderen prospe-
rierenden Bundeslandern, wie beispielsweise Bay-
ern oder Hessen oder Sachsen, zu konkurrieren.
Das werden wir beim Wirtschaftswachstum merken,
meine Damen und Herren, und Sie haben es mit
verbockt. Damit komme ich zum Ende meiner Re-
de. Ich denke, ich habe noch mal klargemacht,
warum die Argumente, mit denen Sie unseren An-
trag abgelehnt haben, in Wirklichkeit keine wirkli-
chen Argumente sind. Jetzt stehe ich gern fiir Fra-
gen zur Verfuigung.

(Beifall AfD)

Prasident Carius:

Es gibt zwei Fragen, vom Abgeordneten Gentele
und vom Abgeordneten Hartung; zunachst Abge-
ordneter Hartung.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Herr Moller, Sie haben darauf abgehoben, dass Sie
dieses Meister-BAfoG flr Deutsche haben wollen,
weil die die Steuern zahlen. Kann ich dem entneh-
men, dass es Ziel lhrer Partei ist, prinzipiell alle
Auslander und auslandischen Unternehmen in
Deutschland von der Steuer zu befreien, und wenn
dem so ist, kbnnten wir uns darauf einigen, dass,
bis es so weit ist, alle Menschen in diesem Land
gleich behandelt werden?

(Beifall DIE LINKE)

Abgeordneter Mdller, AfD:

Nein. Weder noch. Zum einen ist es nicht richtig.
Wir werden natirlich nicht irgendwelche ausléndi-
schen Unternehmen von der Steuer befreien, das
macht Uberhaupt keinen Sinn, aber der Schwer-
punkt des deutschen Steueraufkommens und auch
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des thiringischen Steueraufkommens wird nun mal
durch die einheimische Bevdlkerung, durch die ein-
heimischen Unternehmen bezahlt. Das muss man
natdrlich auch bei solchen Férderungen bericksich-
tigen.

Prasident Carius:

Vielen Dank. Sie haben noch eine weitere Frage,
Herr Abgeordneter Hartung, dann bitte.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Herr Moller, wirden Sie mir zustimmen, dass wir in
Thiringen durchaus eine Gruppe auslandischer
Staatsbirger haben, die Steuern zahlt, und kdnnten
Sie mir auch zustimmen, dass es eine etwa ahnlich
gro3e Gruppe gibt, die man dann entsprechend
auch mit dem Meister-BAf6G férdern kdnnte?

Abgeordneter Mdller, AfD:

Wie wollen Sie das denn machen? Schauen Sie
mal, wir haben hier in Thiringen ungefahr 2 Millio-
nen Einwohner, davon sind ungefahr 80.000 bis
90.000 Auslander. Von diesen Auslandern hangen
eine ganze Menge — das ist der Migration der letz-
ten Jahre geschuldet — im Hartz-IV-System. Jetzt
nennen Sie mir mal den Anteil der Leute, die hier
wirklich signifikant Steuern zahlen im Vergleich zur
deutschen Bevdlkerung. Das ist unglaublich schwer
zu fassen. Ich denke, wenn man da in die Details
reingeht, wird es nicht so ungerecht sein, wie Sie
es sich gerade vorstellen.

(Zwischenruf Abg. Huster, DIE LINKE: Das
war wirklich schwach! Das war wirklich sehr
schwach!)

Prasident Carius:

Wir machen aber jetzt kein Zwiegesprach und Herr
Abgeordneter Mdller hat auch nicht so viel Zeit.

Abgeordneter Mdéller, AfD:
Ja, das ist sehr bedauerlich.

Prasident Carius:

Danke, Herr Moller. Herr Gentele hat zwischen-
durch zurtickgezogen und Frau Abgeordnete Mihl-
bauer mdchte sich zu Wort melden.

Abgeordnete Mihlbauer, SPD:

Sehr geehrter Herr Président, werte Damen und
Herren! Von Mdchten kann hier nicht die Rede sein,
von ,mochte zu Wort melden®. Ich gebe offen und
ehrlich zu, ich habe hier bei dem Thema das
Streichholz ohne Kopf gezogen, bin aber der Auf-
fassung, dass wir das nicht so stehen lassen kon-
nen. Herr Méller, auch wenn es sich um eine Wie-

derholung handelt und ich dem Kollegen Hartung
versprochen habe, genug Zeit hier dbrig zu lassen,
damit er seine Meinung noch einmal kundtun kann.

Ich mochte beginnen mit einem Zitat, das auf Sie
passt: ,lhr Patriotismus ist die Tugend der Boshaf-
tigkeit, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das muss ich hier in der Deutlichkeit sagen: Es ist
beschamend, was wir uns an braunem Sumpf gera-
de anhdren mussten. Wir mussten uns ernsthaft
anhdren: Da kommt dieser Auslander, macht den
Meister, kostet Geld und ist schneller wieder weg,
als man denkt. Herr Mdller — ich mdchte mir lhren
Namen eigentlich gar nicht merken —, eine Meister-
ausbildung kénnen Sie nur im deutschen System
benutzen. Ja, wir haben dort ein ganz anderes
Handwerkssystem. Was niitzt lhnen denn der Meis-
ter in Syrien? Nichts! lhr perfider Ansatz, lhr perfi-
der Gedanke, zu diskriminieren, ist hier nicht mehr
Zu ertragen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Mdller, AfD: Natlrlich, der
nitzt einem selbstverstandlich etwas!)

Ich mochte hier noch einmal darauf hinweisen.
Denn nichts anderes tun Sie, Sie diskriminieren,
Sie von der AfD-Fraktion, wenn Sie bereits mit dem
ersten Paragrafen nur Deutsche im Sinne des
§ 116 Grundgesetz fir ein kostenfreies Darlehen
zulassen. Damit verschlieBen Sie sich bewusst
dem Arbeitsmarkt fur alle auslandischen Fachkraf-
te. Das ist keine Fachkraftegewinnung im Sinne un-
serer Wirtschaft. Das ist kurzfristiges Denken auf-
grund fremdenfeinlicher Verblendungen.

Nicht nur das ist gleich im ersten Paragrafen lhres
Entwurfs zu kritisieren. Im Raum steht hier der Ver-
stolR3 gegen das Grundgesetz. Ich darf Sie kurz an
Artikel 3 Abs. 3 Grundgesetz erinnern: ,Niemand
darf wegen seines Geschlechtes, seiner Abstam-
mung, seiner Rasse, seiner Sprache, seiner Heimat
und Herkunft, seines Glaubens, seiner religitsen
oder politischen Anschauungen benachteiligt oder
bevorzugt werden.” Das haben Sie wahrend einer
permanenten Rede hier gerade vor diesem Haus
vorgetragen!

(Zwischenruf Abg. Rudy, AfD: Das macht die
SPD dauernd mit der AfD!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da der
Rest dieses Inhaltes

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

im Parlamentsprotokoll nachzulesen ist,
(Unruhe AfD)
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mdchte ich hier noch einen Satz erwéhnen. Finan-
ziert werden, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, soll diese Doppelférderung, die dann tatséch-
lich eintritt, wie Kollege Wirkner es auch gesagt hat,
finanziert werden soll das aus den PMO-Mitteln.
Was sind denn das fiir Mittel? Das sind Mittel, die
fur die Opfer des SED-Unrechts zuriickgehalten
und bereitgestellt werden. Das ist das Perfide an
sich — lhre Finanzierung im Ganzen, die nicht mdg-
lich ist und die wieder eine Gruppe benachteiligt,
die eine Benachteiligung schon erleben mussten.
Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN; Abg. Gentele, fraktionslos)

Prasident Carius:

Der Abgeordnete Hartung hat sich fiur die SPD-
Fraktion zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Gaste, das liel3 sich jetzt mit den
Nachfragen nicht l6sen, ich méchte es doch noch
mal hier herausarbeiten. Ich habe eigentlich schon
damit angefangen. Das heil3t also, Herr Méller von
der AfD stellt sich hierher und sagt, nur die Deut-
schen zahlen Steuern. Das ist eine Lige. Das kann
man so sagen, denn es gibt hier jede Menge aus-
landische Mitbirger in Thiringen, die zahlen ...

(Beifall DIE LINKE)

Prasident Carius:

Das kann man so nicht sagen. Ich bitte Sie, sich in
Ihrem Wortlaut zu méaRigen.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:
Entschuldigen Sie. Also, es ist nicht die Wahrheit

(Zwischenruf Abg. Mdller, AfD: Das kdnnen
Sie ja im Protokoll nachlesen, was ich gesagt
habe!)

und sehr, sehr viele auslandische Mitburger zahlen
hier ihre Steuern und sehr, sehr viele Unternehmen
haben hier Dependancen, zahlen hier auch Steu-
ern. Ich finde es schon nicht vertretbar, dass man
sagt, eigentlich tun die das nicht, die kann man ver-
nachléssigen, die gibt es hier eigentlich nicht, die
kann man vernachlassigen. Jetzt stelle ich mir das
mal vor. Da gibt es zum Beispiel einen Professor an
der Musikhochschule, auslandischer Staatsbirger,
zahlt hier brav seine Steuern und nicht wenige, das
sind ja jetzt keine prekaren Beschéftigungen.

(Zwischenruf Abg. Mdller, AfD: Der will Hand-
werksmeister werden!)

Herr Moéller, wenn Sie mir zuhdren wirden, wére es
doch vielleicht einfacher. Dann verstehen sogar
Sie, ich spreche auch ganz langsam.

Also, der ist hier Professor, hat vielleicht ein Kind
und das mochte eventuell einen Handwerksberuf
ergreifen, das kann ja sein. Dann zahlt der zwar
ganz brav seine Steuern, die Férderung kann das
Kind aber nicht bekommen, weil die AfD sagt, nein,
nein, nein, wir wollen das nicht, der Mann soll bitte,
wenn sein Engagement vorbei ist, das Land verlas-
sen und soll seine Kinder mitnehmen,

(Zwischenruf Abg. Kiel3ling, AfD: Gucken Sie
mal ins Grundgesetzt rein!)

die durfen hier keine Wurzeln schlagen, wir wollen
das nicht, dass sie sich hier auf unsere Kosten wei-
terbilden. — Das ist nicht die Politik, die wir hier in
Thiringen betreiben sollten. Wir sollten mit den
Menschen, die hier sind, so umgehen, wie sie es
verdienen. Wir sollten jeden einzelnen Menschen
wertschatzen, ihm die Mdglichkeit der Entwicklung
geben. Und es liegt doch bei uns, ob der weiterge-
bildete Meister sich in diesem Land wohl und hei-
misch fuhlt und hierbleibt oder ob wir ihn mit teils
auslanderfeindlichen, teils rassistischen Plattitiiden
aus dem Land treiben. Das ist doch unsere Chan-
ce, diese Menschen hierzuhalten und dieses Poten-
zial zu heben. Aber, ich glaube, auf diese Art und
Weise wird das nicht funktionieren, wie wir hier An-
trage der AfD lesen. Meine Kollegin hat gerade Os-
car Wilde zitiert mit dem Patriotismus als Tugend
der Boshaftigen, ich habe hier gestern Hermann
Brill zitiert, dem habe ich nichts hinzuzufiigen. Vie-
len Dank.

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Hartung, es gibt noch eine Fra-
ge des Abgeordneten Kiel3ling. Lassen Sie diese
zu?

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:
Na klar.

Prasident Carius:
Bitte.

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Vielen Dank, Herr Hartung. Kurze Frage, weil Sie
gerade das Beispiel mit dem Kind aufgefiihrt hat-
ten, das hier geboren worden ist und einen Meister
machen will.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Das habe ich nicht gesagt. Ich habe gesagt, der
Professor hat hier ein Kind, das eventuell eine
Handwerksausbildung machen will.
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Abgeordneter Kiel3ling, AfD:
Hat hier ein Kind, das geboren worden ist.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:
Aber nicht unbedingt hier.

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Aber in der Regel ist es so, wenn Sie mal ins
Grundgesetz reingucken, das sind ja dann Deut-
sche.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Ich habe nicht gesagt, dass das Kind hier geboren
wurde.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Wir haben Abstammungsprin-
zip in Deutschland! Nicht mal das verstehen
Siel)

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Gucken Sie doch mal ins Grundgesetz, da steht,
wer Deutscher ist. Es gibt auch deutsche Staatsan-
gehdrige.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Entschuldigen Sie, Herr Kiel3ling, bevor Sie zur Fra-
ge kommen. Das ist nicht die Wahrheit. Wenn hier
ein japanischer ...

Abgeordneter Kiel3ling, AfD:

Gut, dann haben wir uns missverstanden, erledigt,
danke.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

... Professor mit seiner Frau und seinem Kind hier
unterrichtet, selbst wenn das Kind hier geboren
worden ist, ist es deswegen doch noch kein deut-
sches Kind. Das ist doch Blddsinn. Das waére ja
ganz einfach. Wenn Flichtlingsfamilien hierher
k&men ...

Prasident Carius:
Herr Abgeordneter Hartung, ich verstehe ...

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Entschuldigung. Hier wird ein Kind geboren. Dann
hatten die ja automatisch Bleiberecht, weil es dann
nach lhrer Auffassung Deutscher ware. Das ware
schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dann hétten wir die ganzen Debatten und lhre Par-
tei gar nicht hier.

Prasident Carius:

Es gibt eine Differenz zwischen ius sanguinis und
ius soli. Das deutsche Staatsangehdrigkeitsrecht
beruht auf dem ius sanguinis, nicht auf dem Gebo-
renwerden im Staat.

(Zwischenruf Ramelow, Ministerprasident:
Das versteht nicht jeder!)

(Zwischenruf Abg. Walk, CDU: Sehr gut, Herr
Prasident!)

Gibt es noch weitere Wortmeldungen? Herr Abge-
ordneter Wirkner, bitte.

Abgeordneter Wirkner, CDU:

Herr Prasident, es tut mir leid, ich musste doch
noch mal nach vorn kommen. Deswegen habe ich
meine Redezeit so kurz gehalten, um noch mal
nachzumunitionieren.

Herr Mdller, ich wirde lhnen raten, gucken Sie mal
auf die Seite des Bundesministeriums fur Bildung
und Forschung. Dort ist explizit aufgefihrt ...

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Haben wir ge-
macht!)

Sie haben nur den ersten Teil gelesen, Sie haben
nicht bis zum Schluss durchgerechnet.

Noch einmal: Die Meisteraushildung ist heute rela-
tiv gering. Wobei ich jetzt eine persdnliche Meinung
hier vertrete, ich bin Uberzeugt, man sollte auch
einen Eigenanteil bei jedem, der heute irgendetwas
studiert, beibehalten. Aber es ist garantiert und so
ist es noch mal im Koalitionsvertrag ganz eindeutig
festgelegt, dass man beabsichtigt, auch die Meis-
terausbildung in Zukunft dauerhaft kostenfrei zu or-
ganisieren. Das misste uns ja jetzt erst mal rei-
chen.

Aber was mir besonders nicht gefallt, ist, dass man
so ein sachliches Thema eigentlich missbraucht,
um damit populistisch Politik zu machen. Das ge-
fallt mir Gberhaupt nicht und das Thema ist dafur
auch nicht geeignet. Dass es so wenige Meister-
ausbildungen gibt, hat eine grundsatzlich andere
Ursache. Das liegt schon daran, dass immer weni-
ger einen Handwerksberuf lernen wollen und dem-
zufolge auch keine Meisterausbildung machen wol-
len. Uber 50 Prozent der Meister sind abgeschafft
worden, da gibt es heute Betriebe, die brauchen
gar keine Meisteraushildung mehr, und demzufolge
gibt es auch immer weniger Lehrausbildung. Wenn
wir die Meisterausbildung in Zukunft starken wollen,
dann mussen wir die Berufsausbildung starken.

(Beifall CDU)
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(Abg. Wirkner)

Dann mussen wir schon in den Schulen beginnen,
die Berufsausbildung zu organisieren, indem man
junge Menschen motiviert, nicht nur zu studieren,
sondern auch mal einen ordentlichen Beruf zu er-
lernen. Man kann nur hoffen, dass es geniigend
Betriebe gibt, die auch bereit sind, wieder Men-
schen einzustellen und in die Lehrausbildung zu
fuhren. Das kann Ubrigens nur ein Meister. Weil es
weniger Meister sind und weil der Meisterzwang fur
viele abgeschafft worden ist, gibt es so wenige Be-
rufsausbildungen. Wir missen also, wenn es um
die Meisterausbildung geht, bereits in der Berufs-
ausbildung, in der Schulbildung ansetzen — dort
liegt eigentlich der Hase im Pfeffer — und nicht bei
der Finanzierung der Meisterausbildung. Und die-
ses populistisch zu missbrauchen, Herr Mdéller, das
lehne ich grundsatzlich ab.

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Wir nicht!)
Das ist Ihre Art und Weise.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist mir inzwischen bekannt geworden, aber das
ist nicht mein Herangehen an politische Lésungen.

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: Weil es kein
Populismus ist!)

Ich glaube auch, fir die Mehrheit dieses Parla-
ments ist das nicht das Herangehen. Es ist eigent-
lich beschdmend, wie eskalierend dieses Thema
jetzt hier behandelt worden ist.

Lesen Sie trotzdem noch mal auf dieser Seite nach.
Sie kdnnen dann nachrechnen, dass das nicht an
dem ist, so wie Sie das hier vorgetragen haben.
Das ist auch so platt hier in den Raum geworfen
worden. Das ist nicht so mit der Finanzierung. Die
Finanzierung ist heute schon groftenteils relativ
preiswert. Das Problem ist zum Beispiel: Wir wollen
ja auch noch einen Meisterbonus, das war ja mal
ein Antrag von uns, um diese Kosten noch weiter
zu reduzieren.

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: 1.000 Euro!)

Es gibt inzwischen nur eine Meisterpramie und ich
bin immer noch guter Dinge, dass der Ministerprasi-
dent seinem Versprechen eines Tages nachkommt.
Und er weil ja, ich habe ihn schon vor langerer Zeit
mal in einer Nische in der Geschichte einen Platz
angeboten, wenn er den Meisterbonus einfiihrt, so
wie es damals bei der Handwerkskammer verspro-
chen worden ist. Ich bin noch guter Dinge, dass das
irgendwann zu erreichen ist. Ansonsten kann ich
mir nur wiinschen, dass wir wieder viel mehr junge
Leute motivieren kdnnen, einen Beruf zu lernen,
einen Handwerksberuf und daran anschlie3end
nicht nur zu studieren, sondern eventuell vielleicht
vorher eine Meisterausbildung zu machen. Danke.

(Beifall CDU, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN; Abg. Gentele, fraktionslos; Abg. Krum-
pe, fraktionslos)

Prasident Carius:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Oder
doch? Nein. Ich sehe keine weiteren Wortmeldun-
gen. Damit schlief3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf der Fraktion der AfD in der Drucksache 6/5700
in zweiter Beratung. Wer fir diesen Gesetzentwurf
ist, den bitte ich um sein Handzeichen. Die AfD-
Fraktion ist dafir. Gegenstimmen? Von den Koali-
tionsfraktionen, der CDU-Fraktion und den beiden
fraktionslosen Kollegen. Damit mit Mehrheit abge-
lehnt. Ich schlieRRe diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9

Zweites Gesetz zur Anderung
des Thiringer Jagdgesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 6/5719 -

ERSTE BERATUNG

Die Fraktion wiinscht das Wort zur Begriindung? Ist
das der Fall?

(Zuruf Abg. Mdller, AfD: Nein!)

Nein, okay. Dann treten wir direkt in die Ausspra-
che ein. Als Erster hat Kollege Malsch fiir die CDU-
Fraktion das Wort.

Abgeordneter Malsch, CDU:

Werter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kol-
legen, kurzum, der Gesetzentwurf ist Unfug.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

§ 41 Abs. 3 Thiringer Jagdgesetz benennt neben
den Jagdausiubungsberechtigten und den bestatig-
ten Jagdaufsehern auch die Landespolizei als wei-
teren Jagdschutzberechtigten. Die Landespolizei ist
danach erst einmal Uberall und immer zustandig,
namlich immer nach § 41 Abs. 3 Thiringer Jagdge-
setz. Auch wenn eine Zustandigkeit der Bundespo-
lizei bestiinde, bliebe nach § 1 Abs. 7 Bundespoli-
zeigesetz die Zustandigkeit der Polizei des Landes
unberthrt. Schon deshalb besteht eine Regelungs-
lucke, wie sie die AfD zu erkennen meint, nicht.
Falsch ist auch die Auffassung, dass das Problem,
sofern es Uberhaupt ein praktisches ist, im Thirin-
ger Jagdgesetz geldst werden kann. Wollte man
namlich eine Zustandigkeit der Bundespolizei
schaffen, geht das nur im Bundespolizeigesetz. Wir
sollten uns also gar nicht weiter mit dem Gesetzent-
wurf befassen. Vielen Dank.
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(Abg. Malsch)
(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD)

Prasident Carius:

Herr Abgeordneter Kummer fir die Fraktion Die
Linke hat sich gemeldet.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ganz so kurz wie Herr
Malsch mochte ich es nicht machen. Ich habe mich
schon gefragt: Was will denn die AfD mit diesem
Gesetzentwurf bewirken? Die Rechtsliicke, die die
Fraktion der AfD hier festgestellt zu haben meint,
lasst sich vielleicht mit einem kurzen Beispiel ins
Bild setzen. Stellen Sie sich vor, frih um 4.00 Uhr,
Flughafen Erfurt, eine Gruppe von Elchen, die da
friedlich neben der Startbahn grast. Dann springen
zehn Wilderer aus dem Geblsch, schiel3en diese
Elche ab und verdiinnisieren sich mit dem nachsten
Flugzeug, denn — Regelungsliicke — blof3 dann,
wenn sie den Flughafen wieder verlassen hétten,
waren sie wieder in den Regelungsbereich der Lan-
despolizei gekommen. Die Bundespolizei steht ta-
tenlos daneben und denkt: Mist, wir haben aus
Grinden des Jagdschutzes keine Befugnis, hier
einzugreifen. Das ware die Regelungsliicke, die die
AfD beschreibt. Jetzt frage ich mich: a) Wieso gibt
es auf dem Flughafen Erfurt so viel Wild? b) Wieso
hat die Bundespolizei keine Eingriffsmdglichkeit,
wenn da jemand mit einer Waffe rumrennt, das
auch noch ohne Zutrittsberechtigung zum Flugha-
fen, der im Regelfall auch noch eingezaunt ist? Von
der Seite allein, wenn dort jemand wildern wurde,
hatte die Bundespolizei wegen des Waffenge-
brauchs die Eingriffsmdglichkeit.

Der zweite Fall, den die AfD beschreibt, ist der Be-
reich der Bahnanlagen. Also da kann ich es mir ja
nun eher vorstellen. Wir wissen, wenn ein Zug
durch die Gegend fahrt — ICE-Trasse, die fahren
sehr schnell —, manchmal ist ein Stick Wild auf
dem Gleis, wird vom Zug quasi zerfetzt. Dann kom-
men vielleicht wildernde Hunde und Katzen und
eignen sich rechtswidrig Teile dieses Wildes an.
Jetzt scheint die AfD den Vorschlag im Kopf zu ha-
ben — ich weild nicht, wovon man manchmal nachts
so traumt —, sich auf das Dach eines ICE zu legen
mit einem Schnellfeuergewehr und diese wildern-
den Hunde und Katzen abzuschiel3en.

(Heiterkeit DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Hier die beschriebene Regelungslicke: Man kann
die Landespolizei — so in der Begrindung — nicht
schnell genug holen, wenn man so etwas feststellt.
Man muss also schneller handeln kdnnen. Deshalb
macht es Sinn, die Bahnpolizei sofort zum Einsatz
zu bringen. — Ob das mit dem Jagdgesetz in Uber-
einstimmung zu bringen geht — denn ich muss das
Ziel ordentlich ansprechen kdnnen, ich muss auch

sicherstellen, dass es keine Gefahrdung anderer
gibt —, bezweifele ich. Wenn ich in Ruhe auf gréRe-
ren Bahnanlagen wildernde Hunde und Katzen
schieBen wollte, bewege ich mich im Regelfall im
befriedeten Bezirk. Da darf ich gar nicht schiefRen.
Von der Seite, entschuldigen Sie, ich kann nicht er-
kennen, wo lhr Gesetzentwurf irgendwo etwas mit
Realitat zu tun haben soll.

Ich habe auch den Blick in Ihre Anfrage geworfen,
wenn ich noch mal gucke, ob denn das Problem
des Wilderns in Thiringen wirklich ein Problem ist.
Sie haben eine Grol3e Anfrage zur Jagd gestellt. Da
sind zwei Falle von Wilderei beschrieben in den
Forstamtsbereichen Oberhof und Frauenwald, bei-
des Forstamtsbereiche, wo ich keine Flugplatze
kenne und wo ich mir auch nicht vorstellen kann,
dass da irgendwann mal einer errichtet werden soll-
te. Von der Seite a) gibt es kein Problem, b) Ihre
vorgeschlagenen Lésungen sind Unsinn und c) die
Bundespolizei hétte in jedem Fall, wenn jemand die
Waffe im befriedeten Bezirk benutzen will, in Anla-
gen des Bundes benutzen will, auf dem Flughafen
benutzen will, die Mdglichkeit, allein aus Griinden
des Verstol3es gegen das Waffenrecht einzuschrei-
ten. Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Carius:

Es hat nun Abgeordneter Rudy fiir die AfD-Fraktion
das Wort.

Abgeordneter Rudy, AfD:

Sehr geehrter Parlamentsprasident, sehr geehrte
Damen und Herren Abgeordnete, liebe Gaste, im
Februar dieses Jahres gelangte der Referentenent-
wurf der Thiringer Landesregierung zur Anderung
des Thiringer Jagdgesetzes in die Medien. Ware
dieser Entwurf beschlossen worden, hatte dies fir
die Uber 11.500 im Freistaat beheimateten Jager
das Ende einer Uber Jahrhunderte gewachsenen
Tradition in Thiuringen bedeutet,

(Beifall AfD)

er hatte die Jagerschaft zu Schadlingsbekampfern
herabgewdrdigt und ein Zweiklassensystem in der
Jagd etabliert. Diesem Ansinnen haben wir uns als
AfD-Fraktion von Beginn an und mit allem Nach-
druck verweigert und uns fest an die Seite der Thu-
ringer Jagerschaft gestellt. Denn ein Verbot

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Von
Zugen herab schief3en!)

bleihaltiger Jagdmunition, eine Degradierung der
bewédhrten Hegegemeinschaften oder die Verun-
glimpfung des Rehs als Schadling wird es mit uns
nicht geben. Anders als der von der Landesregie-
rung nach rein ideologischen Mal3gaben verfasste
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und einer fachlichen Uberpriifung nicht standhalten-
de Referentenentwurf, der nebenbei bemerkt bis
heute nicht dem Plenum zur Abstimmung vorgelegt
wurde, orientiert sich unser hier vorgelegter Ge-
setzentwurf an der guten fachlichen Praxis und will
pragmatisch mit Augenmaf und in enger Abstim-
mung mit der Jagerschaft eine Regelungsliicke
schlieBen, um die Landespolizei, den Revierpachter
und die Jagdaufseher in ihrem Aufgabenbereich zu
entlasten. Gleichzeitig erweitert dieser die Kompe-
tenzen der Ermittlungspersonen, der Staatsanwalt-
schaft, hier insbesondere diejenigen der Bundespo-
lizei, und sorgt damit fir Rechtssicherheit in der Re-
vierpraxis. Ein Ansinnen, das ubrigens auch der
Landesjagdverband begrif3t und als zugleich kon-
struktiven und notwendigen Anderungsvorschlag
ansieht.

(Beifall AfD)

Denn, um es hier einmal ganz deutlich zu sagen:
Das Thringer Jagdgesetz hat sich in weiten Teilen
bewéhrt und benétigt keine ideologischen Verdre-
hungen a la Rot-Rot-Grin.

(Beifall AfD)

Was es aber braucht, sind pragmatische Detaillo-
sungen, die das Thiringer Jagdgesetz praxisbezo-
gen weiterentwickeln und es der Jagerschaft auch
zukunftig erlauben, ihren gesellschaftlichen Auftra-
gen des Tier-, Umwelt- und Naturschutzes nachzu-
kommen. Daher steht die AfD-Fraktion als Forderer
und Befirworter des landlichen Raums fest an der
Seite der Thuringer Jagerschaft und beantragt die
Uberweisung unseres Antrags zur weiteren Bera-
tung an den Ausschuss fir Infrastruktur, Landwirt-
schaft und Forsten. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Jetzt hat sich Abgeordneter Méller zu Wort gemel-
det.

(Zwischenruf Abg. Mihlbauer, SPD: Wollen
Sie jetzt noch zu Elchen was sagen?)

Abgeordneter Mdller, AfD:

Es sind ja alle schon wahnsinnig gespannt, was ich
jetzt erzahle. Schoén! Ich wollte es auch kurz ma-
chen. Der Herr Malsch hat es zwar auch kurz, aber
leider sehr, sehr holzschnittartig gemacht. Wabhr-
scheinlich, weil er in der Sache kein Gegenargu-
ment gefunden hat.

(zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wie man in den Wald hin-
einruft, Herr Mdller!)

Also, Herr Malsch, Sie haben unsere Gesetzesini-
tiative nun in Bausch und Bogen verdammt, wie
nutzlos das alles ware, wie unsinnig das ware. Ich

kann lhnen vielleicht nur mal kurz vorlesen, was der
Thiringer Jagdverband dazu gesagt hat. Der hat
sich zu diesem Gesetzentwurf von uns auch geau-
Bert, wir haben ihn um seine Meinung gefragt. Und
die Aussage ...

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Wel-
cher Jagdverband?)

Der Landesjagdverband Thiringen e. V.

Und der hat sich dazu auch zu Wort gemeldet, hat
klipp und klar Folgendes gesagt — ich darf zitie-
ren — Besten Dank fir die Zusendung des Ent-
wurfs. Kann dazu eigentlich nur sagen: Ja und bes-
ten Dank fir diesen konstruktiven und durchaus
notwendigen Anderungsvorschlag. —

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Wer
hat unterschrieben?)

Herr Malsch, ich meine, Sie stehen oft in Kontakt
mit Mitgliedern des Landesjagdverbands Thirin-
gen, und da hétten Sie ohne Weiteres die Fachleu-
te mal um Rat fragen kdnnen. Das ware sicherlich
sinnvoller gewesen, als hier einfach mal kurz die
Keule zu schwingen und sich dann wieder hinzuset-
zen. Das verstehen wir nicht unter entsprechender
parlamentarischer Arbeit. Also da missten Sie viel-
leicht noch ein bisschen an der Qualitat der Reak-
tion arbeiten. Das wére jedenfalls sinnvoll. Danke.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Wie
viele Wilderer kennen Sie denn auf dem
Flughafen?)

Vizepréasidentin Jung:

Mir liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Es ist Ausschussiberweisung beantragt worden.
Deswegen stimmen wir — ach, Frau Ministerin Kel-
ler.

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Zuho-
rerinnen und Zuhorer am Bildschirm, die Sie diesen
so groRartigen Anderungsantrag zum Gesetzent-
wurf nicht vorliegen haben: Hier wird tber Dinge
geredet, die im Anderungsantrag lberhaupt nicht
stehen!

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hier steht einfach: Es gibt eine Regelungsliicke, wo
Landespolizei nicht mehr zustandig ist, und diese
Regelungsliicke soll durch Bundespolizei geschlos-
sen werden. Mehr steht hier nicht! Dann spricht
man in der Begrindung von Katzen und Hunden
und von weil3 ich nicht.
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(Ministerin Keller)

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Wilderei!)

Sehr geehrte Damen und Herren, nach § 41 Abs. 3
des Thiringer Jagdgesetzes bt den Jagdschutz
neben den Jagdausibungsberechtigten und dem
bestatigten Jagdaufseher auch die Landespolizei
aus,

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Nicht Gberall!)

soweit er die Sorge fur die Einhaltung der zum
Schutz des Wildes erlassenen Vorschriften und den
Schutz vor Wilderern umfasst. Der Gesetzentwurf
der AfD-Fraktion geht von der Annahme aus, dass
es in Thiringen Bereiche gabe, in denen aus-
schlieRRlich die Bundespolizei zustandig sei. Nach
8 1 Abs. 7 des Bundespolizeigesetzes bleibt die Zu-
stéandigkeit der Landespolizei auch in den der Bun-
despolizei gesetzlich zugewiesenen Bereichen je-
doch unberuhrt.

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: In der Theo-
rie! Ja, die Theorie haben Sie zitiert!)

Ich habe gerade einen Paragrafen zitiert, Herr Mol-
ler, Herr Abgeordneter, also die vollumféangliche Zu-
standigkeit der Landespolizei ist somit gegeben. Es
besteht daher hinsichtlich der Sorge fur die Einhal-
tung der zum Schutz des Wildes erlassenen Vor-
schriften und des Schutzes vor Wilderern kein Re-
gelungsbedarf fir den Gesetzgeber. Das gilt auch
fur Wilderer von Elchen auf Flughéafen. Vielen
Dank, sehr geehrte Damen und Herren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Frau Ministerin Keller, es gab den Wunsch einer
Anfrage des Abgeordneten Kummer. Gestatten Sie
das noch? Herr Abgeordneter Kummer.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:

Frau Ministerin, da die AfD-Fraktion nicht so richtig
die Notwendigkeit ihres Gesetzentwurfs begriindet
hat — ich dachte ja, die bringen uns Beispiele von
Dutzenden Wildererattacken auf Flughafen —, wollte
ich einfach mal fragen: Kennen Sie Beispiele, wo
im Bereich von Bahnhofen oder Flughafen das Pro-
blem des Wilderns irgendwie so bedeutend gewor-
den ware, dass man MaflRnahmen ergreifen muss?

Keller, Ministerin fur Infrastruktur und Landwirt-
schaft:

Nein, kenne ich nicht.

Vizeprasidentin Jung:
Danke schon. Herr Abgeordneter Mdéller.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Elche sind auslandische
Wildtiere, eindeutig!)

Abgeordneter Mdller, AfD:
Waschbéaren auch zum Beispiel, Frau Kollegin.

Frau Ministerin, das ist ja schén, dass Sie hier die
theoretische Rechtslage richtig referiert haben und
die theoretische Allzustandigkeit der Landespolizei
auf dem Gebiet des Freistaats hier zum Besten ge-
geben haben. Aber Sie wissen naturlich so gut wie
ich, im Bereich der Bahnanlagen gibt es eine ande-
re vorrangige Zustandigkeit. Und diese vorrangig
andere Zustandigkeit sorgt nattrlich auch dafir,
dass dort vorrangig andere Polizisten ihren Dienst
versehen und eben nicht Landespolizisten.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Darf
man denn dort schiel3en?)

Nun sagen Sie natirlich: Ach, wir haben doch uber-
haupt kein Problem an Bahnanlagen, ich kenne je-
denfalls persénlich keinen Fall von Wilderei oder
dergleichen oder beispielsweise von angefahrenem
Wild, was dort schmahlich verendet, wo es dann
eben auch — sage ich mal, denn es ist ja befriedeter
Bereich — keinen zusténdigen Jager gibt, an den
man sich wenden kann, der das Tier dann sozusa-
gen erlésen kann.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Der
befriedete Bezirk gehdrt doch dazu zum
Jagdrevier!)

Genau flr solche Félle gibt es diesen Gesetzent-
wurf, mit dem man eben diese Regelungsliicke
schlief3t, weil natiirlich dann ein Bundespolizist Uber
die entsprechende Ermachtigungsnorm verfiigen
wirde, um dann entsprechend zu handeln, bei-
spielsweise wenn im Bereich von irgendwelchen
Bodschungsanlagen Wilderei in Form von beispiels-
weise Fallenjagd betrieben wird.

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE:
Kennen Sie denn solche Beispiele?)

Diese Bdschungsanlagen sind dafur teilweise
durchaus geeignet, wenn die dicht bewachsen sind,
ist das eine prima Sache. Zum Beispiel, wenn Sie
Jagd machen auf Waschbéaren oder auf Flchse
oder dergleichen, dann kénnen Sie das selbstver-
standlich dort tun. Die Tatsache, dass Sie das nicht
wissen, dass Sie es personlich nicht kennen, ist
Uberhaupt kein Beleg dafirr, dass es das Problem
nicht gibt. Die Fachleute, Herr Kummer, bewerten
das ganz anders. Ich weil3, Sie versuchen das hier
ins Lacherliche zu ziehen, weil Sie inhaltlich zu die-
sem Argument nichts zu sagen haben und weil Sie
es in Ihrem Gesetzentwurf (brigens auch nicht be-
rucksichtigt haben. Aber eine ernsthafte Auseinan-
dersetzung in der Sache wirde lhnen sicherlich
nicht schaden, wéare im Interesse nicht nur der
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Jagd, die ja eigentlich hier nur am Rande betroffen
ist, sondern vor allem auch im Bereich des Tier-
schutzes ware es eigentlich eine sehr sinnvolle
MalRnahme. In dem Sinne: Lassen Sie uns dartiber
reden, wir kbénnen das Ganze im Ausschuss disku-
tieren — beispielsweise im Ausschuss flr Forst —

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Da ist Herr
Rudy aber selten da!)

und dann kdnnen wir im Detail auch noch Beispiele
daflir nennen, wie sehr sinnvoll das Ganze ist. Vie-
len Dank.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Kummer, DIE LINKE: Ein
Beispiel hatte ich hier doch erwartet!)

Vizeprasidentin Jung:

Gibt es denn weitere Wortmeldungen? Das kann
ich jetzt nicht erkennen. Es ist Ausschussiuberwei-
sung an den Ausschuss fur Infrastruktur, Landwirt-
schaft und Forsten beantragt worden. Wer dem zu-
stimmt, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Das ist die Stimme von Herrn Kiel3ling von der
Fraktion der AfD.

(Heiterkeit und Beifall CDU, DIE LINKE,
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gegenstimmen? Herr Méller von der AfD — Gegen-
stimme? Also ich wirde mal vorschlagen, dass wir
die Abstimmung wiederholen, es gab jetzt doch et-
was Irritation. Also wer fur die Ausschussiuberwei-
sung stimmt, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Stimmen der Fraktion der AfD.
Gegenstimmen? Das sind die Koalitionsfraktionen
und die CDU-Fraktion. Stimmenthaltungen? Das
kann ich nicht erkennen. Damit ist die Ausschuss-
Uberweisung abgelehnt. Ich schliee den Tages-
ordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10

Thuringer Gesetz zur Starkung
der Stellung des Transplantati-
onsbeauftragten und zur Ande-
rung des Thiringer Kranken-
hausgesetzes und des Thurin-
ger Heilberufegesetzes
(TharStThG)

Gesetzentwurf der Fraktion der
Cbhu

- Drucksache 6/5801 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Fraktion der CDU das Wort zur Be-
grundung? Frau Abgeordnete Meil3ner, Sie haben
das Wort.

Abgeordnete Meil3ner, CDU:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnetenkollegen! Tausende
Menschen warten in Deutschland auf ein Spender-
organ und fur viele ist es ein Wettlauf mit dem Tod.
Laut Deutscher Stiftung Organspende versterben
taglich drei Menschen, weil sie nicht das passende
Organ bekommen, auf das sie warten. Auch wenn
die Zeit vorangeschritten ist und dieses Thema si-
cherlich mehr Aufmerksamkeit verdient hatte, ist es
uns hier heute ein wichtiges Anliegen, das Thurin-
ger Gesetz zur Starkung der Stellung des Trans-
plantationsbeauftragten und zur Anderung des Thii-
ringer Krankenhausgesetzes und des Thiringer
Heilberufegesetzes zu diskutieren. Dazu haben wir
am 2. Juni dieses Gesetz hier in den Thiringer
Landtag eingebracht. Der 2. Juni ist jahrlich der Tag
der Organspende. ,Richtig. Wichtig. Lebenswich-
tig.“, das war das Motto des diesjahrigen Tages in
Saarbriicken. In jedem Jahr ist es so, dass an die-
sem Tag Politiker, Initiativen und Parteien versu-
chen, das Thema ,Organspende” offentlich zu be-
gleiten und auf die Bedeutung hinzuweisen.

Wir haben in diesem Jahr den Tag genutzt, um eine
Gesetzesinitiative auf den Weg zu bringen, der es
in Tharingen bedarf, um bei den Organspenderzah-
len mehr Zulauf zu bekommen. Laut Beschluss im
letzten Jahr zum damaligen Tag der Organspende
hier im Thiringer Landtag sollte eine Thiringer Ver-
ordnung zur Transplantationsbeauftragten in Ent-
nahmekrankenh&dusern nach § 22 Thiringer Kran-
kenhausgesetz erarbeitet werden. Die Landesregie-
rung hatte im letzten Jahr gesagt, dass es diese
Verordnung noch im Jahr 2017 geben sollte. Leider
warten wir bis heute darauf vergeblich und das ist
traurig, denn das ist ein wichtiges Thema, was viele
Menschen in Deutschland bewegt und welches
Handeln erfordert. Dieses Handeln haben wir heute
hier mit dem Gesetzentwurf vorgelegt. Es reicht
nicht aus, ein ,Aktionsbindnis Organspende®, wie
im Dezember letzten Jahres hier in Thiringen ge-
schehen, zu grinden. Wir brauchen fir die Akteure
vor Ort gesetzliche Regelungen, und da gilt es fest-
zustellen, dass es Bundesléander gibt, die diese Be-
deutung erkannt haben und solche Gesetze wie
beispielsweise in Bayern erarbeitet und verabschie-
det haben. Wir wollen mit unserem Gesetzentwurf
viele potenziell mogliche Organspenden ermdgli-
chen und deren Durchfuhrung erleichtern. Die Rah-
menbedingungen dafur sind in diesem Gesetz
dargelegt und insbesondere wollen wir die Ablaufe
der Organspenden in den Krankenhausern prazi-
sieren. Daflr spielen die Transplantationsbeauf-
tragten eine wichtige Rolle und wir wollen fiir sie
Rahmenbedingungen schaffen, die deren Arbeit
konkretisieren. Damit wollen wir die Qualitat der Or-
ganspende auf einem hohen Niveau sichern, aber
auch das Vertrauen der Bevolkerung in die Organ-
spende starken. Wir sind uns bewusst, dass das
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ein sensibles Thema ist und dass es eine Entschei-
dung jedes Einzelnen ist. Aber wichtig ist, sich tber
die Organspende Gedanken zu machen. Damit
macht man sich naturlich auch Gedanken Uber den
Tod und die Endlichkeit des Lebens. Fakt ist aber
eins: Organspende ist wichtig und rettet Leben.
Und dafir sollten wir als Gesetzgeber die Voraus-
setzungen schaffen, damit in diesen Fallen auch
schnell Organe transplantiert werden kénnen.

Wir als CDU-Fraktion haben dieses Thema nicht
nur symbolisch am ,Tag der Organspende” auf die
Tagesordnung gesetzt, sondern wir bemihen uns
ernsthaft und auch aufgrund persoénlicher Betroffen-
heit in den letzten Jahren fur dieses Thema. So ha-
ben wir auch im Mai 2017 einen Antrag zur Star-
kung des Transplantationsbeauftragtenwesens hier
in den Thiringer Landtag eingebracht. Bereits da
ging es um die Aufwertung der Rolle dieser wichti-
gen Personen. Damals haben die Regierungsfrak-
tionen unseren Antrag abgelehnt. Das bedauern
wir. Aber wir haben die Hoffnung, dass unser Ge-
setzentwurf heute hier die Zustimmung vom Parla-
ment bekommt, damit wir als Thiringer Landtag
nicht nur ein deutliches Zeichen setzen, sondern
auch handeln, denn bloRe Willensbekundungen
und Werben fir das Thema ,Organspende” reichen
nicht aus, um die Zahlen der Organspende zu erh6-
hen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:

Ich er6ffne die Beratung und als erster Redner hat
Abgeordneter Kubitzki, Fraktion Die Linke, das
Wort.

Abgeordneter Kubitzki, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren, da ge-
be ich Frau MeiBner recht, das ist ein Thema. Or-
ganspende, wo wir hier in eine Debatte gehen, die
jetzt sagt, wir wollen jetzt hier als politische Kraft
was anderes machen oder hier die Auseinanderset-
zung fuihren. Aber eins muss ich lhnen sagen, Frau
Meil3ner: Jawohl, wir hatten damals oder voriges
Jahr Ihren Antrag abgelehnt, aber angenommen
wurde ein Antrag der Koalitionsfraktionen zu die-
sem Thema. Das muss ich erst mal sagen. Also es
ist nicht so, dass wir generell den Antrag abgelehnt
haben und damit das Thema vom Tisch gewischt
haben, weil es ein wichtiges Thema ist.

(Beifall DIE LINKE)

Aber wiederum hatten wir dort Manahmen festge-
legt, auf die ich noch eingehen werde. Aber mit Ih-
rem Gesetzentwurf suggerieren Sie, dass die Frei-
stellung von Transplantationsbeauftragten die Vor-
aussetzung dafir ist, dass die Zahl von Organspen-
den in Tharingen zunimmt. Da berufen Sie sich auf
den Freistaat Bayern, weil die so ein Gesetz haben,

aufgrund dessen, sagen Sie, dass dort die Trans-
plantationsbeauftragten in den Entnahmekranken-
hausern von ihrer arztlichen Tatigkeit freigestellt
werden, dadurch die Organspenden in Bayern zu-
genommen haben. Dabei muss man auch sagen,
Bayern ist zurzeit das einzige Bundesland, das die
Transplantationsbeauftragten freistellt. Aber Zahlen
und Darstellungen von der Deutschen Stiftung Or-
ganspende sagen etwas anderes aus. Dabei mis-
sen wir wissen, in Thiringen gibt es 2,2 Millionen
Einwohner, in Bayern gibt es 13 Millionen Einwoh-
ner. In Thiringen gibt es 36 Entnahmekrankenhau-
ser, in Bayern gibt es 197 Enthahmekrankenh&u-
ser. 2012 fanden in Thiringen 34 Transplantatio-
nen statt und in Bayern 155. Das aber auf die Ein-
wohner umgerechnet, so waren das in Thiringen
im Durchschnitt Spender pro Millionen Einwohner
15,4 und pro 1 Million Einwohner in Bayern
12,3 Spender. 2014 waren es in Thiringen 27 Ent-
nahmen, das waren 12,5 Spender pro 1 Million Ein-
wohner. In Bayern gab es 120 Entnahmen, somit
9,5 Spender pro 1 Million Einwohner. Noch die Zah-
len fur 2017: In Thiringen gab es 23 Entnahmen,
also 10,7 Spender pro 1 Million Einwohner. In Bay-
ern gab es 143 Entnahmen, somit 11,1 Spender
pro 1 Million Einwohner. Das beweist erst mal, dass
die Zahlen in Bayern und Thiringen — auf die Ein-
wohner berechnet — nahezu identisch sind. Das be-
legt eigentlich, dass die Freistellung von Transplan-
tationsbeauftragten nicht der entscheidende Punkt
ist, dass man damit pl6tzlich eine Grundlage hat,
dass mehr Menschen bereit sind, Organe zu spen-
den. Das ist erst mal das eine.

Das Zweite: Wir hatten im Landtag hier mit dem be-
schlossenen Antrag der Koalitionsfraktionen unter
anderem auch festgelegt, dass in Thiringen das
Biundnis fur Organspende gebildet wird. Das
besteht aus Vertretern der Arzteschaft, Vertretern
der Deutschen Stiftung Organspende, Vertretern
der Krankenkassen, Vertretern der Landeskranken-
hausgesellschaft und weiteren Verbanden, die da-
mit zu tun haben. Es war schon ewig in Thiringen
so, dass trotzdem das zustéandige Ministerium flr
Gesundheit die koordinierende Stelle war. In unse-
rem Beschluss, den wir damals gefasst haben, war
auch weiterhin festgelegt, dass das Ministerium ge-
rade die Arbeit des Biindnisses koordiniert und vor
allem vernetzt. Sie wollen in Ihrem Gesetzentwurf,
dass die einzelnen Vertreter dieses Bindnisses ei-
genstandige Stellen werden, die diese Arbeit leis-
ten. Es ist erst mal richtig, dass wir dieses Biindnis
haben und dass wir die Vertreter in dem Biindnis
haben, die auch als Multiplikatoren auftreten. Aber
trotzdem sage ich: Wichtig ist, dass deren Arbeit
koordiniert wird und dass wir dort zielgerichtete Ar-
beit leisten.

Frau Meil3ner, Sie haben gesagt: Es ist immer noch
die Sache jedes Einzelnen, wie er personlich zu der
Frage steht. Das ist wichtig und deshalb ist eine ko-



Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

10567

(Abg. Kubitzki)

ordinierte und vernetzte Aufklarungsarbeit unter
den Menschen besonders wichtig, aber letzten En-
des ist es die Entscheidung der Menschen. Es ist
nicht so, dass die fehlende Bereitschaft zur Organ-
spende nur ein Thiringer Problem ist; das ist ein
bundesweites Problem, denn wir haben die Diskus-
sion auch im Bund. Gerade dem Koalitionsvertrag
von CDU, CSU und SPD kénnen wir entnehmen,
dass sich die jetzige Bundesregierung diesem The-
ma annehmen will und dass dieses Problem auch
auf der Agenda der Regierung steht. Wir erleben
jetzt zum Beispiel auch die Diskussion dazu, nam-
lich unter anderem den Vorschlag zur Wider-
spruchsregelung, der auf Bundesebene einge-
bracht wurde. Das heil3t also, dass Menschen, die
grundsatzlich keine Erklarung abgegeben haben,
dass sie nicht zur Organspende bereit sind, per se
als Organspender betrachtet werden. Diese Lésung
ist zum Beispiel im Gesprach. Das heildt, sie ist
deshalb im Gespréach, weil es nicht nur ein Thirin-
ger Problem ist, sondern wir das Problem wirklich in
dieser Bundesrepublik haben.

Da im Koalitionsvertrag von CDU, CSU und SPD
enthalten ist, dass sich die Regierung diesem Pro-
blem annimmt, beréat auch die Gesundheitsminister-
konferenz dazu. Auch bei der gegenwartig stattfin-
denden Gesundheitsministerkonferenz steht dieses
Thema auf der Tagesordnung. Vielleicht kann auch
die Staatssekretarin schon uber Erkenntnisse be-
richten, was dort heute zu diesem Thema beraten
wurde. Gerade weil sich im Bund etwas tut — und
da muss ich sagen, wir haben es hier auch mit kon-
kurrierender Gesetzgebung zu tun, das Transplan-
tationsgesetz ist nun mal ein Bundesgesetz und
gibt nur bestimmte Aufgaben an die Lander frei —
und vom Bund aus auch darauf gezielt wird, gene-
rell eine Lésung zu finden und eine bundeseinheitli-
che Ldsung fur die Freistellung von Transplantati-
onsbeauftragten zu finden, gerade deshalb, weil
das jetzt debattiert wird und weil es auch auf der
Gesundheitsministerkonferenz debattiert wird und
wir eigentlich erwarten, dass nach der Sommerpau-
se dort Vorschlage kommen, deshalb — und jetzt
zuhéren — ist der Verordnungsentwurf der Landes-
regierung im Ministerium noch in der Warteschleife.
Der Entwurf ist fertig, aber wir wollen abwarten,
was von der Bundesebene kommt.

(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Was soll
denn da kommen?)

Ich mochte hier an dieser Stelle beantragen, dass
wir lhren Antrag an den Ausschuss fir Gesundheit
und Soziales Uberweisen und dass wir dann, wenn
wir Erkenntnisse von der Bundesebene, von der
Gesundheitsministerkonferenz haben, diesen Ge-
setzentwurf mit dem Verordnungsentwurf der Lan-
desregierung gemeinsam beraten. Damit beantrage
ich die Ausschussliberweisung.

(Beifall DIE LINKE)

Vizepréasidentin Jung:

Als nachste Rednerin hat Abgeordnete Herold,
Fraktion der AfD, das Wort.

Abgeordnete Herold, AfD:

Vielen Dank. Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordnete, liebe Besucher auf der
Tribline — das ist eigentlich ein interessanter Tages-
ordnungspunkt, schade dass Sie jetzt gehen mus-
sen —, liebe Zuschauer im Internet, ich freue mich,
dass eine ernste Angelegenheit am Donnerstag-
abend immerhin noch auf den einen oder anderen
interessierten Zuhorer trifft. Organspende geht uns
alle an. Jeder Burger kann potenziell in die Notlage
geraten, auf eine Organspende angewiesen zu
sein. Es ist eine Moglichkeit, menschliches Leben
zu retten, und diese Mdoglichkeit ist mittlerweile
selbst rettungsbedurftig geworden. Wir befinden
uns auf einem 20-Jahres-Tief, was die Anzahl der
Organspender angeht. Daflr gibt es vielfaltige
Grinde. Im Zentrum der nachlassenden Bereit-
schaft zur Organspende stehen vor allem ein Man-
gel an Informationen und Aufklarung zum Thema,
ein Mangel an Rechtssicherheit aufseiten der Spen-
der und auch derer, die dann transplantieren, sowie
ein Vertrauensverlust vor allem in die Praxis des
Spende-Ablaufs. Die Skandale um Organhandel
und Transplantationstourismus der letzten Jahre
haben das Vertrauen der Bevdlkerung und die po-
tenziellen Spender massiv erschuttert. Die Zahl der
Organspender nimmt in den letzten Jahren kontinu-
ierlich ab. Da hilft es auch nicht, auf Bayern zu ver-
weisen und mit Thiringen zu vergleichen. Ich glau-
be nicht, dass Spendebereitschaft etwas ist, was
sich linear entwickelt. In Thiringen haben wir je-
denfalls — das kénnen wir nachlesen — in den letz-
ten Jahren massiv an mdglichen Spendern verlo-
ren, weil sich viele Angehdrige, aber auch viele
Spender nicht fiir eine Organspende entscheiden
konnten. Ich halte an dieser Stelle die sogenannte
Widerspruchslésung rechtlich und auch moralisch
fur sehr fragwirdig. Denn das wirde bedeuten,
dass Kinder und Jugendliche im nicht einwilligungs-
fahigen und nicht rechtsfahigen Alter automatisch
zu Spendern werden, obwohl sie das vielleicht gar
nicht wollten, wenn sie denn die Volljahrigkeit errei-
chen und dariiber entscheiden kénnten. Ich pladie-
re hier an dieser Stelle ausdriicklich dafur, die bis-
her praktizierte L6sung beizubehalten.

(Beifall AfD)

In  Deutschland warten gegenwartig etwa
10.000 Menschen im Jahr auf eine lebensrettende
Organspende. Jeden Tag sterben etwa drei Men-
schen, weil sie vergeblich warten. Im gesamten
Jahr 2017 gab es in Sachsen, Sachsen-Anhalt und
Thiringen lediglich 96 Organspender. Ein Jahr zu-
vor waren es laut Deutscher Stiftung Organtrans-
plantation noch 121. Deutschlandweit gab es 2017
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797 Spender, darunter nur 35 Thiringer. Aus Sicht
der AfD-Fraktion missen daher auch alle MaRRnah-
men erwogen werden, die geeignet sind, die Zahl
der Organspender in Thuringen zu erhéhen und de-
ren Gesamtsituation, was das Rechtliche, das Wis-
senschaftliche und das Medizinische angeht, zu
verbessern.

(Beifall AfD)

Hierzu zahlt die Starkung der Stellung der Trans-
plantationsbeauftragten an den Thiringer Kliniken —
wie vom vorliegenden Gesetzentwurf intendiert —,
zumal eine bessere organisatorische und rechtliche
Stellung des Transplantationsbeauftragten in einem
Thiringer Ausfihrungsgesetz durchaus zu einer Er-
héhung der Organspenderzahlen in Thiringen fih-
ren kann. Die Erfolge des Freistaats Bayern bei der
Zunahme der Zahl der Spender infolge der rechtli-
chen Starkung der Beauftragten und der gesetzlich
fixierten Freistellung derselben geben zumindest
begriindeten Anlass fur Hoffnung fiir eine analoge
Entwicklung in Thiringen. Insofern verfolgt der vor-
liegende Gesetzentwurf der CDU-Fraktion ein
grundsatzlich von uns unterstitzenswertes Anlie-
gen. Uns sind allerdings bei der Lektire des Ent-
wurfs einige Schwachstellen aufgefallen, die
durchaus einer Debatte bedurfen. Dafiir méchte ich
zwei Dinge herausgreifen, die im Sozialausschuss
hoffentlich griindlich diskutiert werden kénnen.

8§ 6 — Bestellung von Transplantationsbeauftragten
sowie von Vertretern: Hier ist die Rede davon, dass
als arztlicher Transplantationsbeauftragter nur ein
Arzt infrage kommt, der mindestens drei Jahre lang
in einer Leitungsfunktion in der Intensivmedizin im
Umfang von mindestens der Halfte der regelmafi-
gen Arbeitszeit tatig gewesen ist. Ich kann mir vor-
stellen, dass die Arztedecke in diesem sensiblen
und hoch qualifizierten Bereich nicht so hoch ist,
dass man da uber einen riesigen Pool an mogli-
chen Aspiranten fir diese Stelle verfigen kdnnte
und dass man daruber diskutieren und dariiber
nachdenken sollte, ob man hier nicht die Zugangs-
voraussetzungen etwas absenkt.

(Beifall AfD)

Die in 8 7 Abs. 2 zur Erfillung der Aufgaben ge-
plante vollstandige Freistellung der Transplantati-
onsbeauftragten ist aus unserer Sicht nur dann ge-
rechtfertigt, wenn in demselben Haus die Enthahme
und Transplantation sowohl entschieden als auch
durchgefiihrt wird. Da scheint es mir geboten, den
Transplantationsbeauftragten wirklich mit groRem
Freiraum, viel Macht und Kompetenz auszustatten,
und das rechtfertigt eine vollstandige Freistellung.
Es geht auch anders.

Und die in § 7 Abs. 3 ausgefuhrte Staffelung halten
wir fur sehr schematisch und auch sachlich nicht
gerechtfertigt, weil wir glauben, dass die Fille der
Aufgaben nicht linear mit der Anzahl der Intensiv-

betten steigt, sondern dass es da sicherlich um
manches geht, was sich doppelt, einfach entfallt
oder fiir zehn Betten genauso wie fir die hier pro-
spektiv angenommenen 100 Betten infrage kame.
Das ist also etwas zu starr und sachlich nicht be-
grundet. Die Aufgabenfille steigt nicht direkt pro-
portional mit der Zahl der Intensivbetten, wie dies
diese schematische Auflistung nahelegt.

(Beifall AfD)

Wir mochten hier an der Stelle dafir pladieren,
nicht in tbermafige Regelungswut zu verfallen, wo-
bei natirlich das Grundanliegen davon nicht berihrt
wird. Das halten wir grundsatzlich fir sinnvoll und
natzlich und unterstitzenswert. Der Gesetzentwurf
der CDU-Fraktion weist grundséatzlich in die richtige
Richtung und alles, was noch an weiteren Kritik-
punkten aufkame, kdnnten wir sicherlich sehr gerne
im Ausschuss diskutieren. Deswegen werden wir
diesen Gesetzentwurf unterstitzen und der Aus-
schusstiberweisung zustimmen. Ich danke lhnen.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Als nachster Redner hat Abgeordneter Dr. Hartung
von der SPD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Gaste! Ich bin der CDU-Fraktion aus-
gesprochen dankbar, dieses wichtige Thema auf
die Tagesordnung gesetzt zu haben. Wir reden viel
zu wenig darlber. Insofern ist das voéllig korrekt. Ich
glaube, ich darf durchaus auch sagen, dass mich
das auch personlich bertuhrt. Ich habe vor ungeféhr
20 Jahren meine berufliche Laufbahn — ja, es ist
fast genau 20 Jahre her — an einer Transplantati-
onsklinik begonnen. Ich habe selbst regelmafig an
Transplantationen und auch an Entnahmen mitge-
wirkt. Ich weil3 also, wovon da geredet wird. Ich
weil3 auch durchaus um die Noéte von Angehdrigen
potenzieller Spender, genauso wie um die Note von
Empfangern. Die warten und warten und warten
und warten. Das ist keine Situation, die ich irgend-
jemandem wiinsche, und ich glaube, wir kdnnen
gar nicht genug daran erinnern, dass es da ein
ganz wichtiges Thema gibt.

Das Problem aus meiner Sicht ist allerdings, dass
Sie mit dem vorliegenden Gesetzentwurf den drit-
ten Schritt vor dem ersten machen. Das ist nicht Ih-
re Schuld, weil dieser Schritt ist der, den wir in Thi-
ringen regeln kénnen, die anderen Schritte sind wo-
anders zu regeln. Aber es bleibt eben dabei: Man
macht vernlnftigerweise einen Schritt nach dem
anderen und fangt nicht mit dem dritten an. Nichts-
destotrotz finde ich es wichtig, dass wir dieses Ge-
setz im Ausschuss beraten, uns dazu Meinungen
bilden und dann abschliel3end dariiber bestimmen.
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(Abg. Dr. Hartung)

Ich mdchte allerdings hier noch mal deutlich sagen,
was meines Erachtens passieren muss, damit sich
an der Frage der Transplantation grundhaft was an-
dert. Ich glaube, wir dirfen nicht aus den Augen
verlieren, dass die jetzt so schlechten Spenderzah-
len eine Ursache haben. Dieser Einbruch der Or-
ganspenden geht ja auf Skandale zuriick, die statt-
gefunden haben. Ich habe es eben angesprochen,
ich war in einer Transplantationsklinik, und wenn
ich jetzt anfangen wirde, aus dem Nahkéstchen zu
plaudern, wiirde das der Sache nicht dienlich sein.
Sagen wir es mal vorsichtig so.

Die Frage ist: Wie kénnen wir den Menschen glaub-
haft deutlich machen, dass es mit Transplantatio-
nen in erster Linie um den Menschen und nicht um
Geld, um personliche Reputation, um Einfluss usw.
geht? Das ist die Frage, die wir uns beantworten
mussen. Die bunten Broschiren ,Werde Organ-
spender, rette Leben“ und Ahnliches helfen da
nicht. Das Misstrauen ist ein Misstrauen in das
Establishment — ich sage es mal so. Hier missen
wir ansetzen. Wir mussen glaubhaft versichern,
dass die Skandale, die es gegeben hat, nie wieder
vorkommen kdnnen. Wir mussen glaubhaft versi-
chern, dass die Prozedur Organentnahme/Organ-
transplantation eine Prozedur ist wie jede andere —
natdrlich viel schwerer, aber finanziell wie jede
Blinddarm-OP und wie jede Gallenblasen-OP. Fi-
nanziell darf das keine Gelddruckmaschine sein.
Und das ist es damals leider gewesen zu diesem
Zeitpunkt. Bevor wir das nicht andern, bevor wir
nicht glaubhaft machen, dass das nie wieder zuge-
lassen wird, werden sich die Spenderzahlen auch
nicht verbessern.

Wir mussen auch mit dem Generieren der Spender,
mit dem Werben der Spender, glaube ich, einen an-
deren Weg einschreiten. Der jetzige Weg, dass je-
der in regelmaRigen Abstédnden von seiner Kran-
kenkasse angeschrieben wird, ist ein nur einge-
schrankt sinnvoller Weg. Ich bemiihe mich, mich zu
maRigen, denn manchmal schiittelt man den Kopf.
Da bekommen 80-Jahrige das Schreiben, ob sie
Organspender sind. Sie sind schon lange aus der
Gruppe der Organspender rausgefallen. Da bekom-
men Leute mit unheilbaren Krankheiten die Frage,
ob sie Organspender sind. Die Kasse weil3 das, die
durfen nicht spenden, und trotzdem bekommen sie
diese Frage. Das macht natirlich keine gute Stim-
mung. Es macht natirlich auch keine gute Stim-
mung, wenn jemand Organspender ist und wieder
angeschrieben wird, ob er es denn immer noch ist?
Das sollte man den Menschen ersparen. Da sollte
man ein bisschen sensibler vorgehen, genauso
sensibel, wie wir das im Umgang mit Empfangern
und den Angehdrigen von potenziellen Spendern
erwarten kdnnen. Da muss es einen anderen Um-
gang geben.

Ich bin ausdriicklich anderer Meinung als meine
Vorrednerin. Ich glaube schon, dass die Wider-

spruchsregelung ein gangbarer Weg ist. Naturlich
muss ich darauf achten, dass zum Beispiel der po-
tenzielle Organspender wenigstens volljahrig sein
sollte. Das versteht sich doch von selbst. Und es
sollte natirlich auch so sein, dass es eingezogene
Grenzen gibt fir Menschen, die nicht selbst Uber
sich bestimmen kdnnen. Das ist doch vollkommen
selbstverstandlich. Aber eine Widerspruchsrege-
lung ware eine gute LOsung. Es wirde die Basis
der moglichen Spender deutlich verbreitern, es wir-
de daflr sorgen, dass wir dazu kommen, dass wir
am Ende eine wesentlich héhere Zahl von Organ-
entnahmen haben. Wir missen uns ja vor Augen
fuhren, jeder Spender spendet in aller Regel nicht
nur ein Organ. Er hilft einer ganzen Reihe Men-
schen — manchmal sechs, manchmal sieben,
manchmal finf — zu einem neuen Leben oder zu ei-
nem qualitatsvolleren Leben. Und das muss man
sich einfach vorstellen. Deswegen ist es wichtig,
diese Basis zu verbreitern.

Jetzt ist es so, dass wir eine sehr Uberschaubare
Zahl von Organspendern in Thiringen haben. Wir
haben zwar 36 Entnahmekliniken, aber bei Weitem
nicht mal in jeder Klinik eine Spende. Jetzt zu for-
dern, wir stellen einen Transplantationsbeauftrag-
ten frei, 16st doch das Problem nicht. Der kann ja
die moglichen Spender auch nicht auf der StralRe
anwerben — ich sage es mal ein bisschen platt. Ich
glaube, wir sollten in dem Moment, in dem wir wie-
der eine andere Spenderquote haben, eine andere
Spendekultur haben, dariiber nachdenken, wie wir
dann die Entnahme, den tatséchlichen Umsatz die-
ser Spende besser regeln — so wie es sachdienlich
ist. Ich glaube, da kann es bessere Wege geben als
jetzt. Ich habe friher auch andere Wege gesehen,
als es jetzt getibt wird. Aber wie gesagt, das ist al-
les nach diesen Skandalen ziemlich eingeschlafen.
Ich freue mich eigentlich auf die Debatte im Aus-
schuss. Ich bin mir sicher, dass wir einen verninfti-
gen Weg finden. Ich werde auch dafiir werben, das
im Ausschuss ordentlich zu beraten. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Fir die Fraktion der CDU hat Abgeordneter Zippel
das Wort.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, es wurde schon vieles ge-
sagt zu unserem Gesetzentwurf und ich bin zu-
nachst erst mal erfreut, dass er doch auf so positive
Resonanz gestof3en ist. Ich freue mich auch —
muss ich ganz ehrlich sagen —, dass wir auch wie-
der bei diesem Thema in der Tradition stehen und
sagen, dass wir hier wirklich an der Sache hart ar-
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(Abg. Zippel)

gumentieren und dass wir das alles machen zum
Wohle der Betroffenen.

Ich méchte auf einige Dinge eingehen, die nach
meiner Einschatzung von den Vorrednern etwas
falsch interpretiert worden sind und wo auch be-
stimmte Fakten, die vorhanden sind, einfach miss-
interpretiert wurden. Zum einen wurde ja sehr inten-
siv auf die ganze Thematik eingegangen, dass wir
uns natdrlich den Freistaat Bayern zum Vorbild ge-
nommen haben.

Herr Kubitzki, Sie haben ausgefihrt, dass die abso-
luten Zahlen in Bayern, wenn man das auf die Ein-
wohnerzahl herunterrechnet, in Thiringen vielleicht
sogar besser sind als in Bayern. Was aber das Ent-
scheidende ist — und das ist der Punkt, um den es
uns an der ganzen Sache geht —, dass es um einen
prozentualen Anstieg ging. So hat ndmlich der Frei-
staat Bayern einen Anstieg der Spenderzahlen um
18 Prozent gehabt. Das ist der Punkt, um den es
geht. Von welcher Ebene der Freistaat gekommen
ist, ist etwas anderes. Wir missen uns doch Ge-
danken machen, wenn ein Nachbarfreistaat einen
prozentual hohen Anstieg hat und wir in Thiringen
aber diese Zahlen nicht haben: Was macht dieses
Bundesland anders? Dann schaut man sich natur-
lich diese Regelungen an und dann sieht man vor
allem, dass die Transplantationsbeauftragten dort
sauber und vor allem rechtlich sicher durchgeplant,
durchorganisiert und vor allem die rechtliche Si-
cherheit organisiert haben. An dieser Stelle noch
einmal auf die prozentuale Steigerung gucken, das
ist das Entscheidende und nicht die aktuellen Zah-
len. Darauf kommt es uns vor allen Dingen an.

Sie haben auch noch betont, dass die Regelung im
Ministerium quasi in der Pipeline ist und dass wir
jetzt mit dem Gesetz vielleicht auch etwas Ubereilig
sind, wie auch immer. Ich muss lhnen ganz ehrlich
sagen, irgendwann verliert man auch als Opposi-
tion die Geduld, insbesondere wenn wir uns an-
schauen, dass am 1. August 2012 das Gesetz zur
Anderung des Transplantationsgesetzes, iber die
Spende, Entnahme und Ubertragung von Organen
und Geweben, verabschiedet wurde, und in diesem
Gesetz den Bundesléandern freigestellt wurde, die
Qualifikation zur organisationsrechtlichen Stellung
der Transplantationsbeauftragten zu regeln. Das ist
Landesrecht. Das Landesrecht sollte das regeln.
Dieses Gesetz wurde 2012 geschaffen. Nun kénnte
man sagen: Ja, da ist jetzt viel Zeit vergangen; ich
kénnte auch sagen, da war noch einige Zeit CDU-
Regierung dazwischen. Aber wenn es nicht so wa-
re, dass die Landesregierung die Regelung fur
2017 angekindigt hatte, hatten wir ja auch noch
warten konnen. Aber die Thiringer Landesregie-
rung hat fir 2017 angekindigt, die Regelungen zu
schaffen, auch die Betroffenen-Verbande mahnten
bereits 2017 an, auf der Landerebene rechtliche
Grundlagen fir die Freistellung der Transplantati-
onsbeauftragten zu schaffen. Also 2017 war das

Jahr, auf das wir quasi alle gehofft haben. Aber nun
sind wir schon bei der Halfte 2018 und irgendwo
hat man dann einfach kein Verstandnis mehr, dass
wir diese offenbar so wichtige Regelung in Thrin-
gen nicht ergreifen. Das Warten auf Regelungen
vom Gemeinsamen Bundesausschuss, da muss ich
mal ein bisschen schmunzeln, weil an manchen
Stellen rennt Thiringen immer voran, ich sage jetzt
mal nur ,Qualitatsstandards in Krankenhausern®, da
ist das Argument: Wir warten nicht auf den Gemein-
samen Bundesausschuss, weil, wir haben die bes-
seren ldeen, egal was vom Gemeinsamen Bundes-
ausschuss kommt. Hier wollen wir jetzt auf den Ge-
meinsamen Bundesausschuss warten, weil da
eventuell gute Regelungen kommen. Also Sie mer-
ken, es hinkt ein bisschen. Deswegen sollten wir
uns an der Stelle vielleicht mal darauf einigen: Fin-
den wir nun gut, was vom Gemeinsamen Bundes-
ausschuss kommt oder nicht. Ich denke, Thiringen
kann hier durchaus einem guten Beispiel folgen
und sollte auch rechtlich verbindliche Regelungen
fur die Transplantationsbeauftragten schaffen.

Das Grundproblem, was wir doch haben, und da-
rauf will ich vor allen Dingen noch mal zu sprechen
kommen, ist doch das eine: Die Sorgen und Note
der Menschen. Die Menschen sind verunsichert,
aber die Bereitschaft in der Bevolkerung ist trotz-
dem weiterhin hoch. Wir sehen, wenn wir uns die
aktuellen Umfragen angucken, ich bin mir jetzt nicht
ganz sicher, aber ich glaube, es waren 84 Prozent
der Deutschen, die sagen, grundsatzlich wéaren sie
bereit, sich fir eine Organspende bereit zu erkla-
ren. Das ist doch ein hoher Anteil. Aber woran liegt
das nun, dass wir auch gerade in Thiringen diese
niedrigen Zahlen haben — prozentual? Ich und auch
die CDU-Fraktion sind ganz fest davon Uberzeugt,
dass es daran liegt, dass die Patienten keinen An-
sprechpartner haben, den sie unmittelbar und vor
Ort als Vertrauensperson empfinden. Das ist doch
die Rolle des Transplantationsbeauftragten.

Vizeprasidentin Jung:

Herr Abgeordneter Zippel, gestatten Sie eine Anfra-
ge des Abgeordneten Hartung?

Abgeordneter Zippel, CDU:

Immer wieder gern.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Wiirden Sie mir
zustimmen, dass es eine gewisse Schwache in Ih-
rer Argumentation gibt, da sich zwar 85 Prozent der
Leute prinzipiell vorstellen kdnnten, Organe zu
spenden, bei der regelméRigen gesetzlichen Abfra-
ge der Krankenkassen die Quote derer, die sich tat-
sachlich dann bereit erklaren, wesentlich geringer
liegt? Wesentlich!



Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

10571

Abgeordneter Zippel, CDU:

Da gebe ich lhnen vollkommen recht, aber nicht,
dass es eine Schwache meiner Argumentation ist,
sondern, dass es meine Argumentation bestarkt,
dass die Leute einen personlichen Ansprechpartner
brauchen. Die Leute brauchen nicht die Ermahnung
ihrer Krankenkasse, die Leute brauchen Ansprech-
partner,

(Beifall CDU)

den Transplantationsbeauftragten. Es ist doch voll-
kommen nachvollziehbar. Wenn die Leute einmal
im Jahr oder einmal aller zwei Jahre von ihrer Kran-
kenkasse eine Kontaktaufnahme haben, ein Organ-
spendeausweis liegt dabei mit dem Hinweis, es wa-
re schon, wenn du den ausfilllst, dann wissen wir
doch genau, wie das zu Hause ist. Die Leute lassen
den fallen, schieben den beiseite und keiner setzt
sich damit auseinander. Sondern die Leute wollen
auch die Sorgen und die Fragen, die sie im Rah-
men der ganzen Thematik ,Organspende” haben,
an jemanden richten. Diese entscheidende Stelle,
diese entscheidende Funktion, diese Scharnier-
funktion spielt doch der Transplantationsbeauftrag-
te im Krankenhaus.

Wenn jetzt das Argument gebracht wurde, der
Transplantationsbeauftragte kann die auch nicht
auf der StralRe anwerben: Das ist ein bisschen ei-
genartig gefragt. Aber natirlich kann er die anwer-
ben, denn eine Aufgabe des Transplantationsbe-
auftragten ist namlich auch die Identifizierung po-
tenzieller Spender. Wenn wir also einen Transplan-
tationsbeauftragten in einem Krankenhaus haben,
der auch die entsprechende Zeit hat — das ist doch
der entscheidende Punkt —, sich auch anzuschau-
en, welche Patienten haben wir in dem Haus, wer
ware denn ein potenzieller Spender und dann auch
diese Identifizierung nutzt, um mit Angehérigen ins
Gesprach zu kommen, erhéht das natirlich die Zahl
der Spender. Das ist doch der entscheidende
Punkt. Auch wenn Sie es leicht siiffisant gesagt ha-
ben, man kann sie auf der Strafl3e nicht anwerben,
aber natdrlich ist dieser Prozess durchaus vorhan-
den.

Gleichzeitig sind auch die weiteren Aufgaben das
Entscheidende. Ich sage jetzt noch nicht mal die
Spendermeldung an die DSO oder auch die Koordi-
nation der Ablaufe zur Organspende, das sind alles
wichtige Aufgaben, die der Transplantationsbeauf-
tragte wahrnimmt. Aber auch dafir braucht er Zeit.
Das Allerwichtigste, wofir er Zeit braucht, ist, sich
mit den Betroffenen hinzusetzen. Wenn wir uns vor-
stellen, dass Betroffene — Herr Dr. Hartung, Sie ha-
ben es ja betont, dass Sie da auch eng angebun-
den waren oder auch sind — in der Situation sind,
einen Angehdrigen auf einer Intensivstation liegen
zu haben, dann haben die Leute doch vor allen Din-
gen Angst, die haben Sorge, die haben Noéte und
wollen auch mal an die Hand genommen werden

und haben in der Situation vielleicht gar nicht den
Kopf frei, sich auch mit diesem aber doch so wichti-
gen Thema auseinanderzusetzen. Da missen Sie
mir doch wiederum recht geben, dass es doch gut
ist, wenn dann jemand kommt, sich mit diesen Be-
troffenen hinsetzt und sie mit diesem wichtigen
Thema konfrontiert. Warum sollten wir denn fur die-
se wichtige Aufgabe nicht verbindliche Regelungen
schaffen, dass diese Transplantationsbeauftragten
eine verbindliche Qualifizierung haben, dass wir
verbindlich im Freistaat regeln, wie oft die sich fort-
bilden mussen, welche Rolle die spielen, aber eben
auch, mit welchem Zeitanteil ihres Jobs sie diese
wichtige Aufgabe wahrnehmen? Ich denke, das ist
der entscheidende Punkt, wie wir es schaffen, den
Leuten die Sorgen zu nehmen, die Angste zu neh-
men und einen direkten Ansprechpartner an die
Hand zu geben.

Die Betroffenen — das haben Sie auch selber ge-
sagt — warten auf Spenderorgane. Ich will jetzt nicht
zu sehr pathetisch werden. Aber letztlich ist doch
das Problem, dass mit jedem Tag, an dem wir kei-
ne Regelung haben, oder mit jedem Tag, wo die
Spenderzahlen im Freistaat so niedrig sind, wir tat-
sachlich die Situation haben, dass Leute einfach
sterben, dass Leuten, denen geholfen werden
kénnte, nicht geholfen wird. Wenn es vielleicht
durch den prozentualen Anstieg auch nur einer
oder zwei mehr waren pro Jahr, dann — das haben
Sie selbst auch gesagt — betrafe das viel mehr
Menschen, denen geholfen werden kénnte.

Ich sehe es also als unsere Pflicht an, alles zu un-
ternehmen, um die Spenderzahlen zu steigern. Da
es nachgewiesenermallen im Freistaat Bayern
funktioniert hat, dass die Spenderzahlen gesteigert
wurden, ich aber auch von lhrer Seite kein Gegen-
argument hére, sondern Sie sagen ja auch, man
kann das durchaus nachvollziehen — das ist so der
dritte Schritt, der erste und zweite fehlen noch, wo
ich es nachfragen wirde, was sind in lhren Augen
erster und zweiter Schritt, in dem Kontext gibt es ei-
gentlich nur den einen Schritt, das wéare der —, da
gibt es doch eigentlich kein Gegenargument, die-
sem Gesetz nicht zuzustimmen, auch wenn ich mir
gut vorstellen kann, dass wir das im Ausschuss
noch beraten. Aber bitte lassen Sie uns nicht noch
grof3 auf irgendwelche Rechtsverordnungen war-
ten! Lassen Sie uns die Fakten jetzt schaffen!

(Beifall CDU)

Ich habe ehrlicherweise Sorge, dass wir das sonst
nicht hinkriegen. Unsere bayerischen Kollegen ha-
ben uns vorgemacht, wie es gehen kann, deswe-
gen noch mal ein Appell an alle: Stimmen Sie dem
Gesetzentwurf zu! Geben Sie den Transplantati-
onsbeauftragten auch in Thiringen die nétigen
Rahmenbedingungen! Starken wir |hnen den
Rucken fur lhre lebenswichtige Aufgabe! Vielen
Dank.
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(Beifall CDU) schen. Mai 2015, der am Skandal beteiligte Medizi-

Vizeprasidentin Jung:

Fur die Fraktion Bundnis 90/Die Grunen hat Abge-
ordnete Pfefferlein jetzt das Wort.

Abgeordnete Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Gaste, ich finde es auch sehr gut,
dass die CDU-Fraktion dieses wichtige Thema heu-
te hier gesetzt hat. Ich bin auch froh, dass wir im
Ausschuss dartber weiter diskutieren werden, weil
wir sicher an der einen oder anderen Stelle eben
nicht derselben Meinung sind. Ich finde, mit der
Verteilung von Zustandigkeiten fiir Organspenden
oder der Ausgestaltung der Aufgaben und Kompe-
tenzen von Transplantationsbeauftragten bzw. den
Anweisungstragern ist es eben nicht getan. Denn
das wesentliche Problem liegt doch in Thuringen
wie Uberall in der Bundesrepublik an der unzurei-
chenden Zahl der spendewilligen Personen.

Wir brauchen eine bundesweite und ausreichende
Erklarung zum Thema ,Organspende”. Viel zu lan-
ge ist das Thema auch in der Regierungsverant-
wortung von der CDU auf Bundesebene stiefmuit-
terlich behandelt worden. Voraussetzung fir eine
erfolgreiche Weitergabe der Information, dass ein
Mensch der Organentnahme nach dem Tod zu-
stimmt, ist ein lickenloser Fluss dieser Informatio-
nen. Dazu gehoren auch Transplantationsbeauf-
tragte der Krankenh&auser, die hier eine hohe Ver-
antwortung tragen.

Vizeprasidentin Jung:

Frau Abgeordnete Pfefferlein, gestatten Sie eine
Anfrage des Abgeordneten Zippel?

Abgeordnete Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Selbstverstandlich, wenn ich fertig bin. Ist das in
Ordnung? Danke.

Die hinreichende Einbindung der Beauftragten und
die Informationsentscheidungskette fur die derzeiti-
gen Gegebenheiten ist bereits durch die in der Bun-
desrepublik geltende und in Thiringen untersetzte
Gesetzeslage gegeben. Die Statistiken gehen seit
2002 im ganzen Land zurick und zeigen einen
deutlichen Knick der Organspenden in Thuringen,
Ubrigens genauso wie in unserem Nachbarland
Bayern in den Jahren 2012 bis 2015. Sie erinnern
sich: August 2012, seit wenigen Tagen ist das neue
Transplantationsgesetz in Kraft und ausgerechnet
jetzt erschittert der Skandal um Manipulationen an
den Spendelisten an den Universitatskliniken Got-
tingen und Regensburg das Vertrauen der Men-

ner wird freigesprochen — ein weiterer Unsicher-
heitsfaktor oder gar Vertrauensbruch.

Sicher, 35 Prozent der Deutschen haben einen Or-
ganspendeausweis ausgefillt. Das ist trotz dieser
Skepsis schon beachtlich. Aber es reicht eben bei
Weitem nicht aus, um die tber 10.000 auf ein le-
benswichtiges Organ wartenden Menschen recht-
zeitig mit einem Organ zu versorgen. Abgesehen
von eventuellen ethischen und religibsen Grinden,
die Menschen davon abhalten, ihre Organe zur
Verfugung zu stellen, erfahrt das Thema ,Organ-
spende” eine breite Zustimmung bei der Bevoélke-
rung. Dennoch fallt der Schritt, eine entsprechende
Regelung zu treffen und die Angehdrigen dartiber
in Kenntnis zu setzen, scheinbar schwer; sei es aus
dem Gefihl heraus, das kann ich immer noch ent-
scheiden, sei es, weil doch manchmal Unsicherhei-
ten, Halbwahrheiten oder gar Gerlichte um die Art
der Organentnahme in Deutschland verunsichern.

Und doch sollten wir uns alle der Tatsache stellen,
dass es jederzeit auch uns oder unsere allerlieb-
sten Angehdrigen oder Freunde treffen kann. Oder
fragen wir uns alle, wie es mit unserer Bereitschaft
bestellt ist, Organe im Falle eines plotzlichen Todes
zur Verfigung zu stellen und diese Entscheidung
nicht den Angehdérigen zu tberlassen, die dann wo-
mdglich in einer emotional absolut belastenden Si-
tuation reagieren missen. Wohl jede, wohl jeder
kennt im Verwandten- oder Freundeskreis Men-
schen, denen mit einer Organspende ein neues Le-
ben oder zumindest ein Leben mit héherer Lebens-
qualitat ermdéglicht wurde. Und uns allen hier im
Saal ist wohl bewusst, welch hohes Potenzial die
medizinischen Mdglichkeiten bergen, um schwerst-
kranken Menschen zu helfen, deren Leben nur
noch durch eine Transplantation zu retten ist.

Um diese Moglichkeiten gut zu nutzen, ist eine in-
tensive, friih ansetzende und umfassende Aufkla-
rung notig. Zu diesem Netzwerk gehéren natirlich
auch die Transplantationsbeauftragten der entneh-
menden Krankenhauser. Sie sind ein wichtiger
Baustein fir ein tragfahiges und klares Transplanta-
tionswesen. Viel mehr als geédnderte Auslegungs-
und Deutungsbestimmungen brauchen wir in
Deutschland erst mal eine weitere und stetige Auf-
klarung zur Organspende, transparente und nach-
vollziehbare Vorgange. Und wir brauchen auch in
den Krankenhausern geniigend Ansprache, Zeit
und Ausstattung, um das schwere Thema mit den
Patientinnen und Patienten und deren Angehérigen
ausfuhrlich und sensibel besprechen zu kénnen.

Jedoch mussen die Aufklarung und Informationsar-
beit weitergehen. Die Bereitschaft zur Organspende
hat in Deutschland trotz Aufklarung und der seit
2012 geltenden Entscheidungslésungen in den letz-
ten Jahren immer weiter abgenommen und ist 2017
auf ein historisches Tief gesunken. Auch wenn die



Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

10573

(Abg. Pfefferlein)

Zahl der Spendewilligen nicht mehr so stark sinkt
wie nach den Wartelistenskandalen, so beschreibt
die Deutsche Stiftung Organspende die Lage als
dramatisch. Die Ursachen sind auch andere: die Si-
tuation auf der Intensivstation, die oft starke Ar-
beits- und Entscheidungsbelastung der Arztinnen
und Arzte, aber auch der Mangel an klaren Formu-
lierungen und Informationen darum. So kann, wer
in einer Patientenverfiigung auf intensivmedizini-
sche Therapien verzichtet, kein Organspender sein.
Wem Organspende wichtig ist, der muss Verfligun-
gen so formulieren, dass er einer zeitnah begrenz-
ten Intensivtherapie zustimmt. Aber wer weil3 das
schon?

Vor allem ist wichtig, dass an Akzeptanz und
Selbstverstandlichkeit von  Organspende in
Deutschland gearbeitet wird.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch die sogenannte Widerspruchslésung, wie
Herr Hartung gesagt hat, die in den Niederlanden
eingefuhrt werden soll und bereits in zahlreichen
EU-Staaten vorhanden ist, sollte viel starker disku-
tiert werden. Und es braucht eben auch geeignete
Spenderinnen und Spender. Menschen, die sich
gut informiert fihlen, kdnnen selbstverstandlich
Entscheidungen treffen und Uber die eigenen Le-
bensentscheidungen verfiigen.

Damit Organe nach dem Tod entnommen werden
kénnen, missen gemal dem Transplantationsge-
setz zwei Voraussetzungen erfiillt sein. Es muss ei-
ne Zustimmung vorliegen und der Tod muss nach
den Richtlinien der Bundesarztekammer eindeutig
festgestellt worden sein — so weit, so bekannt.

Laut Umfragen stehen also die meisten Bundesbir-
ger der Organspende positiv gegeniiber, das wurde
hier heute auch schon gesagt. Nach dem Trans-
plantationsgesetz dirfen bereits Minderjahrige mit
Vollendung des 16. Lebensjahres ihre Bereitschaft
zur Organ- und Gewerbespende selbst erklaren
und zum Beispiel in einem Organspenderausweis
dokumentieren.

Einen kleinen Lichtblick gibt es auch in Thiringen.
So stieg die Zahl der Organspender in den ersten
vier Monaten dieses Jahres im Vergleich zum Vor-
jahreszeitraum von sieben auf zehn. Hier sind wir
immerhin gerade wieder auf dem Stand von 2016.
Aber wir wissen alle, dass hier noch ein grofRes
Stlick Arbeit vor uns liegt.

Das in Thiringen etablierte Aktionsbiindnis Organ-
spende wurde auch schon benannt. Es ist eine
Fachstelle fur die Aufklarungsarbeit, die beim Minis-
terium angesiedelt ist. Das ist bewahrte Praxis und
steht auf festen Saulen. Diese bewahrte Praxis soll-
te in Thuringen mindestens so lange aufrechterhal-
ten werden, bis drangende Probleme geldst sind.
Diese Probleme betreffen ganz Deutschland und

wurden seit Jahren von den Regierungsparteien in
Berlin leider auch immer verschleppt.

Wir brauchen Aufklarung und Transparenz viel néti-
ger als die Umstellung in funktionierende Struktu-
ren. Die relativ hohe Zahl von Transplantationen in
Bayern filhren Fachleute darauf zuriick, dass die
Bevolkerung sich dort durch einen relativ niedrig-
schwelligen Zugang zu Informationen aufgeklart
fuhlt. Und so sollte es auch unsere Aufgabe in Thi-
ringen sein, daflr zu sorgen, dass die Argumente
fur ein FUr und Wider einer Organspende maglichst
vielen zur Verfiigung stehen, dass Vertrauen in das
System der Organspende wachsen kann und die
Bereitschaft fur Transplantation und Organspende
selbst eine breite Wertschatzung erfahrt. Das darf
nicht nur der Regierung und den zustandigen Minis-
terien oder dem Gesetzgeber zugeschoben wer-
den, die die Regelungen treffen. Nein, wir kénnen
alle daftir werben und andere dartiber informieren,
denn dafur sind wir alle in der Gesellschaft verant-
wortlich. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Herr Abgeordneter Zippel, Sie kénnen jetzt lhre An-
frage stellen.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Vielen Dank, Kolle-
gin Pfefferlein, dass Sie mir noch die Mdglichkeit
geben. Ich hatte noch eine Nachfrage. Sie hatten in
Ihren Ausfihrungen betont, dass Sie es als wichtig
erachten, dass die Zeit und Ausstattung in den
Krankenh&usern vorhanden sein missen, um Uber
das wichtige Thema ,Organspende” zu informieren,
um Informationen an die Betroffenen zu bringen.
Jetzt muss ich kurz nachfragen: Was spricht dann
an der Stelle dagegen, die Zeit und Ausstattung bei
den Transplantationsbeauftragten zu erhdéhen, weil
es eben deren Aufgabe ist, die Informationen an die
Betroffenen zu geben? Ich gebe lhnen ja recht, Sie
haben ja quasi fir die Transplantationsbeauftragten
gesprochen...

Vizepréasidentin Jung:
Herr Abgeordneter Zippel, eine Frage.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Das war die Frage mit der Begriindung, Frau Prasi-
dentin.

Abgeordnete Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Das habe ich auch so verstanden. Vielen Dank fur
die Frage. Ich finde, es ist einfacher, mit der An-
sprache etwas niederschwelliger anzufangen, da



10574

Thiringer Landtag - 6. Wahlperiode - 122. Sitzung - 21.06.2018

(Abg. Pfefferlein)

braucht nicht immer gleich der Transplantationsbe-
auftragte zu kommen, sondern es muss vielmehr
einen Dialog geben und einfache Informationen
leichter erklart werden. Dazu braucht es nicht an
erster Stelle einen Transplantationsbeauftragten.
Das ist unser Ansatz und ich denke, wir missen
daran arbeiten. Wenn diese Grundséatze besser lau-
fen, dann funktioniert das System flur mich besser
und da sind die Menschen auch eher bereit, Orga-
ne zu spenden. Vielen Dank.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordne-
ter Hartung.

Abgeordneter Dr. Hartung, SPD:

Herr Zippel, ich habe kein Problem zuzugeben,
dass ich den Transplantationsbeauftragten fir eine
wichtige Einrichtung halte, also da sind wir uns ei-
nig, aber — jetzt kommt das Aber — auf meine Nach-
frage haben Sie gesagt, dass es eben wichtiger ist,
dass ein Arzt eine ordentliche Aufklarung macht,
als dass die Kasse immer mal einen Brief schickt.
Da ist meines Erachtens eben der Transplantati-
onsbeauftragte die ganz falsche Stelle. Stellen Sie
sich vor, so wie Sie das jetzt geschildert haben, so
wie ich Sie verstanden habe, Sie kommen als jun-
ger Mann wegen einer Leistenbruchoperation in ein
Krankenhaus, der Kollege nimmt Sie auf, unter-
sucht Sie, Sie sitzen in Ihrem Zimmer. Da klopft es
an der Tar, jemand kommt rein und sagt: Guten
Tag, Herr Zippel, ich bin der Transplantationsbeauf-
tragte, haben Sie sich schon mal tber eine Organ-
transplantation Gedanken gemacht.

(Heiterkeit DIE LINKE)

Da ist naturlich die Gefahr relativ grofl3, dass Sie et-
was falsch verstehen. Ich meine das gar nicht wit-
zZig, das ist tatsachlich so, ich meine das nicht lus-
tig. Das ist naturlich eine schwierige Sache. Wenn
wir das von diesen regelmafligen Briefen der Kas-
sen runternehmen und eine &rztliche Tatigkeit neh-
men, dann missen wir die Hausérzte ins Boot ho-
len. Ich bin da offen. Sie haben recht, wir missen
eine andere Regelung als die jetzige finden, aber
dann sollten wir noch mal dariiber nachdenken und
sollten vielleicht die Leute ins Boot holen, die eine
bessere Mdglichkeit der Ansprache haben als in ei-
ner Situation — niemand geht gern ins Kranken-
haus, jeder befindet sich dann in einer Ausnahme-
situation und stellen Sie sich mal vor, er kommt
nach der Operation zu lhnen, das ist auch nicht
besser. Das ist fur keinen eine einfache Situation.
Ich wirde da wirklich sagen, lassen Sie uns da
noch mal ein bisschen mehr dariber nachdenken,
wer der richtige Ansprechpartner, wer der richtige
Erstansprechende fir Menschen ist und sie fur eine

Transplantation anwerben soll. Das ist der Punkt
Nummer eins.

Das Zweite ist, Sie sagen, der Transplantationsbe-
auftragte soll durch das Krankenhaus gehen und
sich dort potenzielle Spender angucken. So funktio-
niert das nicht, so kann es nicht funktionieren. Die
potenziellen Spender sind zu 99 Prozent die, die
auf der Intensivstation liegen. Da kann die Anspra-
che erfolgen. Er kann nicht Gber die Station gehen
und dort schwerkranke Leute ansprechen, denn
entweder sind die in einem Alter, dass sie jenseits
jeglicher Transplantationsmdglichkeiten sind, oder
in Ausnahmeféllen, wenn es eine Erbkrankheit ist
oder so, kénnen sie wahrscheinlich meistens auch
nicht spenden. Aber stellen Sie sich mal vor, er fin-
det jetzt jemanden, der im Sterbeprozess ist und
nicht auf der Intensivstation wére, der musste sofort
auf die Intensivstation gebracht werden, der misste
sofort an die entsprechenden Kabel angeschlossen
werden, denn da geht es ja um Zeit. Es geht ja
nicht darum, dass der dann irgendwann von der
Schwester gefunden wird und dann findet man in
der Akte, das ist ein Organspender. So funktioniert
es nicht. Das heif3t, er kann nicht durch das Kran-
kenhaus gehen und kann nach potenziellen Organ-
spendern suchen, denn die hat er in einem ganz
eng begrenzten Raum, das ist die Intensivstation.
Da hat er eine Uberschaubare Zahl von Betten und
da gibt es dann eine Uberschaubare Zahl von mdg-
lichen Spendern und dann, da haben Sie recht,
muss der sensible Umgang mit den Angehdrigen
beginnen und dann muss man im Prinzip dariber
nachdenken, wie die Ansprache erfolgen muss.
Aber die komplette Freistellung ist da vielleicht jetzt
nicht der allererste Schritt, der da hilft. Ich mdchte
noch mal all die, die sagen, so eine Widerspruchs-
regelung ist nicht das Richtige, auf etwas hinwei-
sen: Wir haben dber Jahre Uber den Verbund
.Eurotransplant* in ganz Europa Organe verteilt.
Wenn Menschen ganz dringend ein Organ brauch-
ten, weil sie zum Beispiel eine Knollenblatterpilzver-
giftung hatten, die Leber hat versagt und sie waren
rettbar, sie brauchten innerhalb von Stunden ein
Organ, dann haben wir das zu fast 100 Prozent aus
den Landern bekommen, die eine Widerspruchsre-
gelung hatten. Wir haben von dieser Widerspruchs-
regelung in anderen Landern jahrelang profitiert. Es
ist ja einfach eine Frage auch der Ehrlichkeit, ob wir
das nur fUr die anderen wollen oder ob wir nicht be-
reit sind, zumindest ernsthaft dariiber nachzuden-
ken, die Widerspruchsregelung auch fir Deutsch-
land einzufuhren. Dann hat immer noch jeder die
freie Entscheidung, ob er Spender ist oder nicht.
Und wenn es ihm egal ist, dann ist es ihm halt egal.
Das ist, glaube ich, der Weg, die Spenderzahlen
hochzubringen. Ansonsten, wie gesagt, in vielen
Dingen sind wir nicht unterschiedlicher Meinung.
Aber in der Ausfiihrung, glaube ich, ist das eine
oder andere noch nicht bis zum letzten Ende ge-
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dacht, aber das konnen wir im Ausschuss dann ma-
chen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Vizepréasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordne-
ter Zippel.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, so macht Plenum Spal3,
macht Demokratie Spal3, Austausch der Argumente
offen und ehrlich. Aber ich mdchte einige Dinge, die
irgendwie falsch interpretiert wurden, auch mal ge-
raderiicken und dazu muss ich zuallererst einmal
sagen: Sie tun in lhrer gesamten Debatte so, als
wenn die Transplantationsbeauftragten eine neue
Erfindung waren, die jetzt von der CDU-Fraktion
quasi in die Debatte eingebracht worden sind, son-
dern die gibt es doch schon, die machen ihre Arbeit
doch. Das ist ein bewdahrtes Instrument in den
Krankenh&usern und wir wollen da jetzt auch nichts
an den Regelungen verandern, was deren Aufgabe
ist, sondern wir wollen einfach nur, dass die Pla-
nungssicherheit haben, dass die wissen, wie viel
Anteil ihrer Zeit sie eben fir diese Aufgabe verwen-
den. Also das muss ich gleich mal vornewegschie-
ben, weil bei der gesamten Debatte habe ich immer
so den Eindruck: Ja, die CDU mit ihrem neuen Ins-
trument der Transplantationsbeauftragten — wer
weil3, wie das wird, und wer weil3, wie die dann wil-
dernd durch die Krankenhduser ziehen und den
Leuten Organspendeausweise aufquatschen. Also
so ist es natdrlich nicht.

(Zwischenruf Abg. Dr. Hartung, SPD: So hat
es sich angehort!)

Herr Dr. Hartung, was ist die Zielgruppe der Trans-
plantationsbeauftragten? Die Transplantationsbe-
auftragten — ich habe es gerade schon gesagt —
werden natirlich jetzt nicht jedem Patienten, der
einen Ful} zu weit ins Krankenhaus tritt und eventu-
ell dort mit Ruickenschmerzen aufschlagt, sofort an-
sprechen, ob er nicht Interesse hat, Organspender
zu werden, sondern — das wissen Sie doch genau-
So gut wie ich — der Transplantationsbeauftragte ist
zuallererst auch Ansprechpartner der Arzte im
Haus. Das heif3t, wenn zum Beispiel die Intensiv-
mediziner auf der ITS einen Patienten haben, von
dem sie Uberzeugt sind und sagen, das kdnnte ein
Organspender mal potenziell sein oder werden,
dann kontaktieren die den Transplantationsbeauf-
tragten, der schaut sich die Gesamtsituation an, ko-
ordiniert das Ganze, geht ins Gesprach mit den Be-
troffenen. Aber der zieht doch nicht durchs Haus
und guckt sich jetzt auf allen Stationen noch die
harmlosen Falle an und sagt: Du bist jetzt poten-
zieller Spender, du und du und du. Das kann er

auch machen, aber es ware eigenartig und es ist
nicht Aufgabe des Transplantationsbeauftragten.
Also so viel Genauigkeit in der Argumentation muss
schon sein und nicht jeder wird nattirlich da ange-
sprochen.

Und dann, Frau Kollegin Pfefferlein, muss ich noch
mal auf das eingehen, was Sie gesagt haben als
Antwort auf meine Nachfrage. Sie sagten, Sie wol-
len ,niederschwelligere” Ansprache der Betroffenen
haben, weil IThnen der Transplantationsbeauftragte
eben zu weit oder zu hoch wére als Stufe schon.
Das war lhre Antwort, ,etwas niederschwelliger*
war die Begrindung. Auch da kam mir wieder so
zum Vorschein in der Argumentation, als wenn die
Transplantationsbeauftragten was Neues waren.
Sind sie eben nicht. Die machen ihre Arbeit und
werden eben nicht als zu hohe Schwelle wahrge-
nommen, sondern machen genau eben diese nie-
derschwelligen Angebote, sind vor Ort ganz unkom-
pliziert da, jederzeit ansprechbar. Das ist eben der
grofRe Vorteil. Wir haben auch andere Aufgaben in
den Héausern, die so niederschwellig als Ansprech-
partner vorhanden sind. Zum Beispiel die Patien-
tenbeauftragten, die werden auch ganz unkompli-
ziert von den Patienten angesprochen, die haben
ihre Sprechstunden. Und genauso ist der Trans-
plantationsbeauftragte als niedrige Schwelle da und
ich denke, das ist ein Argument, was ich jetzt nicht
so ganz nachvollziehen kann. Da sollten Sie noch
mal dariiber nachdenken, ob das wirklich das Argu-
ment gegen die Transplantationsbeauftragten ware.

Ich mochte zum Schluss mit einer Zahl schlie3en,
denn was ich auch sagen muss, es wurde immer
wieder so gesagt: Vor allen Dingen mussen die
Leute informiert werden. Wir brauchen doch Kam-
pagnen, die Leute miissen mehr tGber Organspende
informiert werden. Das klang an verschiedensten
Stellen immer wieder durch. Es wurde nicht so
deutlich gesagt, aber Information der Bevélkerung
war so der Stichpunkt. Ich sage auch: Information
der Bevodlkerung durch die Transplantationsbeauf-
tragten. Aber wir missen doch ehrlicherweise ein-
gestehen, dass diese ganzen Kampagnen, die wir
bisher gefahren haben, an einer bestimmten Stelle
an ihre Grenzen gekommen sind. Die Menschen
fuhlen sich zu dem Thema informiert.

Dazu will ich nur mal eine Umfrage von der Bun-
deszentrale fiir gesundheitliche Aufklarung von Mai
dieses Jahres erwahnen: Diese Umfrage hat erge-
ben, dass sich sage und schreibe nur 10 Prozent
der Deutschen schlecht Gber das Thema ,Organ-
spende” informiert fihlen. Das heil3t, wir werden
keinen Mehrgewinn dadurch haben, dass wir die
Leute noch mit Kampagnen und allgemeinen Infor-
mationen tberfrachten, sondern wir brauchen direk-
te Ansprechpartner, die den Leuten das Gefiihl ge-
ben, aufgehoben zu sein, die sie an die Hand neh-
men. Denn die Leute wissen Bescheid, ihnen mis-
sen nur die Angste genommen werden. Dafiir ist
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der Transplantationsbeauftragte da und daftr brau-
chen die Leute Zeit. Danke.

(Beifall CDU)

Vizepréasidentin Jung:

Aus den Reihen der Abgeordneten liegt mir jetzt
noch eine Wortmeldung vor. Herr Abgeordneter Ku-
bitzki.

Abgeordneter Kubitzki, DIE LINKE:

Sie haben alle recht, wenn Sie sagen, wir diskutie-
ren das im Ausschuss. Deswegen wollen wir es
auch an den Ausschuss lberweisen. Ich hatte jetzt
zum Schluss — und das treibt mich noch mal vor —
ein bisschen den Eindruck, dass die Diskussion
jetzt — ich will niemandem zu nahe treten — ein
bisschen ins Makabre ubergeht. Das sollte nicht
sein, denn das konnte jetzt den Eindruck erwecken,
wenn ich jetzt auf eine Intensivstation komme, ist
das ganz schlimm. Wenn die mich einmal aufge-
schnitten haben und feststellen, ich habe eine tolle
Niere, ist es um meine Chance vielleicht schlecht
bestellt, weil die irgendwo gebraucht wird. Also das
hat niemand gesagt, aber man kann den Eindruck
gewinnen.

Aber ich glaube, wir vergessen eines bei diesem
Thema, und ich glaube, das hat weniger etwas mit
den Skandalen zu tun, die wohl dazu beigetragen
haben: Aber wir haben es hier auf der einen Seite
mit rationalem Denken und auf der anderen Seite
mit emotionalem Denken zu tun. Jetzt bitte ich auch
einfach Dr. Hartung — er ist Arzt/Fachmann. Mir ha-
ben viele Arzte erklart, wie das mit dem klinischen
Tod ist. Ich glaube, wir haben bei den Menschen
ein Problem, und da gehe ich auch von mir aus,
dass ich Angst davor habe, dass irgendwann einer
entscheidet oder feststellt, der ist klinisch tot und ist
an Maschinen, wir schalten mal die Maschinen ab.
Ich mdchte nie personlich in so eine Gelegenheit
kommen, fur einen Angehdrigen so was zu ent-
scheiden — das sage ich erst mal —, das stelle ich
mir ganz schlimm vor. Aber jeder Mensch, auch
wenn er ins Krankenhaus kommt, hat die Hoffnung,
dass ihm dort geholfen wird und dass er einigerma-
Ben wiederhergestellt und gesund aus dem Kran-
kenhaus rauskommt. — Jeder hat diesen Wunsch.

Da kann ich dreimal von dem Arzt erklart bekom-
men, wann ein Mensch tot ist. Wir haben hier im
Landtag auch Veranstaltungen gehabt, bei denen
uns das alles erklart wurde. Aber innerlich glaube
ich das nicht — das sage ich mal so, wie das ist —,
weil ich innerlich immer die Hoffnung habe, es gibt
wieder ein Zuriick. Das ist eigentlich das, wo viele
erst mal sagen, ich bin bereit. Aber wenn dann da-
riber nachgedacht wird, hat man dann immer die
Hoffnung und sagt: Ich bin nicht tot, irgendwann
gibt es die Gelegenheit, dass ich wieder aufwache.

Das ist eigentlich das Problem und die Uberwin-
dung im Denken. Da kann ich Aufklarung leisten, so
viel ich will, aber letzten Endes ist bei dieser Ent-
scheidung jeder fir sich allein.

(Beifall DIE LINKE)

(Zwischenruf Abg. KieRRling, AfD: Daflr gibt
es eine Patientenverfigung!)

Vizeprasidentin Jung:

Aus den Reihen der Abgeordneten liegen jetzt kei-
ne Wortmeldungen mehr vor. Fir die Landesregie-
rung hat Staatssekretarin Feierabend das Wort.

Feierabend, Staatssekretérin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete! Am 2. Juni, dem
diesjahrigen Tag der Organspende, kindigte die
Fraktion der CDU den heute zur ersten Beratung
vorgelegten Gesetzentwurf zur Starkung der Stel-
lung des Transplantationsbeauftragten an. In lhrem
Gesetzentwurf, liebe CDU-Fraktion, weisen Sie da-
rauf hin, dass der Landtag die Landesregierung im
Juni 2017 aufforderte, MaRnahmen zur Erhdéhung
der Spendebereitschaft in der Thiringer Bevoélke-
rung zu ergreifen, dennoch sei die Zahl der Organ-
spenden ricklaufig. Diese Verknipfung von der Er-
fullung des Auftrags des Landtags und den sinken-
den Spendezahlen weise ich doch entschieden zu-
ruck. Sie schreiben: ,Gab es im Jahr 2011 noch
53 Organspender, so sank die Zahl im Folgejahr
auf 34, im Jahr 2016 auf 28 und im Jahr 2017 auf
23." Was Sie nicht schreiben: Es gab im Jahr 2015
eben auch mal eine Steigerung auf 34 Spender in
Thiringen.

Also ist feststellbar, dass die absolute Zahl der Or-
ganspenden dber die Jahre tatsdchlich auch
schwankt. Aber, da will ich nicht widersprechen,
bundesweit haben wir einen sinkenden Trend und
es handelt sich mitnichten um ein Thiringer Pro-
blem. Ich zitiere aus dem Beschlussvorschlag aller
Lénder, der vor wenigen Stunden zur 91. Gesund-
heitsministerkonferenz in Diisseldorf einstimmig ab-
gestimmt wurde — ich darf zitieren —: Die fur Ge-
sundheit zustdndigen Ministerinnen und Minister,
Senatorinnen und Senatoren der Lander beobach-
ten mit groBer Sorge den deutschlandweiten star-
ken Rickgang der Organspenden.

Mitnichten war die Landesregierung untatig. Wie im
Thiringer Landtag 2017 beschlossen, wurde neben
den vielfaltigen anderen Mal3nahmen, die seitens
der Landesregierung seit Jahren geleistet werden —
ich verweise hierzu auf die umfangreiche Berichter-
stattung im Thiringer Landtag in den letzten Jah-
ren —, auch das Thiringer Bindnis Organspende
gegrundet. Wie im Landtagsbeschluss vorgesehen,
wurden Vertreterinnen und Vertreter der Arzte-
schaft und der Deutschen Stiftung Organtransplan-
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tation sowie weitere Akteurinnen und Akteure, die
am Organspendeprozess beteiligt sind, aber auch
Vertreterinnen und Vertreter der Krankenkassen,
der Kirchen und der Patientenverbéande eingeladen,
am Bundnis mitzuwirken, um die Bereitschaft der
Bevolkerung zur Organspende weiterzuentwickeln
und den am Organspendeprozess Beteiligten die
Mdoglichkeit zur Vernetzung und Weiterentwicklung
ihrer Arbeit zu geben. Das Bindnis hat seine Arbeit
in zwei Arbeitsgruppen aufgenommen. Eine Ar-
beitsgruppe befasst sich mit dem Themenkomplex
.Information und Aufklarung®, die andere Arbeits-
gruppe tagt zur Situation in den Entnahmekranken-
h&ausern. Zu den Ergebnissen wird die Landesregie-
rung zu gegebener Zeit berichten.

Lassen Sie mich nun kurz auf den Gesetzentwurf
eingehen. GemaR Artikel 74 Abs. 1 Nr. 26 Grund-
gesetz erstreckt sich die konkurrierende Gesetzge-
bung unter anderem auf Regelungen zur Trans-
plantation von Organen, Geweben und Zellen. Hier-
von hat der Bundesgesetzgeber Gebrauch gemacht
und das Gesetz Uber das Transplantationswesen
erlassen. Das Transplantationsgesetz erméachtigt
die Lander, lediglich folgende Bestimmungen zu
treffen: Erstens die Bestimmung der zustandigen
Stellen zur Aufklarung und Information — § 2 des
Gesetzes. Zweitens die Bildung der Lebendspende-
kommission gemanR § 8 Abs. 3 des Gesetzes sowie
drittens die Freistellung, Unterstellung und Qualifi-
kation des Transplantationsbeauftragten in Entnah-
mekrankenhdusern gemall § 9 b Abs. 3 des Ge-
setzes.

In § 2 des Gesetzentwurfs der CDU-Fraktion ist
vorgesehen, die zustandigen Stellen fir die Aufkla-
rung zu benennen. Die 88 3 bis 5 des Entwurfs
Ubernehmen die Regelungen fiir die Lebendspen-
dekommission aus dem Thiringer Heilberufegesetz
und die 88§ 6 bis 10 beinhalten Regelungen zum
Transplantationsbeauftragten, zu dem es nach § 22
Thuringer Krankenhausgesetz eine Verordnungser-
machtigung fir das fur das Krankenhaus zustandi-
ge Ministerium gibt. Zu den im Gesetzentwurf der
CDU vorgelegten Regelungen bestehen sowohl
fachliche als auch rechtliche Bedenken.

Zu erstens, die Bestimmung der zusténdigen Stel-
len zur Aufklarung und Information nach 8§ 2 Trans-
plantationsgesetz: Eine gesonderte Regelung der
Zustandigkeit zur Aufklarung und Information ge-
maR 8§ 2 Transplantationsgesetz wurde in Thirin-
gen seit Erlass des Transplantationsgesetzes auch
in den vielen Jahren der damaligen CDU-Landesre-
gierung nicht fur notwendig erachtet. Das fur Ge-
sundheitswesen zusténdige Ministerium koordiniert
seit jeher aufgrund der besonderen Bedeutung
samtliche Aufklarungsarbeit und Information der
Bevolkerung und der Arzteschaft mit der Deutschen
Stiftung fiir Organtransplantation — Region Ost, der
Landeséarztekammer und der Landeskrankenhaus-
gesellschaft sowie der Bundeszentrale fur gesund-

heitliche Aufklarung. Als Ausdruck der hohen Be-
deutung wurde folgerichtig auch die Federfliihrung
fur das Thiringer Bundnis fir Organspende, wel-
ches alle Akteure im Bereich Organspende ver-
netzt, in der zustandigen Fachabteilung angesie-
delt. Im Ubrigen ist das Thiringer Aktionsbiindnis
Organspende eine Plattform zur Verbesserung der
Zusammenarbeit. Es kann schon aus formalen
Griinden keine zusténdige Stelle im Sinne des § 2
Transplantationsgesetz sein, wie in lhrem Gesetz-
entwurf vorgesehen.

Zu zweitens, Bildung der Lebendspendekommis-
sion gemal § 8 Abs. 3 Transplantationsgesetz: Die
Errichtung der Lebendspendekommission ist ge-
maR § 17 h Thiringer Heilberufegesetz der Lan-
desarztekammer Ubertragen. Es gibt also eine Re-
gelung, es gibt keinerlei Anderungsbedarf. So wie
sich das die CDU vorstellt, sehr geehrte Damen
und Herren, geht das nicht. Sie wollen die Aufga-
benibertragungen aus der im Thiringer Heilberufe-
gesetz geregelten Selbstverwaltung herauslésen.
Dann missen Sie sich aber auch Gedanken da-
riber machen, wie eine rechtskonforme Kostenre-
gelung geht. Ein Bezug auf die Gebiihrenordnung
der Landesarztekammer ist namlich nicht mdglich.
Ich stelle also fest, dass ich bisher keinen Hand-
lungsbedarf sehen kann.

Aufklarung und Information gemaf § 2 Transplanta-
tionsgesetz werden Uber das Ministerium koordi-
niert. Die Lebendspendekommission gemal § 8
Abs. 3 Thiringer Transplantationsgesetz ist geman
§ 17 h Thuringer Heilberufegesetz errichtet.

Zu drittens, Freistellung, Unterstellung und Qualifi-
kation der Transplantationsbeauftragten in Entnah-
mekrankenhausern gemal § 9 b Abs. 3 Thiringer
Transplantationsgesetz: Die eigentlich substanziel-
len Regelungen im Gesetzentwurf betreffen mithin
nur die Ermachtigung zur landesrechtlichen Bestim-
mung der erforderlichen Qualifikation und organisa-
tionsrechtlichen Stellung der Transplantationsbe-
auftragten sowie deren Freistellung von ihren sons-
tigen Tatigkeiten in Entnahmekrankenhausern.

Wenden wir uns nun dem Regelungsgehalt zur
Freistellung der Transplantationsbeauftragten zu.
Sie verweisen im Problemaufriss zum Gesetzent-
wurf auf die Organspendezahlen in Bayern — wir
haben jetzt schon sehr viel Gber Bayern gehért —,
welche im vergangenen Jahr angestiegen sind, und
fuhren diese Entwicklung auf die seit 2017 beste-
hende verbindliche Freistellungsregelung fir die
Transplantationsbeauftragten in bayerischen Kran-
kenhdusern zuriick. Sie sind der Auffassung, dass
mit der Ubernahme der konkreten Freistellung der
Transplantationsbeauftragten von je 0,1 Stellenan-
teil pro zehn Intensivbetten mit dem von lhnen vor-
geschlagenen Thiringer Gesetz zur Ausflhrung
des Transplantationsgesetzes die Zahl der Organ-
spender auch in Thuringen zunehmen wirde. Diese
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Betrachtung greift aus Sicht der Landesregierung
zu kurz. Die Spendezahlen in den Bundeslandern
unterliegen — wie bereits ausgefihrt — grundsatzlich
jahrlichen Schwankungen. Das belegen zum Bei-
spiel die Spendezahlen 2017 in anderen Bundes-
landern. Nicht nur in Bayern gab es eine Steigerung
der Spendezahlen im Jahr 2017 im Vergleich zum
Vorjahr. Auch die Region Mitte der Deutschen Stif-
tung Organtransplantation mit den Landern Hes-
sen, Rheinland-Pfalz, Saarland weist eine deutliche
Steigerung der Spendezahlen um 12 Prozent aus.
Anders als in Bayern gibt es in diesen drei Landern
jedoch keine konkreten Freistellungsregelungen fir
die Transplantationsbeauftragten in den landes-
rechtlichen Bestimmungen. Trotzdem sind héhere
Spendezahlen im Vergleich zum Vorjahr zu ver-
zeichnen.

Wenn wir im letzten Jahr den Erlass der Verord-
nung dem Landtag zugesagt haben, so war es
trotzdem notwendig und auch unsere Pflicht, weite-
re Entwicklungen auf Bundesebene zu beriicksichti-
gen. Es zeichnete sich nicht zuletzt durch die For-
derung der Patientenverbande — Sie haben es ge-
sagt, Herr Zippel —, ab — auch im Kanon aller Lan-
der auf3er Bayern, die das schon geregelt hatten —,
dass eine konkrete und einheitliche Freistellung der
Transplantationsbeauftragten auf Bundesebene
zwingend geboten ist. Dies deckt sich mit den be-
reits 2012 erhobenen Forderungen. Der Bundesge-
setzgeber ist bereits 2012 zu einer bundeseinheitli-
chen Freistellungsregelung fir die Transplantati-
onsbeauftragten aufgefordert worden. Schlief3lich
wurde seinerzeit nicht nur die verpflichtende Bestel-
lung von Transplantationsbeauftragten, sondern
auch deren Finanzierung bundeseinheitlich gere-
gelt.

Der vorliegende Verordnungsentwurf der Landesre-
gierung zur Regelung der Freistellung sieht derzeit
noch eine konkrete Freistellungsregelung fir die
Transplantationsbeauftragten in gleicher Weise wie
seinerzeit im Bundesrat gefordert vor. Die Freistel-
lung der Transplantationsbeauftragten soll mit
0,1 Stellenanteil je zehn Intensivbetten erfolgen.
Das hat Bayern im Ausfiihrungsgesetz so umge-
setzt und die bayerische Freistellungsregelung ist
auch eins zu eins im Gesetzentwurf der CDU Uber-
nommen worden. Ausweislich des aktuellen Koali-
tionsvertrags von CDU, CSU und SPD soll die For-
derung der Lander und der Patientenverbande
nach einer bundeseinheitlich konkreten Freistel-
lungsregelung nun endlich in Bundesrecht umge-
setzt werden.

Ich darf Ihnen mitteilen, dass gestern Abend Herr
Bundesminister Spahn im Kamin zur Gesundheits-
ministerkonferenz angekindigt hat, diese bundes-
gesetzliche Regelung noch im September vorzule-
gen.

Insofern kann es keine landesrechtliche Regelung
zur Freistellung der Transplantationsbeauftragten
mehr geben. Es wird — und das ist auch gut so —,
seit 2012 von den Landern gefordert, eine einheitli-
che bundesweite Lésung geben. Landesrechtlich
sind letztlich nur noch Qualifikationen und organ-
rechtliche Stellung der Transplantationsbeauftrag-
ten zu regeln. Insofern werden wir unsere Verord-
nung modifizieren, auch gern mit lhnen diskutieren
im Ausschuss und diese auch entsprechend regeln
wollen.

Der Verordnungsentwurf der Landesregierung sieht
hier fachlich auch mit der Deutschen Stiftung fur
Organtransplantation und der Landeskrankenhaus-
gesellschaft Thiringen abgestimmte Vorgaben vor.
Der Gesetzentwurf der CDU will hier jedoch Rege-
lungen treffen, die in der Praxis zu Schwierigkeiten
bei der Umsetzung flihren. Lassen Sie mich hier
nur zwei Probleme kurz aufzeigen.

Zum Beispiel ist die Forderung nach einer mindes-
tens dreijahrigen Leitungstatigkeit im Umfang von
mindestens der Halfte der regelmafigen Arbeitszeit
zu prifen. Erfullen die Transplantationsbeauftrag-
ten in Thiringen diese Forderung, sind langjahrige
aktive Transplantationsbeauftragte denn abzuberu-
fen, wenn sie die nicht erfullen, und wer ersetzt sie?
Der Verordnungsentwurf sieht hier ganz klar den
Facharztstandard und die mehrjahrige intensivme-
dizinische Erfahrung vor. Das ist aus fachlicher
Sicht geeignet und hinreichend konkret, um in
Krankenhausleitungen umgesetzt zu werden.

GroRRe Bedenken haben wir auch, wenn nicht
bestellt werden darf, wer Weisungen eines Arztes
untersteht, der in dem Krankenhaus an der Entnah-
me von Organen oder Gewerbe beteiligt ist. Diese
Forderung muss fachlich untersetzt werden. Der
Transplantationsbeauftragte organisiert die Prozes-
se im Krankenhaus. Wenn es um die Vermeidung
von Interessenkonflikten im konkreten Einzelfall
geht, dann muss hier erklart werden, worin diese
bestehen, denn in kleineren Krankenhausern wird
diese Forderung sonst nicht umsetzbar sein.

Sehr geehrte Damen und Herren, die regierungstra-
genden Fraktionen haben sich hier schon dafir
ausgesprochen, den Gesetzentwurf im Ausschuss
zu beraten, und das ist auch richtig so. Es ist ein
wichtiges Thema, im Ausschuss auch weiter ber
Organspende zu reden. Die Landesregierung wird
sich mit dem Verordnungsentwurf im Ausschuss
auch an dieser Debatte beteiligen und ich hatte
schon aufgezeigt, wie unsere Positionen dann auch
im Ausschuss zu diskutieren sein werden. Lassen
Sie uns das vertieft auch im Ausschuss machen.
Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Jung:

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Es ist Ausschussiberweisung beantragt wor-
den, zunachst an den Ausschuss fir Soziales, Ar-
beit und Gesundheit. Wer dem zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen der
Koalitionsfraktionen, der CDU-Fraktion, der AfD-
Fraktion und des Abgeordneten Krumpe.

Ich gehe davon aus, dass der Gesetzentwurf auch
an den Ausschuss fir Migration, Justiz und Ver-
braucherschutz Giberwiesen werden soll. Das ist so.
Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen von allen Abgeord-
neten des Hauses. Gegenstimmen? Stimmenthal-
tungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist der Gesetz-
entwurf an den Ausschuss fiir Migration, Justiz und
Verbraucherschutz tGiberwiesen.

Die Federfuhrung liegt, gehe ich davon aus, im
Ausschuss fur Soziales, Arbeit und Gesundheit.
Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. Das sind auch alle Abgeordneten des

Hauses. Zur Kontrolle: Gegenstimmen? Stimment-
haltungen? Das kann ich nicht erkennen. Damit ist
der Gesetzentwurf federfihrend an den Ausschuss
fur Soziales, Arbeit und Gesundheit Giberwiesen.

Bevor ich die heutige Plenartagung schlie3e, méch-
te ich noch bekannt geben, dass sich 5 Minuten
nach Ende der Plenarsitzung der Ausschuss fir In-
frastruktur, Landwirtschaft und Forsten im
Raum F 004 zu einer aul3erplanmafigen Sitzung
trifft und die Landespressekonferenz jetzt zum
Sommerfest einladt.

Ich schlieBe die heutige Plenarsitzung und win-
sche ein schénes Sommerfest.

Ende: 18.56 Uhr





